This  is  a  digital  copy  of  a  book  that  was  preserved  for  generations  on  library  shelves  before  it  was  carefully  scanned  by  Google  as  part  of  a  project 
to  make  the  world's  books  discoverable  online. 

It  has  survived  long  enough  for  the  copyright  to  expire  and  the  book  to  enter  the  public  domain.  A  public  domain  book  is  one  that  was  never  subject 
to  copyright  or  whose  legal  copyright  term  has  expired.  Whether  a  book  is  in  the  public  domain  may  vary  country  to  country.  Public  domain  books 
are  our  gateways  to  the  pást,  representing  a  wealth  of  history,  culture  and  knowledge  that's  often  difficult  to  discover. 

Marks,  notations  and  other  marginalia  present  in  the  originál  volume  will  appear  in  this  filé  -  a  reminder  of  this  book's  long  journey  from  the 
publisher  to  a  library  and  finally  to  you. 

Usage  guidelines 

Google  is  proud  to  partner  with  libraries  to  digitize  public  domain  materials  and  make  them  widely  accessible.  Public  domain  books  belong  to  the 
public  and  we  are  merely  their  custodians.  Nevertheless,  this  work  is  expensive,  so  in  order  to  keep  providing  this  resource,  we  have  taken  steps  to 
prevent  abuse  by  commercial  parties,  including  piacing  technical  restrictions  on  automated  querying. 

We  alsó  ask  that  you: 

+  Make  non-commercial  use  of  the  filé s  We  designed  Google  Book  Search  for  use  by  individuals,  and  we  request  that  you  use  these  files  for 
personal,  non-commercial  purposes. 

+  Refrainfrom  automated  querying  Do  not  send  automated  queries  of  any  sort  to  Google's  system:  If  you  are  conducting  research  on  machine 
translation,  optical  character  recognition  or  other  areas  where  access  to  a  large  amount  of  text  is  helpful,  please  contact  us.  We  encourage  the 
use  of  public  domain  materials  for  these  purposes  and  may  be  able  to  help. 

+  Maintain  attribution  The  Google  "watermark"  you  see  on  each  filé  is  essential  for  informing  people  about  this  project  and  helping  them  find 
additional  materials  through  Google  Book  Search.  Please  do  not  remove  it. 

+  Keep  it  legal  Whatever  your  use,  remember  that  you  are  responsible  for  ensuring  that  what  you  are  doing  is  legal.  Do  not  assume  that  just 
because  we  believe  a  book  is  in  the  public  domain  for  users  in  the  United  States,  that  the  work  is  alsó  in  the  public  domain  for  users  in  other 
countries.  Whether  a  book  is  still  in  copyright  varies  from  country  to  country,  and  we  can't  offer  guidance  on  whether  any  specific  use  of 
any  specific  book  is  allowed.  Please  do  not  assume  that  a  book's  appearance  in  Google  Book  Search  means  it  can  be  used  in  any  manner 
any  where  in  the  world.  Copyright  infringement  liability  can  be  quite  severe. 

About  Google  Book  Search 

Google's  mission  is  to  organize  the  world's  Information  and  to  make  it  universally  accessible  and  useful.  Google  Book  Search  helps  readers 
discover  the  world's  books  while  helping  authors  and  publishers  reach  new  audiences.  You  can  search  through  the  full  text  of  this  book  on  the  web 


at|http  :  //books  .  google  .  com/ 


IHB0L06iaM.UB®iY         ^~^ 


JMÍ- 


mÜim^mm 


SSÍ 


ii^fkmmmmmm^ 


l»-     •••'.'::■';'",< 


4* 


««« 


•*■■« 


•♦*-*» 


.»»-^M»:!' 


4^ 


m 


*  •  •»  •  • 


Ff 


ri* 


Ü««i*AiMrfMMMÉMa«ri*»»riÉ«i 


E 


-%** 


■I.      "1 


i|      i.'iii'i,ni-ií 


m^. 


■^ 


■A%i 


^m* 


m^mmmmitm 


mm»á 


"I    ^<   " 


M\: 


mm**mmmmnmm 


m^mmmí^mmf 


#v 


i*— iül" 


Jtt^^ 


■>i|i     I  tnVfi 


*éf^ 


■  ii     J>,,1        IIIIIIM 


*Ué« 


^ 


*    !       A- 


.  /      * 


,  •■  ''*^    « 

. '  .'"1 

,-  - 

lA 

>  »  . 


/ 


,  i 


^-jh 


■r-^|?^2:r/;.-.^'! 


«  j.r^tMia-'^ 


4 


K  E  RE  SZT  YÉ  i? 

HITTÜDOMÁN., 

A  VV A  GY 

DOGMATIKA  THEOLOGIA. 

KásZlTETTB,  H  KIADTA 

TÓTH. FERENTZ 

A'  Refoiroátüsok'  Pápai  CóUeglartábann  Thco- 

JDgiát ,  és  az  azzú  öfzvekötött  Papi  Tu* 

dományokat  tanittó  Rendes 

Profe^fsor* 


'^ 


G  Y  Ó  R  B  E  N 
STREIBIÖ    JÓ'SEF*  BETŰIVEL. 

18  0  4 


Bv  á^ 


Imprímatnr  tanqaam  Legibus  Patriis  conveni- 
ens  modeftum,  doctom.^  ac  atile  opas. 
Kis  Igmáad  20  Ján.  1804. 

Mlchael  Laky  de  Ahital 

t.  Comitatas  Comar.  Tabnlae  Jiid« 

ADeiTor^  et  ex  parte  Ven.  Superin^ 

tendentiae  Trans  Danub«  legitimus 

^  amilium  librorum  Cenfoiu  mp. 


ImpriáaatarR.  Comaromii  d^  is  lul. 

1803. 

Samaél  Míndfzenti  Verbi  Divini  Sacrorum- 
que  Miniíler  Helv.   Conf.  in  L.  Re* 

^         giaqne  civitate  R.  Com.  ítem  Vener. 

>    Tractas  Comaromienfis  H.  C.  Senior 

et  in  Ven.  Saperíntendentía  Trans- 

Danabiana  H«  C.  Libror.  Cenfor.  mp«^ 


\ 


TEKINTETES 

PÁZMÁNDI  JÓSEF 

ÜKNAK, 

TÖBB  TEKINTETES  NEMES  VilRMEGYÉK' 
FÓ  FÓ  TÁBLABIRÁJÁNAK 

A'  HELVET2IAI  VALLÁSTÉTELT  TARTd 
TUL  A  DUNAI 

VENERABIUS    SUP£RINT£ND£NTlA* 

NAGYÉRDEMŰ 

FÖ    CÚRATORÁNAK, 

A*  KERESZTYÉN  VALLÁS'  HÍV  PÁRTFOGÓJipíÁK , 
A' TUDOMÁNYOK  PÉLDÁS  ELÖMOZDlTíiiJANAK 
'S  JóLTÉVÖ  METZENÁSSÁf^AK, 

.    HALHATATLAN    EMLÉKEZETÉRE 
SZENTELI 


iátíKÓ, 


TEKINTETES  FÖ  CÚRÁTOR  ÚR  l 


m 


Jolta  tsak  ezen  H«lvétziai  Val- 
lástételt tartd  Túl  a'  Dunai  Venera- 
bilis  Supermtetidentia  minden  Ipar- 
.kodási'  tárgyául  a:^on  Tzélt  tette, 
.bogy  kebelébennegg^  olly*  fóAnya 
Oskolába ,  vagyris^CoUegiuma  len- 
ne, melljrben  a'  taqjíló  líjúság  mind 
a'  külső,  mind  faképpen  a-  Prédiká- 
tori és  Oskola  Mesteri  hivatalokra 
fomoáitatbatna^és  kéfzittethetne^  fen- 
ki  ezen  Köz-Jóra,  *s  Isten'  ditsöfsé- 
gére  intézett  Izélra  többet ,  mipt 
V  TEKINTETES  Főt  CÚRÁTOR 
ÚR,  n^m  tiBtt.  Tudja  ugyan -is,  és 
háládat  oaknn  érzi  azt  minden ,  hogy 
;^'  TÉRIKTETES  FÓ  CÚRÁTOR 
ÚRÁtjai  kezei  fegitctték  ezen  CcJ- 
legium' clsó  fuodamentomát  Pápán 


letenni.  Tadja  minden,  de  fzakség, 
hogy  a'  Maradék -is  tudja,  hogy  a' 
TEKINTETES  FÓ  CŰRÁTÓR  ŰR, 
midón  más  Oskolákat  -  is  peldásann 
fegitett,  —  kivált  ezen  Superinteiiden- 
tialis  Anya  Oskolabeli  Tanulóknak 
taníttatásokra,  élelmekre,  Könjrves 
Házokra,'s  az  ebbenn  elÓállittatottTa- 
nitók'  tartásokra  tett  Fundátiójával , 
világi  javaiból  ,  melljek  mindig 
hafzonnal  vágynak  a'  Böltsnek  ke- 
zébenn,  olly  Áldozatokat  tett,  hogy 
azokért  valamint  mindenektől  a'  Köz 
tifzteletet  megérdemlette ,  úgy  azt 
már  régen  el-is  nyerte.  Mivel  tehát 
én-is  másokkal  eggyütt  a'  TEKIN- 
TETES FÓ  CÚRATOR  ÚRbann  a* 
Kerefztyén  Vallásnak  hiv  Pártfogóv 


ját,  a'  Tudománjoknak  BetsOlÖiét, 
a'  Tanúlóknak  Jóltévdjét,  egyhóval 
st  Köz-Jónak  igaz  fiacátíát,  's  man*. 
k^  £lÓmozditGJát  tifztelem:  ez  az  o- 
ka,  bogy  ezen  Munkámat  a^  T£r 
KINTETES  FŐ  CÚRÁTOR  ÚR- 
Bak,  mint  a'  TEKINTETES  FÓ 
CÚRATOR  Úr  cránt  való  igaz  tifz- 
leletemnek  Jelét  ajánlani  bátorkű^ 
dom;  mert  áz  lehetetlen  dolog,  hogy 
a'  Tanúlók ,  és^  Tanitók  azok  eránit 
való  tifzteleteket ,  és  háládatos  vol- 
tokat minden  tÓlök  kite!bét5  módon 
ki  ne  mutafsák ,  sl  kik  mind  őket , 
mind  közönségesenn  a'  Tudományo- 
kat és  Oskolákat  fzeretik »  's  dajkál- 
kodó Segedelmekkel  ápolgatják  ^  's 
melengetik.  Hadd  legyen  hát  ez  a' 
'       X  4  Könyv- 


o 


Könyv  .  is  a'  TEKINTETES  FÖ 
CÚaÁTOR  ÚEnak  fezen,  's  más 
több  Jótéteménnyeinek,  és  az  Isten' 
ditsöfsége  's  a'  Köz- Jó  mellett  teft 
-fáradhalatlán  Buzgóságának,  és  ipiui^ 
kás  Kegyefségének  EmlékeztetöOrz- 
/lopa  t  /A'  Kegyelmes  Isten  tartsa- 
meg  a'  TEKINTETES  FÓ  CÚHÁ*- 
TOR  ÚRat  |ó  egéfs^ben ,  és  a'  KW 
Jónak  fzentelt  betsésí  életét  ny újtsia 
sok  idókne  tifzta  fzivbál  kívánja 

A'  Tclantctcs  Fq  CúrátocÚrBiak 


Pápán  Januarias^  lödik  napján 
1 804dik  efztendöbea. 


.  alázatos  tífetelö  feotgájn 
Tóth  Eerentz  Proferiw  íuk* 
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Lihelyt  ezen  Túl  a'I%iKii  Venerábilis.Saperinh 

tendentiátái  a'  Tbeologíáaak,  's  azzal  ölzv4kdiölt 

Papi  Tudományoknak  Kdzönség0sTanítt6)áál  eiö- 

áJJittatlafli ;  azoiyial  meghatároztam  magaxiibann^ 

liogy  sűson  Tadományjobsa^  ínellyeket  a^  eleibem 

irt  Rend  £serént  köteles  vagyok  tanittafaii,  Mi^ar 

íNyelven  oUy  Könyveké. kéízitsek^.mellyek  a' 

törvényét  M e^isgálás  ^  ré»  Helybenbaig^áf  Btáa 

Magarának  á^taaittásbanv  Tjuftkvány  inniak  piedig 

a'  tanulásban  ^^,é^  b^lgatásbaíi  Vezérköbyvúl-is 

(Ma^úáÉs)  Mg^iík^ÜM^     A*  minthö|[^j»ÍQd« 

járt  PrD(efs0rí  Mvatakun!  máacHÜk  étCzt^né^éttáit 

ebbdl-^'fbtiílbdltboisátottani  Világ  eleibojégyrüoi- 

miiétikát  ;^^mo^  pedig  eácin  J^LererztyéjifH^dce 

mánytv  vagy  Dogmatika.  Thc^logíitiSjrfU^driábak 

foglalva.^an  fzerentsém  a*  NagytiízteleiftvKözöiif* 

ségnek -.álCal  adni »  és  bizod^lmasan  a)ánlá^*«  ^— 

Lett  e4  a'.Kbnyv  azoo  Magyarázatból,. méUyot 

k<uöi»f%efr  tanUtásaimbaii  a'  Sto^ch'  Theologtájá* 

i  A  5  ra» 


X  E  lSlj  A  Ró 

rá ,  mint  Vezérkönyvemre  tettem ,  és  a*  CüclybÖl 
1802dik  eHstendoben  Tok  Tekintetes  Patrónus  lí- 
rák*, és  NagytiCeteletŰ  Lelki  Tanítók'  Jelenléteké 
ben  Tanituányimtnal  Közönséges    próbát«is  ad^ 
tam.     Melly  aikalmatofsággal  a*  nekem  kttldi\ö- 
sen  meghagyatott ,  hogy  MagyaV  Nyelven   egy 
tellyes ,  és  egy  olly  Dogmatika  Theologiát  ké- 
fzitsek ,  mellynck ,  egyebeken  kívtll ,  a*  mi  Fele* 
kézetttnkbeli  Falusi  Mefterek ,  Kegyes  Házi  Gaz- 
dák, 's  a*  Köz  Nép'is,   a'  maga  felfoghatóságá* 
hoz  képest ,  hafznát  vehetné.    £zen  jó  Tzélnak^ 
hogy  tseké)y  Munkám  megfelelhefsen,  azon  ipar« 
kódtanrV  a'  mi  niiadeii;£i^óna1i  kötelefsége,  hogy 
ezen  'Könyvnek  mind  \abfectiva^  mind  SubjectU 
v<ap?tdkélléterségev  a' mint  fzokták  romidani,  meg 
legyen^  azaz,  hogy  ez  a^Könyv^  ne  tsaka*Theo^ 
iogiának^ .  mint   Tudonánynak   tökélletetitésére 
tegyeii  valamit,  *hánem  azOlvasik*!,  és  Tanulóra 
nézve  -  is  t .  ebben   akárnseily   matéria  vUágofan  ^ 
^telme^,  íbndameiitDQibran ,  «  könnyen  fel- 
fd^fttóoinódoM  adattaÍMn - elÖ*    .A*  oU  az  elsöt 
ilkU:   Tagadhatatlan  áblog  %  v.hogy  vagjfnak  olly 
Tlie4>lc|giába  tartozó  tanfeériák,  mellyeket,  mint 
afMVcAogia^  Litératiirá)á  mUt^Uía^  régen  annyira 
vén  vctaicak  ^   mint  wa»    Példának  okiiört^  né- 
mtsUy  a}ji4Vés  f^IetléU>4$  heveskedő  Eiiolofarok 
aMiríshisnák  tsák  nenv  minden  tanitásait  tsopa 
-JÍtwmmodatiohól  fojtátfák-le ,  és  azt  ^  a'  mi  ab- 
ban: Pbfitiyum  van,   mivel  az  egéfz  Kerefstyén 
Vallást^  tsak  Termérzeti  ValUrsá  akarnák  tenni^ 
isvk^A  Lécalénak  áHít|ák  tenni  ^  's  ezen  li^prínf 

fi- 


'BESZÉD,  XI 

cipinmnál  fogva  miad  a*  Theologiát ,  mind  a' 
Szent  írás'magyaráíatját  zűrzavarba  hozták.  Mert 
Iia  amaz  eböt  v«fzf«ük  fél  principiumól ,  akkor 
azEvangeliotubao  minden  bizonytalanság  lefzfz^ 
mivel  ki  tndja   meghatározni ,   hogy  a'  Kristus 
hoí  alkalmaztatta   vagy  accomodálta    magát    a* 
Néphez,  *•  hol  nem?  Ha  az  utolsót:  ugy,  fok 
Igazsági  a*  KereCttyián  Vallásnak  'Sldó  Orfzágon 
kívOl  nem  lefznek  Kerefztyén  Vallásbeli  Igazsá- 
gok. —  Még  egy  peHlát    hozok,  fel.     \  pit. 
laaés'  LehetiégétU'  a'  Kritika  FUofofta'etótt  é\t 
Theologosok  fzólnak.is,  nem.itr ,  mivel  az  6 
idegekben  nem  fok  Kérdés  volt  arról,  mert  az 
.akkori  Theológnfi^  igy  okoskodtak :  Van  Ifteni 
Ki/eteflfés;  ésigy  lehetséges  az.    ficüítólULf* 
a'  FilofoRá  lábra  kapott,  felette  nagy  Kérdés  as 
a*  Theologiában ,  ha  valyon  }che£séges  e'  a*  KI-   i 
leieméi.     Mertezen  FdofoŰának amí  nevezetes 
priacipiamából:  1^^  bizonyosan  tsak  azt  tudom,  . 
hogy  van,  a*  naí   a'  tapafztalásom  alá  esik,  né- 
mélly  módi,  és  Kántót  nem  értö ,  's  a*  Filofofia* 
határfai  közt  magokat     tartani  aetn   tudó  FUo- 
sofhsok  azt  hozzák- kii  ^ogy  r  Nints  Isteni  YílU 
jelentés  ,   és   á*  m^  tsak  nem  •  is  lehets^es , 
mivéi  ■  az  nem  4svén  az  0   tapaíztaláfoh    alás 
^gondolják,  hogy  már  tttki^etes    ytíiA   ttK 
gádha^ák  annak  Tehetségét ,   és  tételét ;    holoit 
pedig    ebból  igazságosan    tsak   esiriyi  kövétk<é> 
zik :   Ha  tsak  -  azt  -tudod,  a*  mi  a^  tápafetalásoii 
belól  esik ;  tehát  ne  ^litsd  annak  lehetetlenségét, 
a*  mi  a*  te  tapafztalásodon  kívitl  esik,|  mivel  t«^ 


.Xíí  E  L  Ő  LyjKÓ, 

^  -.te  principiumodnál  fogva  arról  Temoiit  íena 
tudfz »  hogy  ott  uh  eshetik-meg ,  mi  nem*  fi- 
sén nem  jól  értet  principiamn&l  fogva  tehát  a^ 
Kijelentett  Vallás'  ellenségei  tagadják  a*  Kijelen- 
tés' Ichetfégétt  hogy  igy  annak  lettségét-is  (nc- 
tuafítas)  tagadván  j  a'  Kijelentet  Vallást  feHbf- 
gathafsák.  Mikor  tehát  én  ezen  Könyvben  a* 
Naturalistáknak,  's  némelly  Új)  Filosofusoknak 
a'  ipai  időben  tett  mesterséges ,  és  nevczet^C^bb 
^  Ellen vetéfeiket.,  a'  mir{$<  ugyan  ezt  a*  Könyv* 
nagysága  megengedhettf,  feüntordoip,  azokat  meg- 
tzáfolom  y  ég  a'  Kerf  fztyén  ,^V  állás' Igazságit^  TiF- 
vált  a*  mellye^iet  ma  inkább  kérdés  alá  vettek, 
mint  a'millyenek  p»  o.  a'  Tsudák^  a*  Kristtti- 
nák  Istensége  >  a*  t.  elégs^es,  és  fuadamento- 
mos  okokkal,  fixegetikai)  Filosofliai,  és  a'Dog- 
.mák'  HiftóriájábÓl  vett  jegyzéfeHkel  mqgállítom, 
úgy  tartom  ,  tettem  valamit  a'  Theologiának , 
mint  Tudománynak  tökélle^esUtésére^ 

.'  '  '  ** 

Ai*  jni  pedig  ezien  Könyv*  Súbjectiva  tbkéU 

.letcfségé^ illeti^  tudjuk,  hogy  akármelly Könyv* 

4]^ek-is  akkor  van  mogezen  tökélletef«ége,,m^kor  azy 

^az.  Olvasóra  és  Tanúidra  nézvie  világos ,  köjmyíi^ 

^értelmes  ^  .  é€  ,  fogai^tos   's  a*  L  Itt  már  mit,  ,^- 

J^ftipm  v    ^'    kttlömbkülombf^e    felfoghatósAsú 

)(:,c<ipa€i$á'siit)  Olvadókra  néave^^  azt  az  itéiheti 

JV^g^  d*  l^i  ezt  'olvafstf  vfgy  tanulja..    Én  le^ 

-alább  azona  nagykőn  igyekezt/em,  hogy  az  ezen 

Könyvből  valé  tanulást,  a'  oxennyire  azta'Sy^ 

témának;  termé&ete  ^^  és  a' Matériák' nehéz,  '$ 

'    .  '  méjj 


beszéd:  _  ym> 

méjj  voltok  megengedhették,  minér  könnyebbé, 
értelmesebbé  ,    és   foganatosabbá  tehefsem.     £b« 
ból  az  okból ,  a'  mi  hibát  láttam  némelly  Theo- 
logicum*  Compendiumokban  ^   p,  e.    Stofchban-is 
azt  fzorgalmatosan  iparkodtam-  elkerfUni.     Ö  a* 
gyan-Í8    a'   próbáló    Szent  írásbeli  helyeket  fW.. 
hordja,  és  pedig  nagy  fzámmal;  de  mivel  azok 
a*  befzéd*  fojásában   vágynak  helyhe^tetve  ,    és 
P^^ig  ^gy »  í^ogy  egy  fzó  mellé ,  fok  Szent  írás- 
béli 'hely  van  téve  ,    's  miRdenik   tsak  fzámmal* 
van  kifejezve:   tehát   ez  által  a'  Tanúlónak,  és 
Olvasónak  figyclmetefsége  megzavartalik,  és  an- 
nál fogva  a'  tanulás,  és  olvasás  foganailanná  tétet- 
tetikJ  —    Azt-is   lehet   tapafztalni,    hogy  a'  fel* 
hordott  Szent  írásbeli  helyek  közül  tnajdeggyet 
fem  ír  -  ki,    annak  egéfz  kiterjedésében,  hanem 
Is.^k    a'  ttupa  fzámoknál  fogva  igazit  ja  az  01va« 
sót  valamelyik   Szent  íróra  :    és  igy  hogy  a'  ta- 
nulás,  és   olvasás    fíkeretlén  ne    legyen,    min- 
dég egéfz  Bibliát   kell  Stofch   mellett  hordozni 
annak,  a'  ki    abból  valamit  ^hafzonnal  akar- ol- 
vasni ,  valamint  a!"  tanűló-is ,  mind  annyiízor  kö- 
teles, és  pedig  fok  idő  vefztéfsel,  *s  unalommal 
újjra   azt    kikeresni ,  a*  mit  már  Tokfzor  kikére* 
fett,    valahányfzör   ez,   vagy   amaz  paragt*afiist 
újjra  akarja    megolvasni.     Látták  a'  Vezérköny- 
.  veknek  ezen  tetemes  hibáját  azok,  a'kik  Pictét* 
nck,  MeduUa  Theologiae  Chriftíanae  nevö  Kön^'* 
vét    a'  tantíloknak     kezekbe   adván    a*. próbáló 
Szent  írásbeli  hellyeket  a'  ÍSzent  írókból  kiírták, 
és  a^  KöDVv  ntán  nyomtattatták.  -^  Megbetsül- 
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hetetlen  hafa^on  az,  kivált  a'  Prédikátorra  nézve, 
ha  a*  Theologiában  ollyan  a*  Ve^érkönyv,  *mel* 
^et,  mikor  Ö  Ktí^ny  vnélkúi  megtanul,  akkor  egy* 
fjer^smind  fok ,  és  a*  legneveietesebb  Szent  írás- 
beli helyeket4s  megtanulta.  —*  Mikor  tehát  e^en 
Könyvben  a'  próbáló  Szent  írásbeli  helyeket  fel« 
hordtam  ugyan ,  de  azokat  a*  f/ámiaiknal  fogva 
a'  paragrafus  alá  raktam ,  a*  fontosabbakat  pedig 
a*  befzéd*  fojásábann  leírtam  ,  azokat  rövideden^ 
ott,  a'  hol  fzttkség^snek  láttam  megmagyaráz* 
tam ,  ^s  azokból  okoskodtam  ,  minden  paragrafus* 
Summá)át  annak  eleibe  felraktam ,  hogy  az  01* 
vasó  egyfzerre  láfsa^  mi  van  azon  paragrafus* 
bann,  és  minden  figyelmetefségét  arra  forditsa), 
*s  a*  t.  úgy  vélem ,  hogy  az  egyenes  itélecű  Ol- 
vasó meg  fog  nekem  annyit  adni ,  hogy  ezen 
Könyv  Subjectiva  tökélletefségénn'is  láttatom, 
a'  lüennyire  t6lem  kitelhetett ,  igyekezni. 

'  Melly  két  tökélletefséee  minden  ió  Könyvnek, 
ha,  annyiban  a' mennyiben, ezen  tsekély  Mnnkám* 
bann-is  feltalál)athatik,  talán  nem  fundamentom 
nélkül  reményihetem  azt,  hogy  ezen  Kerefztyén 
Hitmdományt  tanitó  Könyvemnek  a*  Vallásbeli 
helyes,'  és  fundamentomos  megesméretekre ,  az 
Erköltsi  jóságban  való  gyarapodásra,  és  igy  a* 
Polgári  boldogságra-is  nagy  befojása  lefzfz^  Mert 
azok  a'  Falusi  Oskolatanitók ,  kiknek  nem  volt 
módjoK  az  Oskolában  megtanulni  a*  Theologiát, 
és  a*  Magyar  Nyelven  kívül  egyéb  Nyelvet  nem 
is  értenek,  az  illy'  Nemzeti  Nyelvfinkönn  irt,  és 
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VaUást  tamtó  Könyvekből  azt  megtanulváoiD,  a- 
.reá)ok  bi«atott  gyermekeknek  hafzQorabbaimt^* 
nithatíák  a*  VaUásu  A^  Miből  ismét  ez  a  jó 
következik  ^  hogy  a'  Nagy  tirzteletú  Lelki  Ta- 
mtók'idversége«Predikit;(i<iik  e/ekre  nézve  fok^ 
kai  fogaoatosabbak  lelznek «  tinivel  azok  a'  Hal^ 
gatók^  kiknek  a'  Keref^^én  Vallásról  jobbmeg- 
fogáísaik  vágynak  ^  a*  Lelki  Tanítóknak  Közön* 
aéges  tanitáTaikat  nem  tsak  könnyebbenn  megér- 
tik,  haaem  hamarább-is  munkába  vefzik.  Mi« 
nekokáért*  jóllehet  bizonyos  vagyok  benne^hogy 
Dogmati&a  Theologiát  a'  mindenek  egyenlő  hely- 
licna  hagyása"*  reménysége'  fejébenn,  mai  időben 
nehéz  imi :  mindazáltal,  mivel  tudtomra  azólta, 
hogy  ApsA  Mihály  Erdélyi  Fejedelem  Wende^. 
Umusnak  d  Ktrcfttytn  JJleni  Tudományról 
(:  Theologia :)  irott  két  Könyveit  Magyar  Nyelv. 
re  leforditvánn  l674dik  efztendöbenn  Kolosvártt 
kiadta ,  fenki  Systcmába  befoglalt  egéfz  Dog* 
matika  Theologiát  a*  mi  Hitfelekezetttnkből  Ma- 
gyarNyelvenn  fem  maga  úgy  nem  irt,  hogy  kí-» 
nyomtattatta  volná,  fem  más  nyelvből  lefordít- 
iránn  ki  nem  adott :  af  ért^s ,  nem  lévénn  Szem 
HirOnknek  Sorsosi  a'  Kerefztyén  Vallás  Dogmá- 
tica réíaéty  annak  egéfz  kiterjedésében  tSsn^td 
Könyveknek  bövségébenn.;  úgy  vélem,  nem  tse- 
lekadtem  hofzontalan,  és  feleslag  való  dolgot 
lizzal  9  hogy  Systemába  foglalt  Dogmatika  Theo* 
iogiit  ir^m  ,  és  azt  Nemzeti  Nyelvtlnkön  ki  is 
igromiatuttam^ 
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De  magok  a'  mai  IdöMs  kéoTeerUnek,  ai^^' 
rft  bennünket  ^  hogy  idbb  Vallást  tanító  Köny-- 
veket  írjunk)  mint  edilig^  —  mert  a^ mai  Világ' 
felettébb  'hailandó  a'  Vallástatantágra^  Sokan « 
ktváJt  az  Ifjak  közaűl ,  4%  pedig- mennél  tudat** 
lannabbak  és  fs^leftebbek  ezek,  reeretrk  a'  Val-» 
lá$t  nevetni ,  és  máfokkai-is  azt  kinevettetni,  mi^^ 
vei  azt  egyébként  nem  tirdhatják  nj^gbofzfziilnf*- 
hogy  a'  Vallás  Őket  kemény  Zabián  tartja ,  ér 
bűnös  tselekedeteiket  kárhoztatja  .Ézén  viPzíza*-' 
fordúltságnak ,  Ítéletem  fzerént  egyebeken  kívöP 
aj^  -  is  az  oka ,  hogy  ezek  a'  Kerefztyén  Váltás*^ 
Igazságait,  ném  mondom  SystemábaniU iiiert  é*' 
nehéz,  ^edig  fok  mai  Ifjú  ember  tsak  a' könnytt' 
végét  fzereti  fogni  a'  dolognak ,  de  tsak  kfllön-^ 
véve  ,és  eggyenként  fem  értik  fundamentomosan, 
's  igy ,  a'  mit  az  ember  nem  ért,  azt  könny eii 
oda  hagyja ,  mint  azt-is ,  a^  mihez  kedve  nints  v 
^s  megeiégfzik  azzal ,  hogy  érti  a'  Pap ,  a*  kinek' 
köt^efsége  azt  érteni.  Azomban,  tudni  váló  do«^ 
log ,  hogy  fenki  másért  fe  nem  hihet ,  fe  nem 
tsélekedhetik ;  pedig  a'  Kerefztyén  Vallás  Hitet, 
és  Tselekedetet  kivan.  Ha  ezekaziffak,  nem 
tsak  a^  .Logikáig  járnának  Oskolába  ^  mint  ez 
ma  a"  Világi  Hivatalokra  kéfztílőknek  fzokások, 
hanem,  minekotátuia  Theologiát  hallgattak ,  ligy 
mennének  abból  ki ;  igy  nem  tsak  az  ,  hogy 
hafznosabb  tagjai  lennének  a'  Társaságnak,  ha^ 
nem  azon  jádzi,  és  mesterséges  okoskodások  fem 
fzédithetnék-meg  olly.  könnyen  Őket,  meHyeket 
a'  Vallás'  tsufolói  minden  nap  űjjabb  újjabb  for* 
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mába  hosoak  elől,  jóllehet    már  azok   [zázCzot 
meglxázfzor  megvoltak  tzáfolva.9  r-^    sÓt  nevet-* 
pék  azon  éretlen  Filoiofusqkat ,  a\  l^ik  nem  éit^ 
vén  azokat,  meliyek  ellen  berzélnek,  a*  Kerefz* 
tyén  Vallást ,   mellyben    fzAlettettek  ,    mint  a' 
r^n,  és  ma  mondattaknak   flrei  Ekhói   hátra 
fordulván  ízeatségtejeaúl  martzangolni ,  -ét  meg-i 
tapodni  nem  irtóznak.     Efzre  v<jmék  aat-is^^ 
hogy  a*  feslett  éJetA  Natu(^lista  látván,    hogy 
a'  Kegyes   Kerefztyén  boldog  az  6   Vallásánál 
fogva ;  tehát  minden  módon  azt  akaija ,  hogy  a* 
hamis  legyen,   's  ebbÖl  a'  tzélból  kikéi  a'  Ke. 
refztyén  Vallás*  Szentséges  Titkai  qllen^  holott 
nem  igas*é ,   hogy  a'  ki  a*  Kerefztyén  Vallás^ 
Brfcöllsí  tudományát  f/ivesen  fzereti ,   az  annak 
Titkaival  könnyen  megbékéil.  ~  Dtólí^ára  a*  Ke- 
refztyéii  Vallás'  £uodamentomos  tanulása- közbeni 
tannlhatnák«ineg  ezek  azt ,  hogy  a*  Vallás  oyog^ 
tai)a*még  a'  Lelket,    az   adja  a'   legállandóbb 
vigafztalásokat.,   a'  tefzi  boldogokká  >a'  Statuso* 
kat,  azzal  )áreggytttt  a^  Mesterségek'  és  Tudo- 
mányod" virágzása,  és  véfl;ezetre,  hogy  a^  Val^ 
Jás  annyira  terméPzetfinkre   tartózik,   hogy,   V 
mint  le  nem  mondhatunk  termérzetttf\kr61  f  ÜRT 
a*  Vallásról  fem :  következésképpen  mindéfg  jobb 
valamit  hinni,  (ihóldog^  d  ki  d  legjobb ^réfwt 
.válafmtotta  ;J  hogy  az  ember  vagy  Vallás  nél- 
•kfil  való  ne  legyen,  vagy  könnyen^  és /mindent 
hívd  ne  legyen,  mivel  ez  épp^n  úgy. nem  illik 
az  emberhez,  mint  aaiaz«    Illyentk  lévái  tehát 
az  Iddk^  a'  mellyekben  élttnk ,  éfipennem  lebtt 
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tkokat  a'  Könyvek e.t  rzakiégtelenekitek  tartani  , 
mellyekben  a'  ^Kerehtyéü  Vallás*  Hittudoniánya 
adattatik-6l6L 

Ulóllyára^  illd  dolog  itt  azt -is  jelenteaeizi « 
hogy  én,   mint  Református  Theologus^   a'  Ke« 
rerietyén   Hittudományt   a'  Hélvetziai  Vallástétel 
fzerént  ddtam*eld  ezen  Könyvemben,  de  éppeh 
nem    azzal  az  ízetlen  izléfbel,  mellyel  a^  mi  ré* 
gi  Magyar  Tfaeologusaink ,   mikor   Dogmatikát 
iiletö  tárgyakról  irtak  ,  fzoktak  élni,  de  a'  mí« 
bÖl  őket  ai  akkori  idők  mindég  eléggé   kimen* 
tik.     Hála  Istennek !    hogy  azon  idők  eltOntek  ^ 
mellyekre  most  fzégyennélemlékezttnk.-vifzfza* 
Eggy  Istenünk  van,  eggy  Kristusban  hifzank  mind- 
^nyáían,  eggy  Megváltó  által  akarunk  idvézainif 
eggy  mindnyáfunknál  az  a^  Szent  Könyv ,  melly 
a^   mi  Hitünknek  ,    és   Tselekedetűnknek  sinór 
mértéke;  eggy Orfzágnak,  ugyan  azon  eggy  Tör- 
vények alatt  éiő  Polgárjai  vagyunk :   aVagy  he- 
lyes dolog  volna- é    tehát   egymás   ellen   Tzere- 
tetlenséggel    viseltetni  ?  —  De  az  idö'  fojása  *  is 
'^gy  hozza  nuigával,  hogy  azon  KereCztyén  Fe- 
lekezetek,  mellyek  kedves  Hazánkban  vágynak 
már   ezután    elyálhatatlanúl   örzvetsatolják    ma- 
gokat,    's    öfzvevetett  vállakkal    azon    munka* 
lódjanak ,  hogy  a'  Kererztyének  közt  lappangó  ^ 
^i  a'  Kererztyén  Vallásnak  titkon   aláásó  Natu- 
ralismus,   Indifferentismus  *s  a'  f.  megfojtafson*. 
A«r  egéfie  Kerefztyénség  figye  ez%   és   minden 
Ktniktyéu  Fdekezeteket  egyibrmán  tárgyazza: 
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következésképpen  nem  ^a^ért  kell  ezután  eggy- 
másra  neheztelni,  hogy  miért  ez  Romano^Ca*. 
iholicus^vagy  Refprmatasyyagy-Evai^elious^^s  a'  U- 
hanem  azért ,  hogy  miétí:  yfJaiii  ^^pzúldnk.  vagyt 
nem  Romano  -Catbolicus  9!  v^agy  nem^  Reforma-' 
tus,  vagynemEvangeliciift«./sa't»  ^n  minden  Vaí« 
lást  illendd  tifzteletben  kíui^nqk  Urtaoi «  de  ki« 
vált  aVKerefztyén  Vallást  tirztelem^  azt  hi« 
fzem  y  és  vallom ;  és  igy  annak  Vallóit-ís ,  már 
azok  akármeJly  Felekezethez  tartozzanak  ^  tírz-' 
telem.  A*  minthogy  mikor  ^llyan  tárgy  jött 
eld  ezen  Systemában,  melly  körfli  ez^  ^^gy 
amaz  módon  eggymástól  kálómbözünk ,  én  fen- 
kinek  Hitiben  nem  pirzkáltam,  és  egyebet  itt 
nem  tseJelíedtem,  hanem  a*  mit  tőlem  mint  I* 
rötöi  az  Oiizág"  Törvénnyé -is  kíván  ^  hogy  a* 
magam'  Felekezete^  Cbnfefiiój^a  fzerént-való  Ér- 
tebnet  feltettem ,  \  azt  a\  mi  fzokott  erőrségein- 
kel  megállítottam^  másokról  pedig  vagy  hafgat- 
tam,  vagy  9  mikor  a' Dogma'  Históriája  úgy  kí- 
vánta ,  ha  megneveztem  9  az  a*  legnagyobb 
tifzielettel ,  és  Kerefztyéni  fzeretettel  esettv^meg. 
£ggy  fzóval  ugy  tselekedtem^  inas  Kerefztyén 
Felekezetekkel  a'  mint  kívánom,  hogy  azok-is  az 
enyimmel  mint  Kereí'ztyén  Felekezetlel  tsele- 
kedjenek,  előttem  tartván  Pál  Apostolnak  ezen 
parantsola^át :  Azokat  fzóUjad  ^  meÜytk  iUe^ 
nek  a'  tifvta  tudományhoz.  A  Viaskodástól 
idegenek  Ügyetek  ^  minden  JzeUdséget  mutatván 
mindenekhez  '«  a  t.     Tit^  2:  It  3:  2.    2.  Tim^ 
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Kegyes  Olvasóin !  vedd  ]6  JTzíwel  a2  én  )ó 
igyeke2€temet)tfs  kedvezd  ítélet  tételeddel  hagyd 
bennem  ^zt  helyben,  hogy  a'  melly  ajándékot 
Istentől  vettem  9  kéCr  vagyok  azzal  Szent  Val« 
lásöttmak  ^  é%  éáiti  Hazámnak  nagy  örömest 
fzolgálnu  írtam  Pápán  Jannarlas*  1 8-dik  Napján 
1804-dik  eízténdőben^ 
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I.    RÉ  S  Z  I^^-^X 

A*  Vallásról  Közönségefsénn  .'^  \5kVw 

I.  5.  TIT  . 

A  Vallátról  való  Mtgfoid*.        ^^r  *  ,  "^ 

Vallást  közönséeersenn  így  Tzöktuk  ^^cglIá^^.^^**^ '  *' " 
tározni:  A' Vallás  áll  az  Iftennek  helyes  esm^Vt'^*'* 
ntébenn.   és  annak  illendöenn  való  tifzteleté-  -^j        ', 
benn.    Akkor  van  pedig  n^kem  az  l(ienr6^>£é'  '  *  *  ^  • 
lyes  esméretem,  mikor  Ó.néki  olly  tulajdonsán  '' 
gokat  tulaj donitók ,  mellyek  az  6  Tern^éfzeté- 
re  egyátaltyábann  meg  kivántatnak ,  p.  o.  Kogr 
6 let  fzentebb  leg  hatalmáfabb ,  leg  bóltsebo** 
a'  t-  ennél  fogva ,  ha  6tet  e*  Világ  Teremtőjé- 
nek Goadvifelöjén^k ,  azoko?  és  fzabad  Valók 
erköltsi  fó  Törvény  adójának ,  és  igaz  Birájá- 
nak  lenni  tartom.  —  Ulendöenn  pedig  akkor 
tíTztelem  az  IHent ,  ha  az  d  helye»  meg  esmé- 
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rpséböl  fzármaznak  én  bennem  Ő  cránta  yaló 
háláadatolság^  hieoáalom,^  és  más  belsö  kegyes 
értsek ,  és  továbbá  ,  ha  minden  fzabad  akarat- 
beli  tselekedeteímet  alkalmaztatom  azokhoz  a* 
Törvényekhez ,  mellyeket  az  6  l^zent  Igéjébenn 
kijelentett,  és  az  én  Lelkembenn  is  be  nyo- 
mott,  egy  fzóval,  ha  az  én  erkóltsi  kötelefsé- 
geimet  tellyesitemu  —  Az  Isten  ésmeretét,  és 
tifzteletét  illetó  Tételei  a  Vallásnak,  Őfzveség- 
gel  neveztetnek  Vallás  Igazságainak,  melly.ek 
vagy.  Theoretika,  vagy  Praktika  Igazsá^k^ 
amazok  a'  Hitet,  ezek  pedig  a*  Tselekedete- 
ket  tárgyazzák,  ióUehet  amazok  is  oUvanok^ 
mellyeknek  az  erkóltsiségre  be  folyások  van^ 

Ji£zéj^  Az  eredetéről  ezen  Deák  fzóoak  Religio ,   mel- 

jf  4^#^^]yet  fok  régi  Tbeologusaink  meg  bagyttk  a'  Magyar 

/^   ^y     'nyelvbenn  is,   tSbbenn  pedig  igy  forditottak:    Ta/. 

^4if  m*     liSf  Lactantius  igy  fzóll :    Hac  conditione  gignimur^ 

ut  generanti  nos  Deo  jnfia ,  &  débité  obfequia  prabeanms^ 

thunc  fokm  noverimusj  hunc  feqmmuu  .  Hoc  vineulo  pie- 

^  j^      >     /   '^^^'^  oíj/íri8í  Deo  ií  teligati  fimuSy  wmk  ipfa  Religto 

^ -'^^^PCj^/^mn  accefit.    De  így  Religatióaák  kellene  annak. lén- 


^,^^/cC/€^.^^^^  To&on  nqverimufy  hunc  fequamuK  ,  Hoc  vinculo  pie- 

^  j^      /y     /   '^^^'^  oíj/íri8í  Deo  ií  teligati  fimuSy  wA  ipfa  Rdigio 

^ -'^^^PCj^/^mn  accefit.    De  így  Religatióaák  kellene  annak. lén- 

Í,yff^gA      óif  nem  Ráigioiuiu  —  Ciceró  pedig  igy  Izóll:  ilíj/o- 

•^*    res  noJM  fuperftitionem  a  Religione  feparaverunt.    Quik 

y^'^^^*      mnniaeaf   qua  ad  ááltum  Deorum  pertinerent  ^  retraffa^ 

^  CV  é^(  J(»J^^>  ^  /A«í«fl»  nlegerent^    ii  diSiJiint  Religiojt.    tí* 

*  /      nTzerínt  á*  Religio  annyit  teízj,  mint  embernek  az  I%- 

tenr&I  való  elő  terjefztéseit  Sfzve  fzedni ,   a*  feíed 

gyakorta,  és  fzorgalmatofann  elmélkedni.  —  Az  ós 

és  úji  Testamentombann  a'  Vallás  neveztetik :  Urn^ 

félelmének,  —  Törvényének,  —  Dtának,  —  IstoQ- 

aek ,  és  Jéfu«  Kri£ttttsnak  Esméretéoek  és  Hitnek,  r 
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A"    Vallás  vagy  Termé/zeti^  vagy  KiJeUntett 

Vallás. 

Kétféle  útonn  juthattak  el  az  emberek  az 
Iftennek  esméretére ,  és  tifzteletére.     Vagy  tud- 
niillik a^  tsupa  Józan  okofságból ,  fi  syéímezvénn 
az  ember  a'  maga  erköltsi  Terméfzetére »  és  e*. 
világban  lévó  dolgokra.  —  Vagy  a'  Kijelentés 
által  ^  rendkívül  való' módonn  juttatvánn  el  Iftea 
az  embereket  a*  maga  esméretére  *s  tifzteletére^. 
Azjften  esméretének  és  tifzteleténekaz  a'mód* 
ja,  meUyre   az  ember  a*  tsupa  okofság  ereje 
által  e'  világnak ,   és  a'  maga  okos ,  és  erköltsi 
Terméfzetének  fzemlélléséböl  el  juthatott ,  Ter^ 
mé/arti  Vallásnak.    Ama  pedig,    mellyre  külö- 
nös Ifteni  Kijelentés  által  juthatott  el,  KijeUn^ 
tett  Vallásnak  neveztetik.  —  A*  kik  hát  a*  Val- 
lás eredetét ,  ezekenn  kivtll  más  kútfőkből  akar^ 
ják  folytatni",    azok'  hibáznak.    Vágynak  p.  ó. 
oUvanok,  a' kik  azt  mondják,  hogy  tsak  a' Pa- 
pok praktikájok  hozta  bé  a*  Vallást  az  embe- 
rek közé.     De  az  helytelen   állitás ;   mert  itt 
újjra  ez  a'  kérdés  támad :  Hát  a*  Papok'  ffejek- 
benn  honnan  fzármaztak  a'  Vallásbeli  elpter- 
jefztéfek,   és  megfogáfok?   és  a*  nép  fejében 
hogy  tudhatták  6k  á*  Vallást  úgy  be  mellerkél- 
ni;  hogy  azért  az  meg  is  haljon?  Elébb  voltak.. 
e*  vHágoií  áldozatok  mint  Papok ,  mert  mikor 
Áb<;l  fidozott-,  még  akkor  Pap  nem' volt  e' Vi-* 
lágonv  és  igy  a'  Vallás  Papjainál  régibb  a'  Val- 
lás.   A'  Papok  hát  tsak  modificálták  a'  Vallást^ 
és  nem  Ók  találták  azt  fel.  —  Terméfzetünk- 
benn  van  az  minéktink,  hogy  Váltófuíik legyen; 
mert  niinden  emberbfchn  Vágynak  bizonyos  val- 
lásbéli, éfzéfek  r  es  a- Vallásra  való  .Térméfzetl 
H  Sttbjectivakéfzsé|^kí  níinthogy  taínden  em- 
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ber  bír  okos  és  fzabad  LélekkeJ ;  a*  mint  hát 
TermeT^ctünkei  nem  a*  Papok  formáltak :,,  ügy 
n^em  lehet  nekik  tulajdonítani  a*  Vallásnak  az  enb- 
berek  közé  való  bé  hozását.  —  Nem  kolömbenn 
hibáznak  azok  is^  a*  kik  a*  Filofofia  rzQleményé- 
nBk  állitják  lepni  a' Vallást :  mert  a'  FilosofusQ^ 
tsak  kéfzen  fal-^lták  maradt  az  emberek- közdtc^ 
és  nemók  hozták  be:  mivel Vallája  a'  leg  tudat- 
lanabb embernek  is  lehet  ^  Filosofíis  pedig  nem 
lehet  a'  tudatlan  ember  ^  p^dig  az  emberek  ere- 
deiképpen  bi^onjrofsann  tudatlanoknak  fzületteU 
tek  és  nem  Filosofusoknak.  Sőt  még,  a'  későbbi 
időkben  is,  úgy  nézték  a'  Filosofusokat  mint  a^ 
Vallás  ellenségeit.  Innen  Sokrátest  meg  is  öl* 
ték,  mert  bele  vágott  a'  nép  Vallása  válipztar 
tásábann,  a*  többi  rilosofus  pedig  tsak  titkona 
az  Oskolákbann  befzéllt  a'  Vallásról,  kivúl  pe- 
dig halgatolt  arról.  —  A'  Vallást  annakofcáért 
vagy  a' Terméfzetből ,  vagy  a*  Kijeleritésből  le- 
het fojtatni ;  több  Kutfökbenn  nem  lehet  annak 
eredetét  találni. 

Azombann  az  is  tudva  való  dolog,  bogy  fo- 
kann  ezt  a'  meg  külömböztetést  TermeTzeti  és 
Kijelentett  Vallás  nem  hagyják  hel^ybenn,  akar- 
vánn  az  egéfz  Kerefzty én  Vallást  tsak  TermeTze* 
tinek  tartani  's  tartatni.  De  ezen  meg  ki^lömbőz- 
tétés  helyes;  mert  vágynak  oUy  emberek,  a* 
kik  a' Kijelentésről  Temmit  lem  tudnak,  ^ég  is 
van  Vallások-  —  Az  is  igaz,  hogy  vas:y^aaK  a* 
Kijelentett Vallásbaim  olly  dolgok,  mellyeket -a* 
mai  meg  világofodott  emberek*  is  tsak  lígy  &|g$at* 
nak  nqLeg,'roint  a'  régenn  homájbann  járók.  *— r 
Utoljára*  Sz.  ^ál  maga  meg  tefzí  ezt  a'  Ki^ö«ib* 
séget  Rom.  2:  12 —  16.  ezt  aiondváán  «'  Pog^ 
ny okról,' hogy ^zoknak  Törvénny^k  az  -^f,  Kij©t 
lentések  nem  plevénn  mint  a'  *Sidóknak   xpég  is 

Tcr7/2^^rlzerint^  az  az  |  az  okófs^g*  T^ry^'^é* 

*  •   '  ••      '\    /      -  .  * '    re 
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rc  hálgatváan-  a* Tót-^ényheZt  va*^  aKiielenfes- 
hcz  illő  tselekedeteket  tselekejznek^'és  Ök  mivel 
T^örvénjek:  -az.  a«  .Kijelentések  -njintíen  mugok 
maiknak  Törvényük^  ai  aa  o^eg.  y^  az  erkbl' 
tsi  Törvény  á^  6^  íViyekbenn,.a.'.njelly  .az  $  kÖ- 
telelségeiket  nekik  meg  mutálja^  ,  Ig^  i.  Kor. 
2 :  7  —  0.  E/és,  1  —  17  E/és.  .p, :  s.  üoui.  l6 : 
25.  26.  Koju.  1:  .19.-30  '>Sb<f.  ig.  j' 

^'  KijeUntm  Vajlias  Hifiori^a  a^  Kristúiig, 

hz  Istefl  i&.6rÖl  időre ,,  és  mi'nd.eg  az  éoibe- 
rl  nemzethez  alkalmaztatva  jelentette. ki  i  ma- 
ga akaratját.  Ezen  idöról  idöre  való  nevekedé- 
sét a'  Kijelentett  Vallásnak ,  háVomfóbb  Idófza- 
ka^okra  bftri[SK  el  a'  Théoíogúsó^' 
■  í.  fiz  éiéö'  ídáfzakafz  ifíatíábaöfl  foglá'^a  á' 
Vitóg  terénit^sét'61  fogva  'í'aíítfltíftf ,  egéf;Z  Mó- 
'4e5fg,'és  az  aWán  Rijélerttetí Vallást  nevezik 
PáMárkák  Vallásának,  mellyéf^ó^es  elsö  R|>ny- 
vébenn  lehet  Ateg  találiii. 

■II.  A*  mádk  fddr^akaf^bátín^teifzik,  a*  Mó^ 
'sestöl  taníttatott  Vallást  f  jMélly  tat^ott  atinak 
T^ereraoniáival  egygyütt  a*  K«réfztyénv  Vallás 
íel  állitáiáigv'^e'  neveztetik  'Sidó  Vallásnak, 
miwl  azt  IÍélse»  tsak  a'  'Sid<í4(nak  tanítottam  Ezt 
a*  'Sldó  VaiUist  vl^UehetbÖvőlibs  és  világosabb 
a'  Pátriárkák,  vaüávánáli;  mbida^által  Pál  Apos- 
tol oevezi  gyermekek  Vallásának,  vágyasak 
azon  JU^höz  aikaimaztatottnak,  mellybenn  az 
4;niberi  |^ek  paUs^rozódásamég  gyermeki  vagy 
igeng^iu;e  kyénn^  tsak  némelly  Fundaa^en- 
tmnivai  lehetett:  a'  Vallásnak  meg  esmertetm  a' 
*Sidókat.  6al.  4:  3-— Q.  Mindazáltal  aV 'Sidó 
Vall^ ., '  kivált  a'  Oávid  idejébenn , .  nagyonn  meg 
nemesittetétt,   mint  ezt  a'  Dávid  'bóltáribann 
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láthatni  9   a\  Próféták  által  pedig  )obbann  íob- 
ban  ki  palléroztatott. 

Jegyzet.  Sokánn  azzal  tartják,  hogy  a'  *Sidó  ValIsTs  tsák 
'Sidd  polgári  Canftimio  volt;  k8vetkczésképpeii  a' 
'*»  Mó'scg  Torvényeibcnn  femmi  crkBItsi  Vallást  nem 
'  kelt  keresnh    De   hegy  e'  nem  funcUmentoinos  álli* 
tás ,  meg  tcttzik : 
lO  A'  Tiz  parantsolatból  a.  M6s»  do  2  1—14.  a'  mellyre 
kőzSoségefsen   jegyezzQk  meg,  hogy^ebbenn  vágy- 
nak ugyan   oUyan  Törvények ,  mellyek   a*   polgári 
/   TArvényete.köopyvébemi  ii  bé  illenek,  p,  q.  ne  ölj, 
ne  lopj ,  oe  paráználkodj :  de  ezek  a'  TSrvéoyek  ere- 
detiképpen az  erköltsi  Törvények  közé  tartoznak  ^ 
*^;   éa  tsak  onnan  vágynak  ki  véve,,— Ezcnkivüi »  vagy- 
'  '  ,nak  abban  plly  Tőr  vények  is^   mellyek  egyedül  az 
"  erköltsi  Vallásba  tartoznak ,  és  nem  a'  Polgári  Törr 
vények  kdzé  f  p*  0.  ne  kívánd  a*  igáiét.  ~  Egy  az 
Isten ,  ^  ]^^Í}^nyt  ne  imád).    Mi  4Qlgf  vao  a*  Bál#* 
yányokkal  a\Mó>f$  idejebeli  Politikának  ^  mikpr  / 
Polgárok  yilágiké|y>en  boldogok  vótukf  az  6  idejéf 
benn  azért ,  hogy  bálványozék  vökak  ? 
íl«).fí01őnöfsen,az  első  Paranttolatbaan  ezt  kiványiMó-  , 
'sés  a^  *8idótól4  hogy  hidje  azt,  hogy  van  Isten »  éa 
bogy  az  tsak  Egy;  Úgy  de,  minden  ig«z  Vallásnak 
JíuníaTOcntoma  ez,  hogy:  Van.Iaten^;^  Igaz^  hogf 
cz:».Tt>rvény  a<^Ryibann  kQIÖnözviKbgy  ebbetm^iia^' 
rafíUóIutifc,  hogy  tsak  egygjf  Istent  taitaon  a^  'Sidóí 
.t5gy  de  mivel  a'  Hitet  nem  kjbet  pafantsóhii ,  íátáí 
ivaló,  hogy  ezean  parantsolatjábaon  Mé'sesnek  polgá* 
fi  erőszak  van,  a'  mellyel  lehet  ai»  eihbéft  errevajgy 
amarra  kénfteritteni.    De  jegyezzük  meg ,    hogfy  á* 
'   meg  gyöz&dést  ugyan  fenkinek  pa^ntjolni  neiA'  le^ 
het  ;  mert  tsak  okoknál  fogva  megyünk  arra ,  hogy 
hidjQnk  ,  neqn  erdfzakkal:  Úgy  de  Mó'ses  itt  éppcii 
azt  tselekfti.  —  ö  M  hoz  egy  okot,  a'  mcllyná 

fog- 
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fogva  meg  hatirozbatja  m^it  a*  *Sidó  az  egy  IsteR 
imidására;,  a'  mclly  a'  'Sidóra  nézve  véghetetlen  hat- 
hatós vólt,  a*  fielly  ez:  Az  egy  Isteo  hozta  ki  ötét 
Egyiptomból  fok'tsudák  kOzt.  Mó*s^  hát  okokkal 
él  döfzor.is,  éf  izutáun  kívánja  liogy  t  Teha^  trák 
azt  az.  egy  Istent  imádja  a*  'Sidd,  rr  következásk^p- 
pen  Dints  itt  Polgári  ^ölteté$ ,  \íVí\em  okoknál  fog- 
va való  Vallá&beli  kötelf^zés*  .Mindazáltal  ezt  a*, 
Torvényt,  Polgári  Törvénynek  i$  lehet  venni,  a' 
menny ibenn  UA*  n^  az  egy  Istennek  külső  tifzte- 
letét  illeti.,  Mert  a'  'Sidók  úgy  nézték  a' magok  Stá- 
tufokat  y  mint  a'  mellyet  az  Istjsn  állított  fel ;  é$  igy 
a'  ki  ezen  Statusbana  Polgár. lett,  annak  tsak.  egy 
Istent  lehetett  imádni ,  nem  Polgári  iunetn  Vallás* 
beli  igazság.  ^ 

3*}  A*  miibdik  paraniLsolatbanni^t  kivánja  Mó*ses:  Sen- 
ki fiitagott  képet  iie  imádjon*    £zzel  is  erköltsi  Val- 
,Iást  és  Isteni  tifzteletet  igyekezett  Mó*ses  meg/un« 
dálni,  mert  hogy  ó  azt  az  Istent ^j^V^^^í^*'  'Sidók- 
kai  meg  akar  esmértetni  láthatjLtlaiiaak  irja ,  aztal 
..azt  adu.tadtokra  I    a'  mi  (az.,^k5Its>  Vallás  tzime* 
re,   hogy    az  Istent  tsak  I^^lekbenn*^. k^  imádóig 
Azaali  hogy.a',  Jehová^'hf^iem^jfhe];  farj^gni,  véghe- 
tetlen iobbitotta  a*  'Sidó  fziy^t  ^^  mert  ^ból  tudta 
in^,  hogy  t^hát  az  6  Istenek.. miodegíltt  jelen  való, 
leg  hataliaa£i|bb*^  leg  fzentebb*  *s  a!  •  t. 
4«)  A'  hamis  eskOvéat.  meg  tiltja  az  iga^z  Vallás.    ^Mó- 
'ses  éppen  azért  tiltja  meg  a'  harmadik  parantsolat-^ 
bann,  mivel  az,  az  igaz  Istent  tií^telettel  nem  á^ 
hat  |ne&  ,  ,    ,  .    .  ^^ 

S.)  A'  negyedik, párantsolat,  nem  etk9U^  Torvfiny  ugyan: 
de  erköltsi  tzélja  v:ao,  hogy  tf  i.  azojnn  az  egy^na- 
ponn  meg  fzUnvén  az  ember  a'  munkától  tifzteljp  az 
Istent.        A  '  r.,.,.-^  • 

í.)  Az  ötödik  Törvénybenn  ínéltji  meg  j^gye^ni ,  hogy 
Mó*ses  a'  Szüléknek  gyA'mekeik  eránt  való  :>:oieIe. 

A4      ^  «é. 
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ségeikról  egy    hót  fem  fsdll ;    pedig  az  fontofsabb 

*  dolog  lelt  volna  Politikai  tekiiuétbénn  á*  Társaságra 
nézve;   és  igy  ebból  Mtzik,  hogy  éz  a'  Törvény 

•  erköltsi  Törvény. 

7.)  A*  Tíz  parantsolatonn  kivOl  ulál  az  ember  oWy  fzcnt 
írásbeli  helyeket  a'  Mó'ses  Irásibahh,  méUyekböl 
roég  tettzik ,  hogy  fok  Törvényei  Mé'sesnek  cgyc- 
*  ncfien  a'  fziv  crkölfci  meg  fobbulásáí ,  a'  kötelefté* 
gek  meg  eíiméf ését,  az  erkSltít  Törvények  eránt  va« 
ló  Tifzteletét  iHéttk,  és  a*  mellyek  mdlé  femmi  ju- 
catmat  vagy  b&ntetést  nem  tefz,  tranehi  tsak  kíván- 
ja, hogy  igy  keH  ttetókedni.  p.  0.  S.  ^i*s.  6 :  4— 6* 
g.AíóV.  ip:  12.  13.  i4.  ly.  16.  17.  18—33-  34'35« 
36.^ —  Abban  pedig  fel-  nem  lehet  akadni,  hogy 
Mó'ses  itt  igy  fzóll :  Ezt  mondja  az  Ór^  és  nem  igy  • 
eu  diktállja  a'  ti  Lelketek ,   mint  bennetek  lakó  er« 

[       költsi  fó  Törvény  adótok  hogy  Kell.   Mert  a*  palié- 

*  Vozatlan  'Sidónak  a'  Kritika  Filorofia^  nyelvénn  nem 
lehetett  beízéiini ,  és  azért  hogy  nem  azonn  befzéllt 

^  Mó*se|,  hanem  a*  Néphez  alkalmaztatva  adta  eíöl  a' 
Vallást,  avagy  azt  kell  e'  álHtani,  hogy  ö  nem  is 
tanitott  Vallást,  hanem  minden  igyekezete  tsak  a* 
volt,  hogy  a-  'SidÖIc  polgári  állapotját  fundálja  meg? 
Egéfz  népet  ,^  és  ez  elÖtt  mintegy  4000.  efztendók- 

' '  kel  azonn  6^  gyermeki  tudatlanságába an  a'  mai  Filo- 
fofuíok'  nyelvénn  nem  lehetett  a*^  Vattásra  tanitáni,  é% 
a*  ki  ezt  Id^ánjá,  nem  tudja  mit  kíváh. 

8*)  Abból  fem  lehet  próbállni ,  hogy  tsupa  polgári  con- 
-  stttutio  vólrtk^^'  M^^'ses  Könyveibenn ,  mert  az  Hal- 
hatatlaoságról^  mint  az  Erk(51tsiség  és  VM^  fö  fun- 
fondaméntotaáró!  femmit  fem  fzólí:  mért  fzóllott  tz 
Isteirál.  Ö'  tóie  függ  pedig  ha  akarja  e*  vagy  ^nem 
i'  Lelket  h^hatatfi^nságbann  megtartani.  A'* mai 
Filofoíia  fem  postulálhatja  azt  kQlömbenn ,  hanemha 
^I  tefei,  hogy:'  Van  Isten.    De  ezen  kivQI ,    meg* 

•  •  ktö  jegyezűi^  hogy  Mó'ses  a*  ré^  Pátriárkák  Vál- 

lá: 
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lását  tette  fondamontomáúl  tz  általa  fel  állíttatott  VaK 
lásnak;  és  igy  fok  réfze  ezefi  Vallásnak  nem  yólt 
esmeretlen  a*  'Sidók  elött^  kSvetkezésképpen  a*  )9« 
vendő  életről  való  gondolat  fdmt  inén  aZ|  hogy  az 
Isten  az  ember  Lelkét  nem*  a*'  földből  teremtette; 
l^ogy  énók  oRy  bamar  ki  ragadtatott  az  emberek  kS« 
zül  j  mell;  abbann  áz  idÖbenn  a*  ineg  jutalmaztatáa 
jeléhek  tartatott ,  —  hogy  Mó*ses  nevezi  az  bteht 
Ábrahám 9  I$ák>  és  Jákob  Istenének,  a*  ki  pedig  f 
Kristus  migyarázatja  fzerént  nem  bdltaknak;  hanem 
élőknek  istene,  —  hogy  k,  régiek  úgy  véltek  hogy 
a'  ScbeoBi^tm  meg .  maradnak ,  an  ^embiereknek  lelkeik 
Halálok  utáim  is^  ezekből  világos,  hogy  már  Mó- 
'ses  eldtt  a' Lélek  haftatatlanságáról,  és  a;  jSvend^ 
életről  vólf  vidami  gondolatjok  a*  'Sidóknak,  Ő  te>* 
hát  vról  halgal,  és  hihető  kélz  akartva:  mert  ha 
jDég  mais  nagyobb  be  nyomást  tefz  Cbk  eoberbenn 
M  a'  jQtalom  vagy  gonofz,'meIly  az  ö  tsekRedetét 
ttiindjárt  és  világ  fzerént  követi ,  mintha  fzázfzov 
meg  fzáz&or  emlegetik  efotte  a'  jövendő  életet:  bi- 
zonyoftan  azoán  durva,  és  testi  emberekbenn,  fok«> 
kai  nehezebbenn  lehetett  volna  a*  kegyes  érzéftket 
fel  ébrefeteni ,  táplálni,  és  meg  erösittent  a'  jöven- 
dő életből  vett  erőfség  áftal,  a'  melyről  kOlÖmbenn 
ts  tsak  homáfyoiann  tudott  a*  ^idó  valamit.  Es  e« 
zenkívQl  talám  még  azért  is  h^Tgafott  Mó*ses  a*  Lé- 
lek jövendőbeli  állapotjáról ,  nehogy  az  i&gy  liev^* 
zett  Nei^romSntisMÉi  jobbann  lábra  kapjon  ezenfi  tu- 
datbn ,  és  az  Egyiptom6éliek  babonijábann  magát 
befe  fzőtt  font  nemzettség,  amit  pedig  ő  fok  helyen 
'meg  tiftotté 
9.)  Az  Vt  Jézu$  maga  ezt  mondja:  Nem  jSttem  hogy  et 
ront  fám  A*  Törvényi  és  i(  Práfétakat ,  —  ét  íqjy  tsA 
egy  pontotikának  fem  láet  «'  VSt^hil  el  múlni.  De 
ugyan  ő  a*  Mó'sés  Tiz  parantsolatjánn  tsak  nem  egéfz' 
fzenn  kere&tOl  megy  Máté  V«>ik  Réfzébenn,  és  azo^ 
A  5  kat 
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^.kat  meg  hagyja  a*  snag^  erkSItsi  Tudományábann , 
a'.Kercfztyén  VaÜásbann;  kovetkozésképpenn  a'  Kris- 
tus  tanúbizonyságul  fzerént  is  tanitott  Mó*ses  Vallást 
a*  *Sidókoak }  a*  Kristusról  pedig  tsak  nem  mondhat* 
ja  fenki ,  hogy  nem  Vallást  tanított  v^lna. 

ni.  A'  harmadik  Idófzakafz  kezdódölt  a' 
Kristus  meg  jelenésénél,  a'  ki  az  Isten  esmére- 
tének  és  tilzteletérlek  módját  leg  tírztábbann , 
leg  értelmefcbbenn  és  az  emberi  Nemzet  Ter- 
méfzetehez  alkalmaztatva  ,  egy  fzóval  leg  tö- 
kelletefsebben  adta  elöl,  a*  mellár  Vallásnak 
meg  esniérctS  Tzhnére  abbahn  áft  *föjképpenn  : 
'  í.)  Hogy  as  kSzöMéges  ^  rágy'az  tgéCz  em- 
beri nemzet  Vallásául  rendeltetett ,  mint  ez  meg 
tettzík  a*  Kristus  fzayaiból  és  példabef^íédetbdL 
(úr)  Továbbá  -te  b^  tséiekedeteiból.  O  ttgyan  is : 
a'  KapemaumI  Századofonn  könyörült ,  —  a^  Sa* 
marítánuroknál  mulatott,  tanítván  ^ket  az  6  Tu- 
dományára. A*  Kapernaumi  Afzfzonyai  a^  élő- 
vízről befzélgetett^ :  A'  Publikámifokkal ,  és  bű- 
nösökkel ,  az  az  a*  Pogányokkal  tárfalkodott. 
Hogy  az  Apostolok,  a' Jélusnak  azd  Tudomán- 
nyának  közönségefsé  v^Ió  tevéséről  való  pláno- 
mat követték^  még  tettzik  az  Ó  tselekedetekböl, 
és  Iráfaikból,.  (k)  fs,atóllyára  ezen  Vallásnak 
temeTzetéböl:.jD(iert,  f?,  az  egyetlen  egy  Vallás 
a'  vllágonn ,  melly  egyedül  közöi^éges  leJiet ; 
mivel  ez  minden  Égallyához,  minden  Tartó* 
mányhoz ,  minden  Igazgatás  formájához ,  min- 
den állapotú ,  *s  foglalatofságú  emberekhez  egy- 
formánn  alkalmatos,  —  ez  közöiiségerscpf_ ért- 
hető, Tzercmóniákkal  m?g  nem  terhelt,  fziyet 
nyugtató  és  boldoggá  tevö  Vallás. 

.. >'•> 

CaJ  Mat.  a8:  19.  »o*  Márk.  j&z  i^,  Ján.  10:  lo* 
Maí.  jo  :  18.  Luk.  13 ;  ag— 30b  Mat.  8:  5t  C^J  Rom.i: 
ti— 16.  Efcí.  2:  II,  12.  Kol:  I:  19* 
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»•)  AVKereütyén  Vallás  örökkétartő^  az 
azi  nem  lefe- többé  olly  Vallás^  mcUy  tökélfc 
tefsebb  lévén ,  ezenn  oUy  váito^ást  tehetne,  mint 
ez  a'  Mó*sesénn  tett^  n^int  ezt  oda  alább  meg 
muiattyuk. 

3.)  £zeQn  Vallás  Jheculativa  y  Igazságainak 
az  erköltstség  eld  mozdítl^ásáita  n^^^  be  ^váíok 
van:  mert  az  '  erköJtsi  TcSffvénynek  e«ekáltal 
mintegy  SanQiö  adatik ,  \'s  ^nál  fogva  ,az  ember 
a'  maga  repdeUetése  tpliye^tésére;  még.  inkább 
ferkentetil^. .,  Rülömbenn  is  feipmi  sints  4*  (zeot 
Irásbann  a\  mi  körül  a*  fzent  írók  ízorgalmatos^ 
sabbann  forgolódnának,  mint  a'ímnt,  és  kegyes 
élet  körül. 

;H.     RÉS  Z. 

A'    T  h  e  o  1  og  i  á  r  ó  I. 

IV.    §.     ' 

A  Thtologiándk  eredete  —  arról  való  meg 
fogás. 

Kerefztyén  Vallás  ^  nem  foka  maradt  mcE 
a"  maga  eredeti  egyOgyüségébenn ,  hanem  tsak 
Jiamar  kezdtek  annak  igazsági  felett  a'  túdóCsab- 
bak  túdófsann  értekezni ,  —  és  ez  az  eredete  a' 
Theologiának ,  —  a*  niellynek  Históriájára  je- 
gyezztlk  meg^  ^ogy  a'  Kristqs  és  az  Apostolok^ 
az  d  Tudományokat  nem  Systemábann  vagy  Tu- 
dományos formábann  adták  elöl  ^  ifHvel  a'  Kris- 
tus  és  az  Apostolok ,  nem  túdófoknak  ^  hanem 
Nép  Taniti5inak  adták  ki  magokat^  ^^  és  napke«» 
letenn  nem  is  volt  még  abbann  az  iddbenn  fzokás 
valamit  tudományos  formábann  adni  elől,  hanem 

tsak 
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Hak  f ftvfd ,  és  értelmes  mondáfokban  Teökiák  a* 
TaWtók  be  foglalni ;  a'  magok  Tudömáriyokan 
fianem  mára'  máfodik  firá^nak  vége  felé,  nagy 
mesterséegél  éltek  a'  Tanítók  némelly  VaUásbeíi 
IgazságoKnak  elől  ^dá$ábann,.mint  ti  Athena- 
gorás,  Tertuliahuí,  Cleinens  ÁlexatidHnus ,  és 
Origéh^s  Iráfafhból  meg  teftzik.  —  Emieft  okát 
keíl  keresni  éldfiror  fok  túdős  Pogány  Pilofofa- 
fokftaík  a'  Ketefityén  Vallásr*  Való  által  jövete- 
lekbeim ,  a*  kik  az  d':principiamaíkat  a'  Kerefz- 
tyéní  Valláfsal  meg  ak^^rván  égycztetijl ;  kezdtek 
ennek  nemei ly  ri^zeiröl  ízorolsabb  mtg  határo- 
Éáf^alv,  *«  bővebben  visgálódni.  —  Továbbá,  tsak 
hamar  támadtak  az  Ekklé'siábann  £retnékék ,  tf' 
kik  ez  vagy  an^faz  réfzét  a'  Kerefztyén  Vallásnak 
hamifsa^m  magyarázták,  és  tanitolták:  kénfze- 
rittettek  tehát  a^  Octheidoxurok  azon  réfzét  a'  Ke- 
refztyén Vallásnak'  jól  meg  határotni ,  és  azt  fzé- 
lefsebben  és  tudomány oisann  előladnf,  mellybe 
azok  bele  vágtak.  —  Ezenkívül ,  a'  Pogány  "Fi- 
lofofuPok  közül  fokán  meg  támadták  a'  Kerefz- 
tyén Vallást,  a'  kiket  a'  Kerefztyén  Tanitók  akar- 
vánn  meg  győzni ,  és  a*  Kerefztyén  Vallásnak  a* 
Pogány  Filofofufoknak  némelly  állittásaival  vajó 
meg  egygyezését  meg  mutatói  -»  el  k^rülhetetlbn 
dolog  yólt,  hogy  fokféle  böltselkedéfseí ,  Öráto- 
ri  ,  Filofofusi  *s  Hiíloriai  kéfzflletekkel  he  éljenek. 
—  Látták  ezekenn  kivül  azt  is  a*  későbbi  Tanú 
tok,  hogy  a'  régi  Symbolumok  nem  elégségefek 
arra,  hogy  valaki  azokból  a'  Kerfefztyén  .vallás 
igazsági  felöl  meggyözettefsen,;  mivel' azok  tsák 
ázt  adják  elől,  hogy  mit  kell  hinni  3*  Kercfztyén- 
nek,  de  azt  néiii,  hogy  mltsoda  okiknál  fogva 
fehet  ez  ,  vagy  amaz  Igazságát  a,' Kerefztyén  Val- 
lásnik  hinni.  Hogy  tehát  á*  Kerefztyén  Vallás- 
ról fundamentomolsabbmegfogáfokat,  és  eröfsebb 
hitet  fzel-ezhefsenek  a'  Tanitók  a'  Keréfztyének* 

benn 
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benn  ;  azért  ke^<kek  azokról  inélly ebben  ér^ekez* 
ni.  ide  jérnJt  még  az  is,  bogy  az  eraber  Ter- 
neTzettel  fzereti  azt  a  Tudom^|)yt  jobbannjobbaiiii 
ki  fejtegetni^  és  magát  ab>banp  oieg  áílittani^  a^ 
niellyet  m^ára  nézve  fontosnak  ítél.  EÍzen  JDk« 
ból  Jett  tehát  az  ,  hogy  a'  Kerefztyén  Vallást 
időről  idöf e  túdófsabbann  .és  A^eyobb  m^sieüség- 
gel  adták  elöl  annak  késdbl>i  Tajiitói ,  n>int  wa^- 
ga  a'  Jézus  ^  és  .igy  kéfzttlx,  meg  lalsaon  lais^ni) 
az  ngy  nevezett  Tn^ologia, 

*  Ami  pedig  illeti  ezt  a'  kife}ezést ;  Theologia, 
va^  Istenről  való  Tudomány  t  vették  fii  aVB^er 
relztyének  a"  Pogáoyoktójl ,  4'  Hik  közt  as^ok^  kite 
az  Ist^nekroU  azoknak  eredetekról  's  a^t.  fímda^ 
mentomofsann  értekeitek  /  Thee^logufokn^k  ne^ 
ve/ tettek.  A^  £kkléfiai  Atyák  pedig  azpMt«er 
vezték  Theologufoknak ,  a'  kik  Kivált  a'  i^rí^sug 
Istenségéről ,  és  a'  Szent  Hárpoiságról  v^űó  Tu- 
dománjrt  fundaflifMatomofsana  adták  előL  £s  »t 
az  oka ,  hogy  Szent  Jano9  miiiden  Apostolok  fet 
lett  Theolpgusnak  neveztetik »  ípert  az  Ő  Evant 
gyéliofm^bann  és  Leveleibenik  a'  Kristus  Istensé* 
gérol  való  Tudományt  kÍA^áltképpeu  tanitja.  Ha* 
nem  a*  Xl-dik  Száz  utánn  az  a'  Tudományi  vietly. 
ben  az  egéfz  KereTztyén  Vallás  tudományos  íFor- 
mábann  adatott  elő  Theologián^k  ^  —  a*  pedig 
a*  kinek  a'  Kerefztyén  y«|lásri»|  túdós  esméret^ 
volt  Tboolognsaak  nevéftetett^. 

V.     §.:      / 

jf  Theología  kalömhihdk  á"  Vallástól,  de  egy^ 
átalfyábann  nints  ennék  ellenéhe  téve 

A  Tbeologiábann  tsak  annak  kell  lennie  ami 
yan  a*  Vallásán ;  mert  .az  tsak  ennek  Tételeit 
•dia  clÖU  Todományos  formába  mutatván  meg 
azoknak  igás  '§  bizonyos  voltokat  ^  és  egymáfsai 

való 
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völó  meg  egygyezéfeket.  A*  Théologíá  tehát  a* 
Matériára  né^ve  mellyekről  értekezik ,  a'  Vallás^ 
tői  nem  külömbözik. 

•  Mindazáltal,  mit^él  ezen  eldladásbeli  módja 
a*  Vallás  Igazságainak  tudományos ;  a'  Vallás  pe« 
dig  együgyű,  —  és  mivel  a*  Theolögusnak  tű- 
dós  embernek  kell  lenni ,  hogy  Tudományos  for« 
mábann  adhafsa  elől  a' Vallást ,  és  a^ért  nem  min« 
den  ember  lehet  Theologus ,  Vallása  pedig  le- 
het ,  és  van  is  minden  embernek ,  még  a'  leg  tu- 
datlanabbnak is^  —  mivel  továbbá  a'  Vallás  ö- 
rOkké  tsafc  egy ;  a'  Theologia  pedig  az  elóladás 
módjára  nézve  változik*  —  üióllyára ,  mivel  a* 
Theologi'ábann  tsak  fpeculálnak  a'  Vallás  igazsá- 
ghi  felett  :  a*  Vallásbann  pedig  tselekedet  van : 
Innéú  tátni  vatÓ;|  hogy  külömbözik  a'  Theologia 
a^'VáHástóf,      ■ 

1.)  Kútfejére  nézVe:  mert  a' Kijelentett  Val- 
lást, tsupánn  a*  Szent  írásból  merítjük:  a  Theo^ 
logia  pedig  a*  Fifofofiából ,  Históriából,  Napke- 
leti Régiségekből,  Ekkléfiai  Atyákból;  azoknak 
végzéféiből ,  $y«íbolikus  Könyvekből  ,  'Sidó  ^ 
Arabs,. Görög,  Deák  és  más  Nyelvekből 's  a*t. 
vefzi  az  6  erösittö  's  meg  mutató  Igazságait.    * 

2.)  Sumoíájára  ya^  foglalatjára  nézve.'  A' 
Vallás  magábanli  foglalja  rövidedenn  azt,  amit 
az  embernek  hinni,  tttdnit  és  tselekedni  kell; 
hogy  örökké  boldog  lehefseiK  A'  Theologia- pc 
dig,  a*  Filofofiából  fok  Tételeket,  és  Princí- 
piumokat' fel  veíz,  hafonlóképpen  a'  nevezetes- 
jebb  Theolagufok  értelmeit  elől  -adja,  és  azok 
felett  is  visgáfódik.' 

3.)  Tzéljára  nézve.  A'  Vallás  tzélja  az  er- 
költsöknek  form'áláfa.,  az  embernek  vigalztalára, 
és  bóldogittáfa ;  a*  Theologia  tzélfapedifr  a:zv 
hogy  tudományos  esméretet  fzerezien  bennftáll 
a*  Vallásról,  mellyhél  fogva  azt «. annál  jobbauM 
óltalma^hafsuk  a'  Vallás  eilenségc^i  ellen  ^  *i  a*  t* 
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4.)  Ide^^rc  nézve.  A*  Kerefity^n  Vallás  olly 
regi^  mint  a'Ketcfetyén  Pkléíia,  és  azt  a^Krüi 
tus  és  az  6  Tamtvánvi  telték  közönségefsé :  A* 
Thcologia  későbbi  id6kben  fzOlettetett ,  eá  ihíiít 
egyéb  Tudományok,  ajgy  változott  ez'^  '  vagV 
amaz  Idő  fzakafzhann.         :  ^  ^    '      ! 

S*)  Az  cl61  adásra  nézve.  '  A' Vallásbahn 
femmi  mesterség  nihts ,  az  egygyüg^yü  és  min* 
denektöl  könnyen  ineg  értlíetö:  A'  Théoíogíá- 
bann  pedi^  minden  fzorofsann  tneg  hátárbzfatiJ^ 
rendel,  ^egymásból  következtetve  el  öfitatik, 
meg  erősíttetik  ,^  egy  fzóval  tudományos  forniábd 
öntetnek  a'  Vallás  Igazsági ,  *s  annál  fogVa  V 
Theologiákat  nem  is  mindenütt  értheti  nieg  ai^ 

Mindazáltal  méltó  itt  azt  is  még  jégvezni^ 
hogy  ha  nem  lehet  is  tagadni,  hogy  ezen  meg 
kolömböztetés,  mellyet  4*  mai  időkbenn  a*  Val- 
]ás  és  Theoiogiaközt  tsináhak.  Tok  tekíntetbenn 
helyes,:  De  egyfzer^smind  az  is  igaz,  hogy  ezt 
a*  kettőt  nem  kellene  úgy  egymásnak  ellenébe 
tenni,  mint  egymáPsal  egéPzlen  'ellenkező  doL 
got,  sőt  inkábo  mint  egymást  él  Tzenve^hetŐ 
Atyafiakat  Í2u>ror$ann  Őfzve  kellene  kötni.  Mert 
ha  az  Igazat  ki  kell  mondani,  ezen  meg  ktüöm* 
böztetést,  vagy  inkább  ellentételt,  tsak  azéit 
gondohák  <V  Ketefztyén  Valli&s  i^azságibana  tet; 
tzéfek  rzerint' yálogató  emiberek/ hogy  mikor  ai 
Okorsáe  öUy  Tudományt' v.efi^^.éftre  a*  Kijeién;^ 
tett  Vallásbann,  nrellyet  6  Fel  lieín  foghat,  ak* 
kor  legyen  neki  egy  bávó  helyé ,.  a'  hová  más- 
kát vonvánn  azzal  foghafsón  ki ,  hó{:y  az  a'  Tii> 
oomány  tsak  a'  Theologiábanh  tartozik,  hogy 
a'  tsak  £kklé;$iai ,  és  nem  Kerefztyén  Vallás. 
Következésképpen  a*  Theologia  olly  Tudomány 
lefz ,  az  Ő  értelmek  fíerinf ,  a'  mellybenn  egy 
két  Igazság  mellett^  ibkféU  költemények,  vé- 
le- 
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lekedéfek^  é$  haszontalan  £zdr£zÁl ,  hafogatáfok 
fdgUltatnq^k  bé,  .holott  pedi^  a  TheoJogiának 
oliy  Tudománynak  kell  lenni /mellybenn  a'  KÍt 
j'el^e^tett  Vallásnak  Igazsági  meg  világosUva.^ 
xneg  crösitve,^  és  rendben  adatnak  elöl.  —  De 
Kogy  ibbbann  meg  itélhefi^ílk  ezen  meg  külöm* 
böztetésnek  ^  vagy  inkább  a!  Vallásnak  és  a* 
Theologiának .  egymásnak  elíeaébenn  va^ó  tété- 
lenek  xxem  eléggé  helyes  voltát^  visgáljuk  meg 
^'  f<?nyebb  ki  tett  Tzimercket^  mellyek  ált4  a^ 
Vaiíás^  és  Theologia  közt  oü^y  külömbséget 
akarpak  némellvek  tennie  mint  a*  míilyen  vaa 
az  4g\  ^s  a'  Föld  köpött.    Azt  mondják  hát 


I.)  iV'  Kűtfóre  nézve   egy  átaJlyábann   kü* 

)gy     a'     Alj   " 

t^ak  a'  Szent  írásból  lehet  venni :    de  a'  Th^o* 


lömbözik/    Igaz,  hogy    a'   Kijelentett   Vallást 


}ógia  is  abból  vefzi  azokat  a'  Matériákat.,  njel* 
lyekrSl  értekezik :  és  6  nem  úgy  nydl  a'  Sym- 
]l)plikos  Könyvekhez,  Filofofiához,  Históriához, 
•Sidó  ^  Görög  nyelvekhez  mint  kütfókhöz ,  ha- 
iiém  mint  efzközökhöz,  mellyek  által  a'  Szeii^ 
írók  értelmét,  igazabjbann  ki  tapogathafsa,  job- 
l}ahn  meg  világosithafsa,  és  er^ísebben  meg  ál* 
Uthafsa* 

2.)  A*  foglalatíára  nézve  is  kellkalömböí^iw 
a*  Vallásnak  a*  Theologiától  ^azt  mondjak.  De 
mivel  a'  Theologia  tsak  a'  Vallás  Igaz$ágí  felett 
Vaíó  tudós,  értekezés^  látni  való.  Hogy  a'  Theo# 
lobjának  a*  B^atériákat,  tsak  a'  Vallás  adhatja^ 
és  igynints  lufifank  ezt  aVI^^ftét  mint  egyátalr 
jyábann  eIlenke?Ö  dolgokat  ligy  nézni. 

5.)  A'  T^éljára  nézve  is  hülömbözik  a' Val- 
lás a'  TheolQgiáról  azt  moadják..  pe  miképp 
f>en?  A*  ThéoJogiának  az  a'  T^eljá  ,  hogv.  az 
stenrdl ,  és  ami  kötelefségün'^ról  yalij  Tudomá- 
nyát a'  Ki)eien(ett  Vallásnak  fundamentomofana 
ad)a  elől,   hogy   igy  az  éuiberju^  tsak  bidjeny 

•        *  ha- 
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banem  azt  Is  tud)a^  hogy  miért  hiCz.  Mikoc 
hát  a'  Theologia  ezt  vifzi  végbenn ,  nem  ví'gaíz« 
talhatía  e'  az  embert,  erös  fundamentomra  épU* 
vén  az  6  reménységét  <i  nem  formálja  e*  az  er« 
köitsöket,  mikor  az  ihditó  okokat  a*  Kötelefség* 
gel  egygyütt,  és' rendbenn.adja  eló?  Az  igaz, 
hogy  akkor  árt  a*  Theologia  a'  Kijelentett  Val- 
lásnak ,  mikor  az  a'  Polémika  fegyveres  háza* 
vá,  az  emberi  vélekedéleknek  Tudományoknik 
's  haizontalan  kérdeTeknek  iízonyú  Magazinumá* 
vá  tétetik  :  de  e*  nem  a*  Theologia  hibája  i  ha* 
nem  a'  Theologufoké  ? 

4.)  Az  időre  nézve  is  meg.  kolömböztctik 
a*  Vallást  a*  TheologiátóK  Az  igaz  ^  hogyha  a* 
Theologiát  ngy  nézzük  mint  Systemát,  ifabb 
az  a*  Vallásnál.  De  ha  a*  Kereíztyén  Vallás 
kezdetétől  fo^va  fó  kötelefségek  volt  az  azt 
követöknek  ,  hogy  az  ö  Valiásbéli  esméretekec 
a'  magok  tulajdon  elinélkedeTek  áltat  tökéllete* 
síttsék;  ha  eleitől  íbgva  kötelefségckbenn  állott, 
a'  Vallás  Tanítóinak  a*  Kerefztyén  Vallást  erős 
lábra  állitani ,  azt  annak  ellenségi  ellen  oltalmaz* 
ni ,  és  másokat  arra  fundamentomofsann  tanita* 
ni;  —  és  ha  a'  Theologia^  \sak  tökéllctefsehb 
elő  terjefztése,  ki  fejtegetése,  meg  mutogatása, 
a*  Vallás  Igazságainak ;  tehát  úgy  láttzik ,  hogv 
mihelyt  kezdett  a'  Kerefztyén  Vallás  lenni^mind* 
járt  kezdett  a*  Theologia  is  lenni ,  és  ho^ary  Pál, 
és  János  Apostoloké  már  Kerefztyén  Theologn- 
fok  voltak,  mint  a*  kik  a*  Kerefztyén  Vállairól 
tndományofsana  tanítottak  ^  a'  honnan  János  Após* 
tolt  a*  régi  Ekkléfia  Théologasnak  is  nevezte* 

6«)  Az  elől  adásbann  is  külömbözik,  mint 

mondják ,   a'  Vallás  a*  TheologiátóK    Iq:az  hogy 

.  a'  gyakori  tlan  elméjük  és  egj^Ögyil  embereknek 

másképp'  hell  a^ Vallást  tanitani  ^  másképpen  pe. 

dig  a**  gyakorlott  és  |^óadolkodáshoi  fzolcótt  em« 
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bereknek:. de  nem  mar^d  e'  azért  Vallásnak  a* 
Vallás ,  ha  az  most  minden  mesterség  nélkül  é% 
egyúgyüenn,  a' Haígatohhoz  alkalmaztatva,  majd 
tudományos  formábann  vagy  Systemábann  öntve 
adódik  is  elő?  Akár  kérdélekbenn  és  Feleletefc- 
benn  tanitjuk  azt  meg  a*  gyermekeknek,  akár 
nagy  ékesen  rzólláfsal  adjuk  azt  eleikbe  a*  túdós- 
fabb  Halgatóknak,  tsak  Vallás  lefz  az.  Vallyon 
hát  a'  Theologiát  azért,  hogy  a'  Vallásbelí  meg^- 
fogásokat  fzorofsann  meg  határozza,  annak  Té« 
teleit  nvpg  állítja ,  ^nnak  fzerte  fzéíiel  lévő  Igaz- 
ságit rendbe  ízedig  és  azoknak  egymáTsal  való 
meg  egygyezését  meg  mutatja  ellen^bena  kell  e* 
tenni  Izükségesképpen  a*  Vallásnak?  kivált  mi- 
kor azt  olly  embereknek  Fzoktuk  tanítani ,  a*  kik- 
hez ,  ha  úgy  beízéllünk  is ,  mint  a*  Theologiá*^ 
bann  fzoktak  beízéllm ,  és  mint  Tbeológuíbkhoz^ 
tsak  Vallást  berzéllűnk  elöttök ,  és  tsak  Ö.hoz- 
zajok  alkalmaztatjuk  az  elöl  adást.  —  Mindezek- 
re nézve  úgy  láttzik  ^  hogy  nem  kell  a!  Theolo-' 
fiát  a*  Vallásnak  mint  valami  azzal  egy  átallyá« 
ann  ellenkező  dolgot  ellenibe  tenni. 

VI.    §• 

Nevezetefsehh  el  ofztása  ti  Theólogiának. 

Van  a'  Kijelentett  Vallásnák  olly  rérze,mel* 
lyel  tulajdonképpen  tsak  az  értelem  foglalatos- 
kodik és  az  esméret  neveltetik ,  de  van  olly  ré« 
íze  is 9  ^^l]y  ^  akaratot  illeti:  Innen  a'  Theo* 
logia  vagy  Theorétika  vagy  Praktika.  —  Tbeo- 
logia  Theorétika  vagy  Dogmatika  az ,  mellybena 
a'  Kijelentett  Vallásnak  hitre  tartozó  igazsági 
tudományos  formábann  adatnak  elÖ.  Praktika, 
vagv  £rköltsi  Theologia  az^  melly  a'Kerefztyén 
Vallás  erköltsji  réfzét,  tudományos  formábann 
adja  üld.  —  Kivezetés  ^mei  a*  Tkeologiának 

még 
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m^g  ezek  is:   Theologia  Exegetika^  melly  azt 
tanii}a  ^  hogy  miképpen  kell   a'  Szent  írást  ma* 

fyarázni^  —  Theologia  Polemika,  melly  a*  más* 
éppen  értőknek  értelmét  fejtegeti  ki^  és  tzáfolja 
meg.  —  Terméfzeti  Theologia  raellybenn  a'  Ter« 
mélzeti  Vallás  igazsági  ^  az  okofságból  mqtogat*^ 
tatnak  meg.  —  Kijelentett  Theolpgia,  mellybena 
a'  Kijelentett  Vallás  igazsági  a  fzent  írásból  mu* 
togattatnak  meg.  's  a*  t. 

Jegyxis.  A'  XVII-dik  Száz  közepéig  nem  vólt  a*  Theo- 
Jogiának  ez  a'  meg  kQIömböztetése  Theologia  Theo*  , 
retíka ,  és  Praktika ,  hanem  ekkor  Calixtus  György  a* 
Kijelentett  Vallás  erköltsi  réfzét,  melly  a'  Tsclckc- 
deteket  tárgyazza^  el  válafztotta  annak  azon  réfzétöla 
mellyel  inkább  az  értelem  foglalatoskodik  ,  és  azt  illjr 
Tzimü  Könyvébenn  bé  foglalva  adta  elól:  Epitúmc 
TbtologU  Morális  1634.  A*  Theologíának  Theofctí- 
ka  réfzét  nevezik  Dogmatikának  is  a'  melly  fzó  tu«^ 
lajdonképpeno  tefz:  Vélekedést.  Innen  Petivius  elól 
akarván  adni  egy  Könyvébenn  a*  Theologusok  véle- 
kedéseit nevezte  azt  TbeologU  Dogmatikánai^  haneia^ 
Ekkléfiai  értelembenn  jelenti  ez  a*  fzó  Dogma  a*  Ke«« 
refztyén  Vallás  Hitre  tartozó  Igazságait* 

^^^^^♦^^••^^^♦•^^•^^^^♦^^^^ 

III.    RÉSZ. 

A'  Terraéfzeti  VallásróK 

VIL    §• 

Mi  a    Terméfzcti  Vallási  —  ennek  Theoriája^ 

K  TermeTzeti  Vallás ,  zz  Isten  esméretének 
és  tifzteletének  az  a"  módía ,  melyre  az  ember  a* 
tsapa  Oköfság  ere)e  által  az  Istentől  kulönörsenn 
nem  fegittetvénn  ^  a'  Világnak  és  a'  maga  erköL- 

^  í  tsi 
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tsi  Tennensétének  fzcmleléséböl  jm  cl.  Kétféle 
űtonn  lehet  az  embernek  a'  Terméfzeti  Vállá* 
Igazságainak  fel  fede^sésére  el  jutni.    Vagy: 

1.)  A*  testi  Termérzetí  dolgoknak  fzemlclé- 
fe,  és  az  azok  felett  való  okoskodás  által.  Az 
ember  ugyan  is  mint  gondolkodó  való  gondolko- 
dott eleitől  fogva  a'  maga  ,  és  körülötte  lévd 
dolgoknak  okáról ;  minthogy  pedig  az  ember  fem* 
mit  ok  nélkül  gondolni  nem  tud:  tehát  a'  köze- 
lébb  lévő  oknak  fellyebb  való  okit  kereste^  m'^ 
nem  meg  állott  egy  fó  Okbann ,  a'  kit  6  Isten- 
nek nevezett.  —  Ezen  kivül  a'  világnak  nagy sá- 
gából  éff  tartófságából  az  Isten  Mindenhatósá- 
gát, ennek  pompáfságából  az  6  Bóltséséget.  — 
Az  ö  mindennapi,  iótéteme nyéböl ,  az  d  Jóságát , 
Szeretetét,  Mindentúdóságát.  —  A'  rettenetes- 
febb  történetekből  az  Ő  Igazságát  hozta  ki  az  - 
Ember  ,.  és  mikor  Ó  ezekr«  így  figyelmezett, 
fzármozott  ö  benne  az  erítnt  a'  Í'Ó  való  cránt , 
mint  a'  kitól  Ó  filgg,  bizonyos  köteleztetés,  melly- 
nél  fogva  kéfz  annak  engedelmeskedni,  azt  fze- 
retní,  tífztelni,  abbann  bizni,  rcményleni.  Ezenn 
az  litonn  ízerzették  meg  magoknak  a'  régiek  a' 
Terméfzeti  Vallás  Igazságait.  Ezenn  az  útona 
járt  Plató,  Szofcrates,  Cicero.  —  A'  Szent  írás 
is  helybenn  hagyja  ezt  az  utat,  nézetvén  fok- 
fzor  az  emberekkel  az  Egeket,  a^  Földet ,  és  az 
ázonn  lévd  dolgokat.  Pál  Apostol  nevezetefsenn 
azt  mondja  Rom»  l:  2o.  A  mi  az  Istenbcnnlát^ 
hatatlan  ^  t.  /.  a%  S  örökké  való  hatalmafsága 
és  Isteniéibe  e'  világnak  alkotmányából  és  a  te* 
remtett  áuatokhól  meg  értetvén  meg  láttatnak. 
Maga  a'  Kri^tus  az  Isteni  gondvifelésre ,  Hata- 
lomra, Böltsefségre ,  az  6  benne  való  Bizoda- 
lomra  *s  a'  t.  ezenn  az  útonn  téfzi  az  eoibere* 
rcket  figyelmetefekktf  Mát.  6:  25—34. 
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2.)  Máfodik  ú^  a*  mellyen  az  Istennek  ter- 
ménzeti  esmérete're,  és  tiGsteletérc  el  juthatunk, 
az  embernek  okos  és  crköltsi  TermeTzetének 
meg  visgálása.  £2t  bz  utat  követik  a^  mái  Ter^ 
méueti  Vallást  iró  Filofofusok ,  amazt  nem  elég- 
gé tökélletesnek  állitvánn  ezenn  okokból:  merjt 
azonn  as  útonn  tsinálhat  ugyan  az  ember  ma« 
gáhak  elóterjefztést  az  Isten  Hatalmáról,  Jósá- 
gáról, BöJtsefscgérÖl ;  de  az  Ö  Seentsége ,  és  ^ 
Igazsága  esmereUen  leCs,  mivel  az  által  hog)r 
itt  a'  jó  emberek  nem  jutalmaztatnak  meg,  a* 
rofzfzak  peidig  boldogok  kéttségben  hozatik  a^ 
Istennek  Igazsága ,  és  Szentsége  az  emberek  e^ 
lott.  —  Innen  van,. hogy  a'  Pogány Filoroftisok 
közül  többnyire  tagadták  az  Isteni  gondviselést, 
'  mindnyájan  pedig  oUv  képtelen  Isteneket  imád- 
tak ,  a'  kik  tele  voltak  erköltstelenséggel.  —  To- 
vábbá  a'  Világnak  fzcmiéléséböl  meg  tudhatta 
agyán  az  ember ,  hogy  van  Isten ,  és  hogy  mi- 
kel  tselekefzik  Ó  mi  érettünk  :  de  azt  éppenn 
nem  tudhatják  meg,  hogy  mit  kivan  -az  Isten 
mi  tólűnk?  Még  azt  is  kj  okoskodhatja  az  em- 
ber a'  Világ  meg^tekintésébóU  hogy  néki  tifz- 
tefni  kell  az  Istent ,  de  azt  nem  lehet  ki  okos- 
kodni^ hogy  miképpcnn  kell  otet  tifztelni^  ü- 
toljára  okát  is  tudja  annak  adni,  az  ember,  hogy 
6  köteles  az  Istent  tif/telni ;  mert  ha  otet  tilz- 
teli,  úgy  az  Isten,  mint  Hatalmas  Való  6tet 
boldoggá  tefzi;  ha  pedig  nem,  otet  meg  büti- 
teti,  4e  igy  ezen  tifztelct  tsak  ft-Iel^mböl,  és 
hafzon  Várasból  fzármazik  mint  a'  Pogányok- 
bann ,  a'  pedig  nen?  hely^  IsícnI  tifztelet. 

Ezenn  okokra  nézve  tehát  él  hagyvánn  a* 
mai  Tcrméfzcli  Valláfsal  megelégedok  a]  régi 
lítat  ,  az  ember  erkóltsi  Terméfzetéból  fejtegc- 
tik  ki  a' Terméfzeti Vallás  leazságait  ekképpen: 
Az  Okofsáf  éfzre  vefz  minden  emberbenn  bizo- 
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nyos  erköltsi  Törvényt ,  azt  az  ember  maga  ma- 
gának nem  adta :  kcU  hát  lenni  egy  fó  Törvény- 
adónak.  Az  a*  Törvény  Kzentségct  kivan  min- 
den embertől;  és  így  Szentnek  kell  lenni  ma* 
gának  a'  Törvényadónak.  A'  Lelki  esméret  az 
ember  tselekedeteit  igazánn  mee  itéii ,  és  a'  jó 
tselekedetct  édes  meg  nyugováőal  íutalmá;ftatja 
meg,  a'  rofzCsat  pedig  nyuáhalatlansággal  btlnte* 
ti ;  és  így  az  Isten ,  a'  kinek  képe  a'  Lelki  esmé* 
íei  az  cmberbenn ,  tökélletes  Igazságú  Isten.  — 
A\]6  tselekedeiet  követni  kell  a' boldogságnak ; 
de  at  ember  maga  maxát  boldoggá  nem  teheti , 
kell  hát  lenni  Istennek.  —  Az  ember  meg  nem 
tudja  Ítélni ,  hogy  síz  6  Jóságához  mennyi  bol- 
tlogságot  kell  kötni  ^  és  Így  az  Istennek ,  a'  ki  a* 
Virtushoz  mérsékli  a*  boldogságot,  fzivet  ViV 
gáiónak  egy  £z6va\  Mindentudónak  kell  lenni. 
Hogy  a'  Vtrt|ishoz  illő  jutalmat  még  adhafsa  az 
Isten,  kell  néki  Mindenhatónak  lenni.  Hogy  az 
Isten  meg  tudhafsa  minden  réfzébenn  e'  Víláznak 
Ki  menny ibenn  erköltsi  ember ,  és  az'erköltbi  Tör- 
vény mitsoda  tekíntetbenn  tartatik;  tehát  kell 
neki  Mindenüttjelenvalónak  lenni.  Ha  ö  Mindé- 
natl^  elén  való,  tígy  femmi  hely  Ótet  be  nemfog^ 
"hatja ,  és  így  az  Isten  Véghetetlen.  Ha  6  Vég- 
hetetlen ,  és  Mindenüttjelenvaló ,  űgy  tsupa  Le- 
iek ,  és  az  Idő  által  meg  nem  határoztathatík  , 
ét  így  Örökkévaló  is  az  Isten,  's  a*  t.  Ezenn  ű« 
tát  is  tanitja  a'  9zent  írás  az  Isten  megeismérés^ 
nek ,  ^s  tií^teletének,  mid6nn  a^  mondatik  Rom : 
1 :  19.  A  mit  Isten  /etSl  tudhatnak  az  embe^ 
rek  nyihánn  van  a%  S  bennek,  így  Rom:  2: 
14*  15.  A' kik  ezenn  utat  követik  neveztetnek 
Erköltsi  Rationálistáknak.  Mindezektől  pedig  a* 
Naturalista  eeéfzfzenn  kfliömbözik. 

Mindezekhez  adnak  még  a'  Theologusok  egy 
harmadik  naódot :  azt  mondják  ugyan  is  hogy : 
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S.)  Ádám  áz  6  elsö  ValÜsbeli  esméreténtk 
nagy  réfzét  Isteni  oktatásból  is  vette  *  és  ezt  e- 
zen  okokból  állit)ák.    Mert 

a.)  A  priori  ogya^ ,  vagy  elölegefsenn  (bha 
meg  nem  lehet  mutatni^  hogy  á2  első  emberek 
mikor  a*  Világra  jötteJK,  oUy  tökélletes^  és  méíj 
belátáfsal  birtak  volna  i  hogy  a'  terméTzeti  VaU 
lás  Igazságait  tsupánn  magoktél  fel  találhatták 
volna  olly  hamar  ^  és  olly  könny enn  ;  követke* 
zésképpenn  az  Istennek  is  kellett  Őket  vezetni , 
a*  Kijelentés  által  a*  Termelheti  Vallás  igazsága- 
ira (d)  A"  fofierioru  pedig  itt  ezenn  dologbann 
nem  lehet  femmi  bizonyost  meghatározni :  mert 
a*  mi  mostani  bűnös  állapotnnkról  nem  lehet  az 
Ádám  ártatlanságbeli  állapotjára  ítélni.  Ki  fud* 
ná  most  meg. határozni,  bogy  meddig  ért  az  el- 
ső ember  Lelkének  ereje  ?  A*  Világ  minden  Krd- 
nrkáibóirem  lehet  ezt  meghatároznunk,  hogy  ma^ 
ga  találta  volna  fel  Ádám  a'  Terméfzeti  Vallás 
Igazságait;  mert  azok  az  ártatlanság  állapot* 
jáig  nem  érnek,  és  tsak  a^  bűnös  emberek  fata- 
mait  ad)ák  elől,  *$  mennél  régibb  időkről  befzéll- 
nek,  annál  bizony ofsabbakká  tefzúek  aiTÓl  ben- 
Qűnket ,  hogy  melly  gyenge  sugári  tsillámlottak 
a'  réei  emberek  kőzt  a-  Terméízelt  Vallásnak,  (a) 

D«)  De  nem  is  lehetetlen  dolog  az ,  hogy  af 
Isten,  a*  ki  azt  akarta,  hogy  az  ember  Őtet  i« 
gazánn  mtg  esmérje  és  tifztelje,  ne  oktatta  vol- 
na-koiönöísenn  az  első  embereket  a*  Terméfze- 
ti Vallás  Igazsáeaira  azon  tsetsemő  korokbann  ^ 
a'  kik  a*  korúitok  lévő  dolgokonn  való  bámulás 
miatt ,  vagy  fok  Istent  kezdettek  volna  hinni ,  — 
vagy  a*  láthatatlan ,  és  nem  testi  dolgokra ,  nem 
is  lettek  volna  fígyelmetesek,  el  lévénn  foglaltat- 
va a*  körOltök  lévő  testi  dolgoKnak   fzemíélésé- 
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t6I ,  —  a'  mcUv  ha  űgy  lett  volna  ^  az  igaz  Is- 
ten, tifzteleténck  ^  vége  lett  volna;  mert  hatóbb. 
Istenről  gondolkodott  volna  Ádám,  mint  egyről. 
Úgy  meilyiket  tifztelté  vdina  azok  közül?  Kinek 
'engedett  vólna?  mellyikhez  bízott  volna?  Hogy 
tehát  helyes  esméretek  legyen  az  elsö  emberek- 
nek az  Istenről ,  é%  az  Istent  igazánn  tííztelhes- 
«ék,  i^en  hihető «  hogy  ebbenn  az  Isten  Őket 
maga  Kalönöfsenn  fegitette ,  annyival  inkább , 
hogy  a*  Mó'ses  elsö  itönyvc  elsőbb  réfzeibena 
van  is  ennek  nyoma,  —  Ezenn  harmadik  mód 
Xzerint  tehát  némelly  igazságokat  maga  az  első 
ember  talált  ki,  némellyeket  pedig  az  Isteni  Ki- 
jelentés fatánn  tudott,  jóllehet  ^*  Kijelentés  előtt 
meg  kellett  már  némelly  közönséges  Vallásbeli 
Megfogásoknak  lenni  az  első  Emberbeiin ;  mert 
küiömbenn  hogy  tudta  Ő  azt ,  hogy  az  az  elő 
^trjefztés  méltó  az  Istenhez ,  mellyre  ö  egy  ki* 
válötte  lévő  Valótól  taníttatik? 

VIIL   §. 

-HíitMJa  igazs/igokat  foglal  mágáhann  cC  Ter^ 
méfzeti  Vallás? 

A'  mái  kftztűnk  el  terjedetl  Terméízeti  Val-, 
lásról,  a*  régire,  és  a'  mai  pallérozatlan  Népi- 
izetek  Terméízeti  Vallására,  éppenn  nem  lehet 
okoskodni.  Mert  a'  mai  Rationálistáknak  i  a" 
kik  Kerefztyének  közt  Tzíilettettek,  és  élnek,  és 
a'  Kererztyén  Vallásról  irtt  Könyveket,  'sarBib- 
liát  olvafsák,  könnyű  fzépenn  ki  pallérozni  a* 
Valiált ,  kivált  illyen  időbenh  mikor  a*  Filosó* 
fia ,  Fysika  ,  és  más  Terméfzcti  Tudományok 
nagy  tökélletefségre  mentek.  —  Azt  fem  lehet 
egyátallyábann  meg  határozni,  ho;y  mitsoda  es- 
méretek volt. ez,  vagy  amaz  Idő  S^kafzbannaz 
embereknek  a*  Vallás  Igazságairól :  mert  az  em* 
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berek  palléroasódása  most  nevekedett  ^  majd  a* 
lább  fzáUott :  mindazonáltal  a'  ki  ezenn  Ma- 
tériákonn  többet,  es  bizonyoísabbann  akar  tudnia 
inint  más^  é^  a'  Terméízeti  Vallásba  tartQzó 
Igazságokat  kívánja  meg  határozni ;  annak  goib> 
dolóra  keli  venni  : 

I.)  A'  Rrisius  elótt  volt  Tcrratfzeti  Val- 
lást ^  —  és  így  itt  ofzve  kell  nézni: 

a.)  A'  Pogány  Theologusokat  egéfz  Theo- 
gnisie,  (:641efztendö  a'Kristus  el6tt:)  millyenek 
voltak  Orfeus,  Homérus^  Hesiodns  és  egyéb 
Pocták.  —  A'  Terméfzeti  Vallás  Theognisig,  i- 
gfen  képtelen  volt.  —  öfzve  kell  nérnr  további'^ 

b.)  Theognistól  fogva  a'  le^  jobb  Filosofa- 
fokát  ^  egéfz  Ciceróig.  Ezenn  IdA  Szakafzbann 
éivénn  a'  leg  hírefsebb  Filosofusok  mint  Sókra- 
tes.  Plató,  Xenofon,  Aristoteles,  Ciceró  és  má* 
fok,  ekkor  már  ezek  kőzött  tifztább  vóit  a' 
Terméfzeti  Vallás :  de  a*  nép  közt  tsak  a'  régi 
maradt  meg  mind  ez  ideig  is. 

c.)  Utoljára  öizve  kell  nézni  az  0  Testa- 
mentombann  elöl  adott  Terméfzeti  Vallást* 

2.)  Gondolóra  kell  venni  a'  Kristus  ittánii 
volt  Terméfzeti  Vallást,  éi  itt  nevezetefsenn  fi- 
gyelmezni kell  > 

a.)  Az  Újj  Testaméntombann  etól  adott  Ter- 
méfzeti Vallásra. 

b.)  A*  Pogány  Baltseknek  írásaikra,  mil- 
lyenek voltak  Seneka,  Epiktétus,  Plutárkhus, 
M.  Antoninos. 

c.)  A'  Kerefztyén  régibb  és  űjjabb  Theolo* 
gnsok  írásaira. 

dO  A'  Reformá*  io  utánn  élt  kalömbbkOlömbb- 
féle  Filoiofasoknak  Írásaira. 

Már  ezenn  kolömbbkülömbbféle  írókat  öfz- 
ve nézeget vénn  9  ügy  láttzik,  hogy  fóképpenn 
ezek  az  igazságok  tartoznak  tiilajdonk^penn  a' 
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Terméfzeti  Vallásra ,  már  ha  azok  nem  voltak  is 
meg  eleitől  fogva  minden  Nemzetek  ^  ^s  Filoso* 
iusok  Temiéfzeti  Vallásábann. 

a.)  Van  Isten,  és  az  tsak  égy,  a'  kinekTer- 
mé&etéhez  iU6  tulajdonságokat  Kell  tulajdonitni. 

b.)  Az  Isten  Teremtő  és  Gondviseld. 

c.)  Az  Isten  Fd  erköltsí  Törvényadó. 

d.)  A'  Lélek  &abad,  és  halhatatlan. 

c.)  Az  emberek  tartoznak  az  erköltsi  Tör- 
vény (zerint  élni ,  és  az  6  kötelefségeiket  a*  Tör- 
vény eránt  való  tifzteletből  tellyesitteni* 

f.)  A'  Bttn ,  büntetésre  mélté. 

g.)  A'  halál  mánn  lefz  más  élet  ^  és  meg  yx- 
^alma^utás. 

IX.    §. 

Elégséges  cd  Terméf%eti  Vallás  az  Uvejségré? 

Ámbár  a^  Terméfzeti  Vallás  ,  mellyet  a'  K. 
Vallásból  már  ma  fzépenn  ki  palléroztak,  fok 
fzép  Igazságokkal  esmérteti  is  meg  az  embert; 
mindazonáltal  elégtelen  az  ezenn  mostani  búnös 
éUapotmikbann  az  Idvefségre,  vagy  arra  hogy 
azt  a'  módot  fel  fedezhefse ,  mellynél  fogva  a* 
búnös  ember,  a'  bűnnek  ez  élet  utánn  való  bQn- 
tetéseitől  egéfzfzena  meg  fzabadálvánn  örökké 
boldog  lehetne.  Mert  azt  ugyan  tadja  a*  tsak  Ter- 
meTzetl  Vallást  tartó  ember  is,  hogy  az  Isten 
írgafoias,  de  egrf^er'imind  azt  is  túdfa  hogy  I* 
gaz  is ,  a'  ki  a' bUnt  büntetetlen  nem  hagyhatja, 
•mint  ezt  a'  benne  lévő  Lelki  esméi-et ,  a  Poeá- 
nyoknik  töprenkedések ,  az  Isteneknek  le  Ölt  fok 
ezer  tulkok,  sőt  az  Ö  gyermekeiknek  is  meg  ál- 
dozások bizonyítják.  Minthogy  tehát  a*  Terraé- 
•fzeti  Vallás  tzt  az  utat  a'  bOnös  ember  előtt  fel 
nem  fedezheti,  jóllehet  ő  azt  fzivből  oha}t<)ná 
tudni  ^  látni  való^  hogy  a'  Terméízeti  Vallás 
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elégtelen  az  Idvefsegre.  Láfs  errÖl  többet  a' 
Harmadik  RéCcnek  2«dik  SzakaHcábann ,  és  oda 
lejjebb  ^  a'  Filosofusoknak  az  Elégtételről  való 
Theoreájoknak  meg  visgálásábaun. 

^  IV.    RÉSZ. 

A'  Kijelentett   Vallá^röh 

X.    §. 

Mit  hhmnk  Kijelentésnek?   Mi  annak    Tnélja? 
Miért  neveztetik  az  Positiva  Vallásnak? 

Mikor  az  Isten  terméfzet  felett  való  módonn^ 
bizonyos  fzeméllyeknek  ^  az  emberi  Nenlzet  ta« 
nítására,  jobbítására,  és  annak  boldoggá  való 
tevésére  olly  Vallásbeli  Igazságokat  nyilatkoztat 
ki ,  meüyek  6  előtt  ók ,  és  más  emberek  előtt  is 
vagy  kéttsé8;esek,  vagy  esmeretlenek ,  és  a*  Jó* 
zanokofság^  által  fel  fem  találtathatók  voltak,  a' 
neveztetik  Kijelentésnek.  —  E' Tzerint  Tzélja  a* 
Kijelentésnek,  az  emberi  Nemzet  taníttatása, 
jobbítása ,  és  boldogítása*  Mivel  pedig  az  igaz 
Kijelentés  Istentől  Izármozott*  Tudományt  foglal 
magáb^nn:  innen  a*  Kijelentett  Vallás  neveztetik 
Pojitiva  .Vallásnak  is^  mert  ennek  igazságai « 
mint  tökélletes  igazak  ^  tsak  fel  tétettetnék,  hogy 
hidje  az  ember,  és  Mathematice  nem  ízükség 
Őket  meg  bizon3ntani. 

£zen  nehéz  matériáról  hogy  fundamentomos«^ 
í'anxi  értekezkefsünk^  fzttkség  ezen  következen- 
dő fontos  tárgyakra  figyelmezni,  tigymint:  Le- 
hettséges  e'  a'  Kijelentés?  Szükségese'  az?  Mel- 
lyek  az  igaz  Kijelentésnek  meg  etmértető  Jc<> 
lei?  —  Van  e*  valósággal  illy  Kijelentés?  Ami 
Bibliánk  igazi  Kijelentést  foglal  e*  magábaw? 
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A'  Kijelentés   Ichctts^géróU 

XI.     §• 

LeJiettsiges  e'  a'  Kijelentés^ 

Xehettséges  dolog  e\  hogy  valami*  e'  vi- 
lágonn  kivOl  levó  Ok ,  nem  rendes  utónn  módonn 
munkálódjon  e*  mi  testi «  és  erköltsi  vüágankbann^ 
mellybenn  minden  tsak  a*  már  egyfzer  meg  ha- 
tározott és  változhatatlan  Terméfzeti  Törvények 
fzerínt  esik  meg,  vagy  rövidebbenn:  Lehettsé- 
gcs  e'  á'  Kijflentés?  ez  olly  Kérdés,  mcUynek 
meg  állitásától  függ  az  cgéíz  Kijelentett  Vallás- 
nak tekintete ;  mert  ha  az  egyfzer  lehetetlen  ; 
többé  arról  fzólni  fem  lehet.  Tudjuk,  hogy  ki- 
vált a'  mái  iddbenn  igen  fokann  vágynák^,  a' 
kik  a'  Kijelentés  lehetiségérdl  kételkednek,  még 
többenn  pedig ,  a'  kik  azt  egéfzcn  tagadják  ; 
mindazáltal  bátrann  lehet  a*  Kijelentett  Vallás 
cllcnségi  ellen  állitani ,  hogy  a'  Kijelentés  mind 
Fiíikai ,  mind  Erköltsi ,  #  mind  Logikai  tekintem, 
tekbemi  lehettséges.     Ugyan  is: 

L  Fisikai  tekintetbenn  lehettséges  a*  Kijelen- 
tés ;  mert  az  Istenre  nézve  ugyan  itt  nints  hm^ 
in\  lehetetlenség,   niert  néki  mint  Mindenható- 
nak ,   annyibann   kerOl  az  okos  teremtébekbenn 
munkálódni,  mint  azokat  elól  hozni*  -—  0  töU 
függ  az  egéfz  látható^  és  láthatatlan  Viláe.     O 
a'  Termélzeti  Törvényeknek  Ura,  mellyeket  Ö 
a'  maga  Tzéljaihoz  képest  rendelt  el.  —  Q  tud- 
hat e'  Világbann   munkálódni,   ha  mi  nem  tud- 
juk ír  hogy  mikép^n.  —   De  ezenkivtll  az  Is- 
ten Mindentiídó,  és  igy  Ö  tudhatja  leg  jobbann, 
hogy    mitsoda  fzók,   vagy  Jelek   által   adhatja 
tudtára  az  embereknek  a'  maga^  akaratját.  —  O 
leg  Aöltsebb   való^  tudhat  hát  Ó  olly  bölts  efz- 
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kö2öket  találni,  mellyek  által  reá  mehet  arra, 
amit  6  véghez  akar  vinni  e'  világotin.  A*  Kij*  - 
lentés  tehát  tsak  éppenn  oUy  meg  foghatatlan 
munkába  az  Istenítek  mi  reánk  nézv.e  ^  mint  a* 
Teremtés,  és  Gondvifelés ;  és  e*  fzerint  valamint 
ezek  nem  lehetetlenek  a2  Ifterre  nézve  ;  úgy  a' 
Kijelentés  fem,  — ^  De  ezenkivül,  a'  mi  fzaba- 
donn  tselekv^  Jozánnoko fi  águnk  is  mutatja  en- 
nek Fisikai  lehettségét.  Mert  hát  a'  bennünk' 
lév6  Erköltsi  Törvény,  nem  munkálódik  e*  e/^ei- 
meg  ezét  efetekbenn  e'  testi  világbann,  maga 
a'  nem  testi  világból  való  lévénn  ?  Hányízór 
nem  akadályoztatja  a*  meg  á'  Testiséget  ?  Va^ 
l^ron  mi  mint  fzabad  ,  és  annál  fogva  é*  testi 
világonn  kivflrl  lév6  valók  a*  Termélzet  folyását . 
nem  igazitjnk  e*  ami  tzélunkhoz  képeüt  ?  Hát  a^ 
mindennapi  tapafztalás  nem  bizonyitja  e*,  hogy 
aími  fzabad  Lelkünk  űjjabb  űjjabb  dolgoknak  le. 
het  oka  e'  testi  világbann.  A'  vagy  nem  úö;y 
van  e'  hogyr  a*  kis  gyermekeket!,  sott  a'  nagyoob 
embereket  is  olly  dolgokra  meg  tanítjuk  ,  mel- 
lyek Ö  elüttök  az  előtt  egéfzen  e^meretlsn,ek 
voltak?  Ha  tehát  ami  Leikeink  igy  tudnak  mun* 
kálódni  máfokbann  ,  ha  illy  be  folyások  van 
azoknak  ezen  Tesli  világba,  a*  mellynek  Tör- 
vényei  alá  dk  nem  tartoznak :  miért  tartanánk 
azt  lehetetlenségnek  az  Istenre  nézve? 

!!•  Erköltsi  tekintetbenn  is  lehettséges  a'  Ki- 
Jelentés,  az  az*  az  Erköltsiség  Törvényével, 
ez  nem  ellenkezik,  —  Mert  egy  átallyábsin  mond^ 
hatjuk  az  Istenről,  bogy  6  néki  mint  Erköltsi fó 
Tarvényadónak  az  a*  Tzélja  mi  bennünk «  hogy 
minket  jó  emberekké  és  boldoggá  tegyen.  Azt 
is  eeyátáílyába  állíthatjuk  az  Istenről,  hogy  6 
minden  lehető  fzabados  efzközöket ,  elő  vefz , 
hogy  ezen  tzélját  el  érhefse.  Lehet  azombann 
azt  is  gondolni ,  és  tigy  is  volt  a'  dolog ,  hagy 
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az  Okofságonn  erót  vévénn  a*  testiség,  nagyon 
meg  homályosodott  y  és  az  Erköltsi  Törvény  az 
ő  kötúezó  erejét  az  Akaratra  nézve ,  annak  )óra 
való  maga  meg  határozásábann  el  verzt^tte. 
(a)  Hlyen  áliapotbann  tehát «  mikor  a*  rendes 
efzközök .  femmit  fe  haíználtak  az  Embernek  az 
Erköltsiségre  való  fel  ébreíztésére,  pedig  azom« 
ba  az  Istennek  változhatatlan  tzélja  az  embere* 
ket  jókká ^  és  boldogokká  tenni;  tehát  az  Isten 
olljT  ^ülönös  útakonn  módakonn  mdlyek  az  Ő 
Szentségével  nem  ellenkeznek ,  kéntelen  volt 
mioter^  az  Emberbenn  az  Erköltsi  Törvény  eránt 
való  tílzteletet  fel  ébrefzteni ,  és  magát  Törvény 
adónak  jelenteni  ki :  mert  ki  tehetné  azt  fel  az 
Istenről  a'  ki  a'  Testünkről  gondoskodik,  hogy 
a.'  Lelkttnkel  éppen  femmit  ne  gondolna,  mikor 
látja,  hogy  az  oUy  áliapotbann  van,  mellynél 
fogva  ezenn  Ö  képébenn  az  Ő  tzélját  el  nem  ér-' 
hetné  ? 

UL  Logikai  tekintetbenn  is  lehettséges  a* 
Kijelentés.  Az  az  a'  gondolkozás  Törvényét 
nem  fordítja  fel  ez  az  állítás ;  mivel  én  ezt 
minden  ellent  mondás  nélkül  gondolhatom,  hogy 
az  Isteá ,  egy  előttem  egéfz^n  esmeretlen  útonn 
kijelenthette  a*  maga  akaratját.  Ha  a*  Terem- 
tésről való  meg  fogás  fel  nem  fordítja  magát  ^ 
meUy  fzérint  egy  e'  vilázonn  kivül  lévő  Ok, 
e'  testi  világbann  munkálódott.  Ha  a'  Lélek- 
nek a*  testbenn  való  munkálódása  is  lehettsé- 
ges,  jóllehet  az  fem  fezen  testi  világból. való: 
tehát  a' Kijelentés  megfogása  fem  oUy  képtelen- 
ség, mint  a'  fából  tsinált  vas  karika,  mivel 
ezenn  ki  tételbenn  a'  réfzek  fel  forgatják  az 
egéfzízet,  a'  Kijelentés  meg  fogásábana  pedig 
éppenn  nem.    Innen  foha  fem  is  volt  még  olly 
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ellensége  a'  Kijelentésnek ,  a'  ki  azt  kifogás  nél- 
kai  meg  tadta  volna  matatni ,  hogy  a'  mjelen- 
tés  lehetetlen ,  's  azért  is  annak  elienkezóje 
hogy  van ,  lehettséges. 

xn.   §. 

A  Kijelentés  lehettsége  ellen  tett  foníosahh  el- 
lenvetéseké 

A'  Kijelentés  lehettsége  ellen ,  fok  nehéz* 
•egeket  támaCztanak  a'  Skeptikasok  ^  Naturális* 
ták.  Deisták,  és  máfok.  lUyenek  fóképpenn 
ezek:  £z  az  állítás:  Van  Kijelentés,  a^  Ter- 
méfzeti  Törvényeket  fel  forgatja.  —  Az  Isten- 
benn  valami  változást  tefz  feL  —  Az  Ö  Böltse-' 
ségét  és  Hatalmát  meg  alatsonyitja ,  —  Az  O- 
kofsáe;  munkáfságát  meg  fojtja ,  és  atollyára  tsu- 
pa  lehetetlenség  azt  meg  tudni  az  embernek, 
hogy  Kijelentés  az ,  amit .  d  annak  tart :  mert 
honnann  tudhatja  Ö  azt,  mikor  az  ember  tsak 
azt  foghatja  fel  gondolatjával,  a'  mi  a'tapafztar 
lásonn  belől  van. 

Ezen  nehézségekre  jegyezzük  meg. 

1.)  A'  Kijelentés  általa*  Tennéfzet  Tör- 
vényei  zavarodásbann  nem  jönek ;  mert  lehet 
igy  gondolkodni ,  hogy  áz  Isten ,  még  a'  Terem* 
céskor,  mikor  a'  Terméfzeti  Törvényeket  el 
rendelte,  azoknak  a'  Történeteknek  el  követ- 
kezését is  bele  fzötte,  a*  maga  Planumábann ,. 
mellyek  között  a'  Kijelentés  meg  efett ,  a'  mel* 
íyek  az  6  Erköltsi  Tzéllyaihoz  képest  egy  bi- 
zonyos idöbenn  kifejtödztek. 

2.)  Magánn  az  Istenenu.  fem  efett  ez  által 
változás;  mert  6  nem  ugv  munkálódik  e'  Vi« 
lágbann ,  mint  Terméfzeti  Ok  ,  hanem  mint 
Terméfzet  felett  való:  és  igy  az  Idö  változási 
alá  iiem  eshetik*     A'  Kij^lenté«  Cemmivel  fen^ 

ná* 
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nagyobb  dolog  mint,  a'  Teremtés ,  a'  mint  azon 
munkáibann  nem  változott  meg  az  Isten:  úgy 
ebben  fem.  — *  Kolömbenn  is  a'  Kijelentés  által 
tsak  a'  tellyesittetik,  a'  mit  az  Isten  öröktől 
fogva ^  és  változhatatlanúl  el  végzett;  és  így 
változás  az  által  Ö  benne  nem  tétetik. 

3.)  Az  Isten  böltsefségét  és  hatalmát  fem  a* 
latsonítja  e*  meg :  mert  mt  illik  ahóz^  mi  nem« 
azt  mi  nem  tudjuk  meg  ítélni.  Csak  a'  GoDdvi« 
(elésbenn  fem  tudunk  mi  mínd^ínt  meg  fejteni^ 
*s  azért  még  fem  alatsonyítjuk  meg  az  Istennek 
hatalmát ,  és  böltsefségét*  —  Valyon  nem  adha* 
tott  volna  e'  az  Isten  nékünk  eröfsebb  testet  az 
Orofzlánénál ,  és  hamarébb  való.  n\svekedést  az 
állatokénál,  's  még  is  tsak  illyet  adott ^  mint  a* 
millyennel  most  birunk ,  és  ebbenn  az  Istennek 
böltsefségét 9  és  hatalmát  imádjuk;  hogyfzoigál- 
na  hát  tsak  a'  Kijelentés  az  Ö  bóltsefsége  és  ha- 
talma meg  alatsonyittására  ? 

4.)  Az  fem  igaz ,  hogy  r'  Kijelentés  meg 
fojtaná  az  Okoiság  igyekezetét :  és  a'  Szabadság 
ez  által  erőfzakot  izf nvedne.  Mert  az  ugyan 
fel  tefzi  az  Igazságot ,  és  azt  mondja ,  hogy  azt 
hinni  kell:  de  a' Vakhitet  fohoi  fem  parantsolja, 
mert  a' Kerefztyénnek  úgy  kell  hinni^  hogy  tud* 
ja  mit ,  és  miért  hifz.  —  Kr  hiniié  azt^  hogy  az 
Isten  a'  Kijelentés  által  tsak  akarhatta  volna  is 
eg  fojtani  u  Okofsá^ot  az  emberbenn,  mikor 
azt  azért  adta  belénk ,  hogy  annak  hafznát  ve- 
^  ük  ?  A'  Tapafztalás  is  ellent  mond  ennek :  -mert 
%kkal  pallérozottabbak  azok  a'  Nemzetek ,  mel* 
lyek  közt  a*  Kijelentés  van,  mint  a*  mellyek  kö- 
zött nints  :  ha  pedig  az  Okofság.meg  van  a'  Ki* 
jelentés  által  akadállyoztatva  az  ö  munkáibann , 
ez  így  nem  lehetne.  —  Utoljára,  mikor  liii  va- 
lamit el  hifzünk^  akkor  Suhjective  azonn  dolo-;- 
ról  elégedendő  okokból  meg  kell  é^öre  győzet- 
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tetnünk ,  ógy  de  a'  mcg^  gyorettetésre  meg  kí- 
vántatik az  Okofság  munkája:  é§  így  mikor  a* 
Szent  írás, parantsolja,  hogy  e^t  vagy  amazt 
higygyük :  akkor  az  Ókofságot  nem  fojtja  meg 
bennünk*  —  A'  mi  pedig  a'  Szabadságot  illeti  ^ 
nem  fzeny ved  az  a^zal  eröfzakot,  kogy  a*  Kegye- 
lem  által  annyira  vitettetik  az  embeí-^  a*  men-i 
nyire  magától  nem  mehe( :  mert  a'  mint  közön-^ 
segefsenn  a^  Tanittásbann  meg  van  a*  Tanittás^ 
és  ez  által  továl)b  vitetik  a'  Tanuló  mint  magá-^ 
tói  ment  volna,  de  azomba  meg  marad  az  Ö  í^a- 
badsága  épségbenn :  így  van  a'  dolog  a*  Kijelen- 
tc'src  nézve  is, 

5.)  Erre  az  ellenvetésre  pedig:  Lehetetlen* 
ség  azt  az  embernek  meg  tudni ,  hogy  Kijelen- 
tés az,  a'  mi  néki  lett ,  mivel  a*  nem  lehet  a'  ta-^ 
pai^tálás    tárgya,   ezt   feleljük:  Valamint   nem 
tudhatjuk  mi  azt,  hogy  miképpenn  fojbat  bé  az 
Isten  c'  Világ  igazga^tásábaiin ,  mert  a*  fem  tár-. 
gya  a'  mi   tapalztalásunknak,  hanem  a*  dolgok 
folyásából  ki  nuzzuk,  hogy  az  úgy  van:  így  Mó- 
'ses,  és    mások  a*  körültök  esett  különös  törteV 
netekböl ,  's  tsudákból  hozták  azt  ki  ,  hogy  Ki- 
jelentés az  a*  mi  nékik  esett.     A'  tsuda  TenetÓsé*^ 
gét  pedig  nem  lehet  tagadni,  és  hogy  éfzrc  i» 
lehet  azt  venni ,  ha  mindjárt  az  azt  tselekvő  Ok 
nem  tárgya  is  a'Tapafztalásnak.    Mert  hogy  va-»^ 
lamit  mint   tsudát  eTzre  vegyünk ,    arra    tsak  a* 
kell,   hogy  légyen  oUy  állapot,  a'melly  az  e- 
lött  nem  volt ,  a*  mellynek  oka  ne  légyen  az  e-^ 
lebbeni  állapot jábann  azopn  dolognak,  feip  ma-^ 
gmikbanü,  lem  valajni  Terméfzeti  efzközbenn^ 
p.  o.  akárki  tsudának  tartaná  ^zt ,  ha  előtte  egy 
ember  fzavára  Nyár  közepénn ,  az  egéfz  Balatoa^ 
*s  Duna  be  fagyna.  —  így  tehát  hogy  Kijelentéi 
volt  éfzre  lehetett  azt  venni  azonn  tsudálatos  tör«« 
^iteetböl ,  melly  af..Jű^|^ntés  álkaimatofságával  ^ 
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esett  azok  körül ,  kiknek  a'  Kijelentések  let« 
tek.  —  Külörabenn  is  ini  azt  gor.dolhatjnk ,  hogy 
Síz  Isten  a*  Szent  írók  Lelkébenn  munkállódha- 
tptt  ligy ,  hogy  azok  meg  tudhatták  különDböz* 
tctni  az  Isteni  Küelentést,  a'  magok  Lelke  Ter- 
méfzeti  munkájától- (a).  X-eg  alább  a'  Filosofus 
nem  mutathatja  meg  annak  lehetetlenségét. 

n.     T  Z  I  K  K  E  L  Y. 

A'  Kijelentés  Szükséges  voltáról. 

xin.   $. 

Szükséges  e  a*  Kijelentés. 

Abból  hogy  valami  lehettséges  ,  nem.  kö- 
vei kczik  hogy  tehát  már  a*  fzükféges  is :  Val- 
lyon  n€m  igy  van  e*  a'  dolog  a'  Kijelentéfrc 
nézve?  Éppenn  nem^  mert 

I.  A*  Kijelentés  az  emberi  Nemzetnek  ^  fzin- 
te  tígy  a'  pallérozott  ^  mint  a'  pallérozatlan  ál- 
lapot)^bann  fzükséges*  Volt  ugyan  is  oljyan  I- 
dö ,  a'  mellybenn  az  Erköltstelenség  annyira  e- 
rót  vett  e'  Világonn^  hogy  mint  a'  Gyermek  a! 
maga  butaságából  pallérozás  nélkül  ki  nem  fz^* 
badúlhat:  Úgy  a'  Világ  az  Erköltstelenségböl 
mellybenn  belé  efett ,  magától  ki  nem  vereked* 
hetett.  Az  Isten  Szentsége  pedig ,  az  ö  mi  ben« 
nünk  való  Tzélja^  és  az  Erköltsí  Világnak^  az 
Erfcöltsi  Törvények  fzerént  való  Igazgattathatá-* 
fa  azt  kívánták ,  hogy  az  Ember  ^  mellybenn 
az  Isten  Képe  bé  motskoltatott ,  ne  maradjon 
Véghetetlen  Időkre  az  Ö  Erköltstelenségébenn : 
^s  így  fzükségesképpenn  kellett  az  Istennek  a 
magánn  fegitteni  nenv  tudó  Emberenn  Kijelen- 
tés által  fegitteni  ^  mivel  neki  nem  mind  egy  ^ 

ha 
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ha  Kijelentse  e'  az  Erköltsiségre  vivó  cfzközt  a- 
zoknali  az  Embereknek ,  a*  kik  a*  nélkül  £zix* 
kölk^dnek,  vagy  ne.  Ki  merné  azt  ál Ji? tani  ^ 
hogy  a*  mai  fetétségbenn  Üld  Pogányokra  n^zve^ 
(jEimséges  qe  volna  a'  Kijelentés?  avagy  pedig 
jobb  volt  e'  ezeknek  Vallásánál  a*  régi  rogányok 
Valláfa? 

De  mé^  a' pallérozott  állapotjábann  is  fztlksége 
-v61t  az  emberi  Nemzetnek  a'  Kijelentéfre.    Mert 
olly  áUapotbann  ugyan' foha  fem  lefz  e'  Világa 
hogy  átaljába  véve  Fílofofusi  pallérozódáfra/ lép- 
helsen ;  Mindég  lefzrs  tudatlan  ember  ^  a^  kit  ne- 
velni   és  Auctoritáfnál  fogva   is  vinni  kelU     Es- 
zekre nézve ,  az  úgy  nevezett  Meg  világofodott 
idökbenn  is  éppenn  úgy  fzükséges  a*  Kijelentés, 
mint  a*  járni  tanuló  gyermekre  nézve  az  az  efz* 
köz,  a'  raellynél  fogva  vezettetik  ide  's  tova.  — • 
De  az  okos  és.  ki  fejtödzött  gondolkodású  embe. 
rekre  nézve  is  Tzütcséges  a'  Kijelentés.    Mert  ha 
az  ember  meg  győzette  tett  is  azOkofságból  a* 
Vallásbeli  igazságokról ,  de  még  is  vágynak  olly 
rzempillantáfok  ,  mellyekbenn  kételkedik :  mert 
tsak  úgy  nézi  a*  maga  Vallását ,  mint  az  Ö  tulaj- 
don Lelke  fzüleménnyét,  a'  melly  kedves  érzéfeket 
tsinál  ugyan  Ó  benne ,  de  arról  nem  bizonyos  ^ 
hogy   valyon  úgy    vaI^  ,e*  már    igazánn  ,  vagy 
pedis;  tsak  ö  mesterkélte  azt  úgy  ^  a'  maga.  kép^ 
zeldaésébenn.     Ebból  az  okból  mindég  kívánja » 
hogy   a'  Világ  történetei  közt  V  Hiftoriákbanii 
legyen  annak  valami  nyoma,  hogy  az  Isten,  as 
Ö   DÍzonyofsá  való  tételére    magát    kijelentette.  ^ 
Ez  az  oka,  hogy  a'  Filofofufok ,  a'  magok  prin- 
cipiumokono  áHó  Ekklé'siát,   nem  tudnak  fqhai 
&1  állittani.    Próbálta  ezt  mind  WilU^nus  An% 
gliábann,  mind  Reveillere  Levaux  a'  Theofilán- 
tropufokfel  állittójaFrantziaOrfzágbann  1794^'k 
Eútcoddbenn  ,  de  minden  igyekezetek  fústb^ 
) '  C  á  öieat.. 
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ment.  TLz  áz  oka  annak  is  ,  hogy  a*  Kristus 
nem  elégízik  meg  tsak  a^al  ^  hogy  azt  mondja , 
hogy  lerzfz  fel  támadás ,  hanem  az  ö  fel  táma« 
dásánn^  mint  factumonn  épiti  fel  annak  igazsá- 
gát, hogy  láfsa  az  ember,  hogy  az  Isten  már 
ált  bizonyofsann  mes;  tselékedte.  Innen  van  az 
is,  hogy  a'  régi  FiTofofuíbk  p.  o.  Plató  mint 
fzüks^gest  li^  óhajtja  aV  Kijelentést ,  í^y  ízóii- 
Vánn  (:  egy  Deák  fordittás  fzerént  :)  Pietatem 
nemo  docere  potejl  niji  Deus  quctfi  Magijler  pra- 
fverit ,  és  máfutt :  Quiefcendum  et  exipectandum 
donec  aliquis  didicerit ,  quo  animo  et  erga  Deos 
€t  erga  Homineí  efse  oporteat.  (a)  Sőt  Sokra- 
•  tes  azt  hitte,  hogy  az  Istenek  jelentéséből  fzólL 
Innen  igen  nevezetes  a'  Sokrates  Geníufsa.  (b)  — 
De  ezekenn  feliyül  a  Filofofusbann  is  van  Álla- 
tiság ,  a*  mit  Sz.  Pál  Apostol  Testnek  neve/, 
£z  a'  Test  ellenkezik  a^  Lélekkel ,  hogy  az  em- 
ber azt  ne  tselekedhcfse  a*  mit  a'  Lélek  kíván 
6al:  5:  17.  És  igy  a'  Közönséjges  tapafz tálas- 
ból bizonyos  ,  hogy  a*  Filofofuíok  KELL  jenek 
nints  az  az  ereje,  hog)^  az  őket  a*  jóra  általános 
hatalommal  reá  birhalsa;  mert  az  ember  magát 
maisáról  könny enn  el  veti ;  következésképpenn 
a*  Filofofufokra  nézve  is  fztíkséges  a'  Kijelentés  ^ 
melly  azt  mondja,  hogy  a'  mit  á*  Lélek  par;m- 
tsol,  azt  az  Isten,  mint  az  Okos  Valók  Fö  Tör- 
vény adója  iű  parantsolja,  és  ez  mindjárt  más 
fzeget  üt  az  Ö  fejekbenn ,  hogy  ez  az  Isten  pa- 
rantsolatja.  —  Utoljára  a'  Filofofus  is  bűnös  lé* 
vénn  ,  fzOksége  vdn  néki  is  arra ,  hogy  az  6  bú^ 
ne  botsánatja  felöl  bizonyofsá  tétettefsen  ,  és 
ckfcéppenn  ezenn  dologbann  meg  vigafztaltafson  ,i 
a'  mit  6  óhajt  is.     £zt  pedig  a*  Kijelentésnél 

fog. 

(a)  Fláto  de  repübL  L^VJ.    (h^  Xinofou  memor  Socrá^ 
tís.  Lt  JU  r«  IV  ff  3^-6. 
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fogva  nyerheti  meg  a'  Filorofus  is.  Mert  ae, 
hogy  6  40  Efitendeig  gonorz  ember  vólt,  és  az 
atánn  10  EOctendeig  jó  életet  é]t,  néki  just  nem 
ád  arra,  hogy  az  Isten  irgaimarságához  bizhas* 
fon;  mert  ezt  Kijelentés  nélkül  nem  tudhatni^ 
hogy  loEfztendeíg  való  Jóság  el;;örölhet  40  Efz- 
tendeig  való  Gonofzságot.  -^  És  igy  ezekből 
látni  való  ,  hogy  a'  Kijelentés  fzükséges  mind 
a*  Pallérozott,  mind  a' Pallérozatlan  állapotiában 
az  emberi  Nemzetnek. 

IL)  Ha  különöfscnn  á'  Terméfzeti  Vallást 
ineg^  tekintjük ,  ennek  hijjános  vóha  is  fzOksé-^ 
gefsé  tette  a'  Kijelentést,     ugyan  is  : 

1.)  Az  Okofság  nem  emelkedhetett  fel  ma- 
gától az  egy  igaz  Istennek  helyes  esmérésére* 
Erre  nekünk  Dátumunk  van  Ábrahámtól  fogva 
a'  mai  Időkig.  Mert  aVKiftóriák  bizonyíttáfa 
Tzerént  a'  melly  Nen^zetek  Kijelentés  nélkül  vlóí- 
tak,  azok  mind  Bálványozok  voltak^  ide  ért* 
vénn  a'  leg  paliérpzottabbakat  is  ;  mert  e2rekkel 
is  mindent  el  lehetett  hitetni ,  tsak  azt  az '  Igaz- 
ságot nem,,  l^ögy  egy  az  Igaz  Isten,*  és  több 
annál  nints.  —  Tanii  erre  a*  Római  Pantheon^ 
tanúk  az  Atbénébéli  Oltárok ,  és  a'  mái  IdÖbenn 
azok  a'  P^tgodák ,  melly ekbenn  az  Ördögöket  is 
imádják ,  a'  Pogányok.  —  Némelly  Pogány  Fi- 
lofofiisoknak  ugyan  helyefsebb  esméretek  volt 
az  Istenről;  mindazáltal,  azohn  kivül  hogy  e- 
xek  igen  kevefénn  voltak,  és  a'  tnit  tudtak, 
azt  is  a'  Tádófok  vélekedéfe  fzcrént  a'  'Sidók- 
nak  lett  Kijelentésből  tudták ;  mert  Pythágorás,, 
Sókrates,  Plató,  akkor  éltek,  mikor  márkáz  O 
Teftamentomi  Kijelentés  Napkeletenn  és  Egjjip- 
tombann,  a'  hová  a'  Görög  Filofofufok  le  jár- 
tak tanulni,  nem  volt  efmeretlen,  lé  vénn  a'  *Si» 
dók  régenn  Égyíptombann ,  idóvel  pedig  fogság- 
bana  Arsyríábann«  és  Salamon  alatt  mindenfelé 
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ki  járvánn  kereskedni,  -—  ezekenn  kívül  moü* 
dom  nem  volt  az  ő  Egy  Istenről  való  meg  fogá- 
fok  íená  olly  tifzta,  fem  olly  bizonyos,  fem  oTly 
meg  egyező ,  högjr  a*  Kijelentés  fzükséges  ne 
lett  volna ,  Ö  reájok  jiézve.  Mert  lám  e?ek 
közül  Ibkann  Kolóniáit  gondolták  lenni  az  Iste* 
tieknek  az  Olyro^pusban ,  máfok  pedig  egy  Istent 
fem  hittek.  —  Az,  Epicureufok  tagadvánn  az  Is- 
teni Gondvifelést ,  tagadták  az  Istennek  létét.  — 
•A'  Pyrrhó  követői,  még  a'  látható  dolgokról  is 
kételkedvénn ,  hogy  ne  kételkedtek  volna  a*  lát- 
hatatlan Istenről?  —  A*  Stoikufok  közül  Zénó 
és  máfok ,  tsak  a'  Vak  fatumra  bizták  e'  Világ . 
Kormánnyát.  —  Seneka  pedig  a-  Filofofu^t  az 
Istennél  is  nagyobiDnak  áliitotta  lenni ;  mert  a- 
cok  indalatofok  úgymond ,  a*  Filofofus  pedig 
nem.  Még  a'^  leg  jobb  Sokrates  is  áldozott  a^ 
J^ép  Isteneinek,  mind  a'  naaga  házánál,  mind  a^ 
közönséges  Oltárokonn ,  és  a*  Nép  Isteneit  ma« 

fa  Isteneinek  tartotta ,  mivel  azoknak  Innépei- 
cnn  meg  jelent,  (ű)  Mit  ér  az  is  ho^  Plá»ó 
az  tgy  Istenről  a'  maga  Oskolájábann  mindenek 
közt  okofsabbann  bölts^elkedik,  a*  Templombapn 
pedig  éppenn  olly  Bálványozó ,  mint  a*  Ibk  Is- 
tenek előtt  térdepeld  Köznép?  Mit  ér  az  is,^ 
ho^y  a'  fö  Istent  meg  efmérték  az  ökofsabb  Filo- 
fofuíok  ,  de  azonn  kivül  kifsebb  Isteneket  is  hit- 
tek lenni?  Mindezekből  látni  való  hogy  az  egy 
Istén  li'telének  közönségefsé,  és  bizonyofsá  va- 
ló tételére,  és  a'  fokról  való  vélekedéfeknek  le 
rontására  fzükséges  volt  a'  Ki)elentés« 

2*)  Szinte  úgy  hijjános  volt  a'  TerméfzetI 
Vallás  az  Isten  talaj[donságinak  elő  terjefztésé- 
benn,  mint  az  Ő  Egysége  fel  fedezésében^ 
Mert  hogy  az  Isten  Szent,  azt  az  okofság  nem 

tud- 
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^tudhatta :  mert  ktilömbenn  foha  mt^  nem  cn* 
gedte  volna,  hogy  olly  Isteneket  hidjeuek  az 
emberek,  a-kik  közül  Jupiter  hallatlan  fajtalan- 
ságokat űzött,  —  bl  kik  nősparáznaságbanu  es- 
fenek  mint  Mars  les  Vénus,  —  a'  kik  irigyek 
Rangra  vágyók  mint  ^z  a'  Paris  História) ábann 
megtörtént.  Hogy  az  Isten  leg  Hatalmasabb, 
leg  Igazabb  ,  leg  Boltsebb  ^  nem  lehetett  elrróí 
világos  meg  fogások  a'  Pogányoknak ;  m^rt  dgy 
a'  Fátum  Stóikumnak  hirc  íem  volna  ma.  Octá- 
víus  TsáTzár  fem,  vette  volna  el  Neptunusnak  a^ 
Képét  a*  régi  héjéról  ^  hanemha  rpeg  bofzfzon- 
kodott  volna  reá,  hogy  az  ó  hajós  féregét  Si- 
ciiiánál  meg  nem  tarüiatta.  — 

•     3.)  Az  Isteni  tifztelet  is  képtel^i  volt ,  a^ 
t$upa  terméfzet  világánál  járó   emberek   közt. 
Mert  ha  mi  az  Istent  akkor  tifzteljük ,    mikor 
dtet  annak  meg  esmérjük,    ami  ö  való;sággal, 
és  Erköltsl  kötelefségeinket    be  töltvénn   olly 
fzcntek  igyjekezünk  lenni ,  mint  Ó ;  ugy  a'  Po- 
gányok Isteni  tií^tclete  nem  vÖlt  Isteni  tifzte- 
let.    Mert  ha  ok  az  Istent  oUy annak  esmérték, 
mint  oda  fellyebb  elöl  adtuk ;  úgy  Ók  az  Istent 
nem  esmérték  ollyannak,   mint  a*  millyen  az 
valósággal^.  —  Ha  továbbá  az  Ó  Isteneik  paráz- 
na ,  Tolvaj ,  Korhely ,   és   réfzek  Istenek  vol- 
tak ,  fel  lehetett  e*  hát  ezeket  magoknak  kövc- 
tésöl  tenni,    mint  a'  Szentségnek  Ideálját?  — 
Hát  ha  a'  Nap ,  Hóid ,  —  ha  az  oktalan  álla- 
tok ,  sot  ha  fókáknál  az  ördög  az  Isten :  lehet 
éfcckfelé,  mint  fzentség  Ideáljai  felé  közelgetni 
igyekezni !  Lehet  e*  ^z  Erköltsiségre  ezektói  a' 
dolgoktól  példát  ivenni ,  a*  mellyekbenn  Erköl- 
tsiség  éppen  nints?^ 

Azt  pedig  fenki  ezekre  nem  mondhatja , 
hogy  ezek  a'  dolgok^  tsak  a'  Poéták  Históriái- 
ból vagjoiak   véve  ,    és  a'  Filosofasok  értelme 
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itt  nem  is  említtetik.  Mert  a'  bizonyos ,  hogy 
.  a'  Poéták  voltak  a'  Pogányoknak  Theologosaik  :- 
ö  belölök  lehet  hát  a^  dolgot  itt  leg  jobbann 
meg  Ítélni.  De  egyfzer'smind  Filosofusok  is 
voltak  ezek;  és  igy  itt  a'  Filosofusok  értelmét 
is  láttak.  Azt  leg  alább  nem  lehet  tagaclni^ 
hogy  a'  nép  Vallása  képtelen  volt ;  abbann  pe- 
dig az  Isteni  tifzteletet  vitték  a'  Papok ,  a'  Kik 
olly  bölts  emberek  voltak ,  hogy  a'  Görög  hí- 
resebb Filosofusok  is ,  le  mentek  Egyiptombann^ 
és  a*  Memfisbeli  Papok  böltseségét  kívánták 
tndni.  —  Azt  fem  lehet  tagadni ,  hogy  a'  fer- 
telmes Saturnáliák,  Luperkáliák^  Bakhanáliák 
fzinte  olly  Innepei  voltak  a*  Fílosofasoknak 
mint  a'  leg  butább  Népnek.  —  Ki  volt  valaha 
meg  világosodtabb  Filosofus  az  Erköltsi  dolgok- 
bann  Sokratesnél,  és  ö  azt  mondotta  ^  hogy  a^ 
Város  rendelése  fzerint  kell  az  Isteneket  tifz- 
telni?  (a)  —  És  igy  az  Isteni  tífztelet  meg  job- 
bítására nézve  is  fzükséges  volt  egirátollyábana 
m:  Kijelentés. 

40  A'  közönséges  tapafztalás  bizonyítja « 
liogy  van  az  emberekbenn  valami  bUnre  vaioi 
hajlandóság,  sl  melly  olly  erős,  hogy  annak 
fenki  egéízfzen  ellent  nem  áUhat :  már  ha  ax 
Isten   eztoi  rofzfzra  való  hajlandósággal  terem- 

|t«tte  az  embert  ^  úgy  az  Isten  oka  a  bűnnek  : 
ügy  de  ettől  a'  vádolástól  irtódzik  maga  az  O- 

Ikofság. 

Ebből  az  okból  v^ettek  fel  a!  régi  Filosofii- 
sok  két  princípiumot ,  vagy  Istent ,  tudniillik 
a'  Jónak  és  Rof^fznak  princípiumát*  Ebből  az 
okból  állították  mások,  hogy  a'  világ  matériája^ 
örökké  való  volt ,  és  az  Isten  abból  tsak  olly 
rofzfz  világok  teremthetett  mint  volt  a*  matéria. 

De 

OJ  Xeuoftit  L.  4.  C.  3.  f*  i6. 
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De  minthogy  ez  fem  eggyez  meg  az  okofsáfggaU 
azombaan,  hogy  a,'  dolgot  itt  cl  lehefsenn  iga- 
^itni ,  vagy  azt  kellett  a'  Józan  okofságnak 
állitani  ^  hogy  ez  a'  meg  romlottság  nem  volt 
eleitől  fogva,  —  vagy  azt,  hogy  az,  kinek 
kinek  a'  maga  fzabadságának ,  vagy  a*  nevelés- 
uek  productuma ,  —  vagy  azt ,  nogy  e'  nem 
közönséges.  De  ,  hogy  ez  a'  meg^  romlottsága 
pem  volt  eleitől  fogva,  azt  nem  állithatia ;  mert 
a'  Factttm,  a'  pedig  az  Okofság  Circulusábaná 
nem  tartozik.  Azt  fem  ,  hogy  a'  romlottság , 
a'  fzabadsáff  vagy  a'  Nevelés  fzüleménnye: 
inert  a'  kisdedekbenn  is  látízik  ennek  nyoma , 
a*  kik  még  a'  jó  és  rofzfz  közt  válaí^tást  nem 
tudnak  tenni ,  és  a*  körükök  forgolódók ,  vagy 
a'  nevelők  el  nem  ronthattak.  Azt  fem  hogy 
ezen  romlottság  közönséges  ne  volna  ;  mert 
,  azon  temérdek  millió  ember  közül,  melly  e'  vi- 
lágonn  már  volt ,  foha  tsak  egy  fem  találkozott 
ollyan,  a^  Kristust  kivévénn,  a'  kibenn  ez  a* 
bűnre  való  hajlandóság  meg  nem  lett  volna.  — • 
Minthogy  tehát  az  okofság  macától  egyátallyá* 
bann  fel  nem  találhatta^  hogy  nonnann  vah  az 
a'  terméfzeti  romlottság  az  emberbenn,  melly 
minden  bűnnek  oka;  tehát  fzükség  vólt  a'  Ki* 
jelentésre ,  a'  melly  azt  fel  (edezvénn ,  az  Is- 
ten BŐltseségét  és  Jóságát  meg  igazittsa  mint- 
egy az  okoíság  előtt ,  *és  a'  Bűnnek  okát  nyil- 
ván valóvá  tegye  az  emberek  előtt. 

6*)  Miképpenn  lehefsen  az  Istennek  bÚnöiÉ^ 
létünkre  tettzeni ,  azt  fem  tudta  fel  találni  az 
okofság:  pedig  melly  fontos  dolog  ez  az  ember 
Lelke  meg  nyugtatására!  A*  bűn  miatt<  rettegő 
Pogány  azt  gondolta,  hogy  annál  fogva  meg^ 
kegyelmez  néki  az  Isten ,  ha  az  Ő  ártatlan  tse- 
tsemőit  és  fzűzeit  meg  áldozza.  De  még  ak- 
kor is  kételkedett    Ő  eVfelŐl  ^  mikor  a'   kést 
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tulajdon  gyermekei  Tzivébenn  bele  verte,  ha 
valyon  ezen  mód  által  akarja  e'  az  Isten ,  hogy 
az  ember  Ö  véle  meg  békéljen.  —  Mások  te- 
hát ragafzkodtak  az  isten  Irgaltnar$ágához ,  de 
e'  fem  nyugtatta  meg  6kct!  mert  tudták,  hogy 
a'  melly  mértékbenn  Irgalmas  az  Isten ,  éppenn 
olly  mértékbenn  Igaz  is ,  's  igy  az  Ó  Igazságát 
az  Irgalmafságával  nem  tudták  meg  eggyeztetni, 
ha  tsak  azt  fel  nem  vették,  hogy  eggyik  a'  ma- 
iikat meg  akadájoztathatja.  Avagy  pedig  lehet 
e'  az  Istennek  egyik  tulajdonsága  tökélletefsebb 
a'  maiiknál,  vagy  hatalmasabb?  —  Mások  pe- 
dig a'  meg  jobbulást  látják  az  Istennel  való 
meg  bék^és  módjának.    De  az  által,    hogy 

}'obD  kezd  valaki  lenni,  tsak  azt  reményiheti ^ 
logy  már  érzi  ezatánn  azf  a'  boldogságot ,  melly 
az  6  jó  tselekedetével.  öfzve  van  kötve ;  de  azt 
nem ,  hogy  az  Ó  eddig  való  bűneit  oUyannak 
tartja  az  Isten,  mint  az  ö  ezutánn  való izentsé-^ 
gét ;  mert  mit  az  Isten  ez  előtt  mint  Bánt  hely- 
be nem  hagyott,  azt  az  Ö  megjobbulása  utánn 
nem  nézhette  úgy^  mint  Virtust,  fem  helyben 
nem  hagyhatta*  És  igy  itt  fem  nyughatik  meg 
a'  bűnös  ember.  Utoljára  mások  azt  mondják: 
A*  testi  büntetéseknek  el  fzenvedését  tartja  az  . 
Isten  elégségesnek ,  a'  Vele  való  meg  békéllés- 
re.  De  ezek  a'  terméfzeti  büntetések,  vagy 
fzüntelen  együtt  járnak  a'  bűnökkel  vagy  nem 
vHa  nem^  a'  mi  pedig  gyakrann  meg  esik,  lígy 
a'  bün  meg  nem  bíffitettetik.  —  Ha  együtt  jár  ^ 
tigy  mivel  örökké  meg  marad  a^  Lélekbenn  a* 
fzemre  hányás  ,  foha  meg  nem  fzabadúl  a'  bttn« 
tetéstól.  Minthogy  tehát  hen(i  találhat  az  okos- 
ság a'  Lélek  meg  nyugtatására  -olly  módot, 
melly  által '  lehetne  néki  az  Istennel*  meg  bé- 
kélni, —  azómbann  pedig  mindennapi  kiván- 
iágap  ez  az  enjbernek :  látni  való ,  hogy  ízű^sé- 

,      ges. 
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fes  -a'  Kijelentés ,    a*  méllybol  ezt  meg  tanul' 
atta. 

6.)  A'  Test  feltámadása  fclól  Kijelentés 
nélkül ,  a*  Filosofas  is  hogy  tsak  annyit  tudott^ 
mint  a' tudatlan^  meg  tettzik  abból ,  hogy  Páit^ 
mikor  Athénébenn  az  Epiknrus  és  Sto^us  Fi- 
losofusok  előtt  befzélt  a*  fel  támadásról,  tsá^ 
tsogő  embernek  nevezték ,  mások  pedig  meg  ra-^ 

fadvánn  vitték  a%  Areopágusha  ezt  mondvánnc 
^alyon  meg  érthetjük  e  mitsoda  légyen  ez  TJjj 
Tudomány^  mtüyet  Te  hirdetjz?  mert  idegen 
dolgokat  bef%élf%  á!  mi  füleinknek  ?  Az  Areopa- 
gtt^ann  vagy  Tanátsbann  is  mikor  hallották 
volna  a*  fel  támodásról  való  ^Tudományt,  né- 
mellyA  patvarkodtak  o  ellene ,  mások  pedig  azt 
fnondák.  Ezutánn  ismét  akarunk  é*  felöl  te  tő- 
led érteni  ■—  TseL  17:  18.  19:  20*32.  —  A' 
Lélek  halhatatlansága  felöl  való  Tudomány  is 
kéttséges  yólt  köztök:  mert  a*  Lelket  fokann 
Vérnek,  vagy  Tűznek  állítatták  lenni:  Ezek 
pedig  mint  matériák ,  halhatatlanok  ném  lehet* 
tek.  Hittek  ugyan  vagy  képzeltek  Elizeumot, 
és  Ta:rtarúst ;  de  e'  tsak  azt  mutatja ,  hogy  egy 
más  életet  hittek^  de  hogy  örökké  él  e'abbann 
a*  Lélek  vagy  nem ^  azt  nem  tudták;  mert  ezt 
a'  tudhatja  egéfz  bizonyossággal,  a'  ki  arról  bi- 
jconyos ,  hogy  az  Isten ,  az  emberi  Lelket  meg 
akarja  a*  maga  lételébenn  vég  nélkttt  tartani , 
még  pedig  azonn  fzemélységének  érzésével ,  a' 
mellyel  itt,  mint  okos  Való  hir;  ezt  p^dig  Ki- 
jelemés  nélkül  az  emberek  &em'  tudhatták.  In- 
nen van  a'  Metempfychosisról  való  képtelen  tu^ 
dománnyok  a'  régi  Filosofusoknak,  inelly  fzerint, 
a'  meg  hólt  embereknek  Lelkek  vifzfza  jött  e* 
világbann ,  és  kakasbann  's  fzamárbann  ^  vagy 
más  állatbann  ment ,  és  igy  el  vefztette  a'  ma-  . 
gafzeméllyefségét.  —  Melly  kéttséges  reméay- 
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ségck,  és  a'  jövendd  életről  jnelly  rofzfz  eld 
terjefztések  volt,  a*  leg  nagyobb  Filosofusok- 
nak  is  meg  lehet  látni.  Cicerónál  Quaji.  Tufc. 
L.  1^  §.  41.  §.  á2.  és  De  SeneQute  §.  23. 

7.)  Az  erköltsi.réfze  fem  volt  pbb  a'Tcr- 
meTzeti    Vallásnak'  a5  Pogányok   közt ,   annak 
fzemlélödó  réfzénél,  jóllehet  az  erköltsiség  fun- 
damentoma   a'  Szabadság ,   az  Okofság   és  Er- 
költsi  Törvények  meg  voltak  örökké  az  embe- 
rekbenn.     Mert  ha  nem  alázzuk  is  a'  Pogányok 
Virtusát  ^    ha  nem  nevezzük  is  azokat  fényes 
bűnöknek  ,  minthogy  a'  Virtus  akárkibenn  van^ 
ha  egyfzer  Virtus  ^  tsak  Virtus  az :  mindazáltal 
lehetett   e'^  ott  jó  erköltsöket  várni ,    a*  hol  a* 
principiumok  rorzfzak*    Épikurus ,  vagy  inkább 
az  6  követői  fzabad  gyeplót  engedtek  az  Indu- 
latoknak. —  A*  Stóikus  pedig  meg  fojtotta  azo- 
kat, és  az  embert  ki  vetkeztette  a' maga  termé- 
fzetébdl ,  hogy  Virtust  tselekedhefsen.  —  Kató 
a'  Kurválkodást  meg  engedi,  hogy  a'  Nösparáz- 
naság  el  táyoztafson,  (0)  Lacedémonbann  ditsé- 
retes  Virtus   volt   fok   fzeretot  tartani.   —  A* 
bölts    Seneka  ,   meg   hazudtolja  tselekedetével 
azt,  a'  mit  fzájjal  mond,  mivel  Ö  fok  ezerek- 
kel  birván ,  a'  gazdagság  meg  utalását  sürgeti* 
—  Igaz  ugyan  nogy  találtatnak  mind  a'  Görö- 
gök ,  mina  a'  Rómaiak  közt  olly  emberek,  kik 
a'  vélek  egy  idejtl  embereknél  jobbak  voltak^ 
és   a*  kiknek  könyveikbenn  fok  fzép  Erköltsi 
regulát  lehet  találni :  de  ha  az  okofság  erköltsi 
Tudománnyá  magábann  olly  hatalmas  az  ember 
meg  jobbitásábann ,  mint  az  mondattatik,  miért 
nem  jobbíthatott  hát  az  az  egéfss  emberi  Nem- 
zetenn  olly  temérdek  efztendök  el  forgása  alatt? 
JMiért  nézte  hát  Örömmel  a'  Pallérozott  Róma 
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az  embereknek  fenevadak  által  lett  fzé))eltrzag« 
gattalását?  Miért  tették  ki  a'  Görögök  fzinte 
ágy  mint  a'  Rómaiak  az  Ö  tsetsemöiket?  Miért 
bánnak   úgy  a'  fzölgákkal  mint  nem.  emberek- 
kel? Miért  ették  meg  a'  MaPsagéták  az  6  beteg 
ágyokbann  sinlödö  Attyokfíát:  Miért  vetették 
ki   a*  Hyrkániaiak   a'  meg  élemedett  Öregeket 
9L  madarak  és  kutyák  eleibe?  's  a'  t.    Ki  tudná 
a*  mai  Pogányoknak  Erköltstelenségét  elö  fzám- 
lálni!  —  Imé  a'  Kijelentett  Vallás,  alig  lép  bá 
azokhoz  a'  Nemzetekhez ,  méllyekenn  az  okos* 
ság  Erköltsi  Parantsolati  nem  tudtak  jobbítani, 
^s  mindjárt  mind  gondolataikra  mind  tselekede-* 
te'ikre    nézve   meg;   változtak.     Tanúk  erre  az 
Apostoloktól  fundált  Ekklésiák ,    —  tanú  Pli- 
niasnak  psdlk  Levele ,  —   tanúk  a'  Rereíztyé^ 
hekké  lett  Filosofusok  és  Pogány  Törvénytu- 
dók ,  a'  kik  közül  nevezetefsen  Minucius  I<eUx 
igy  ir  a'  Ke refzty énekről  és  Pogányokról :  „  Ha 
mi  magunkat  ti  veletek  Pogányokkal  öfzve  ha* 
fofditjuk  9    ámbár  nálunk  Uekéíylyehhek  a   hún^ 
t€tések  9    mint   nálatok ;   mind  az  által  nálatok 
johhak  vagyunk.     Ti  cí  JScsparáznaságot  meg 
tikjátok ,    és  azomha  gyakoroljátok  ;   mi  ^  d  mi 
feleségeinkenn  kivűl  m^s  Afz^zonyt  nem  esmérünk^ 
Ti  a    gonofz  tselekedetektt  meg  büntetitek  ;  mi 
nábmk  pemg    azokat  '  tsqk  gondolni  is    véteké 
Ti  félteke  hogy  más  meg  tudja  a  ti  vétkeiteket  i 
mi  d  magunk  Lelke  isméretéttl  is  félünk  rqfz-- 
frat  tseld^edtni.    A  ti  tömlötzeiiek  tele  vágynak 
Istentelenekkel^   de  azok  között  egy  Kerejztyén 
eints^  hanemha  az  (5  Vallásáért  fzenyved. 

Minthogy  annakokáért  fem  a*  fzemlélödd  ^ 
fem  a^  tselekvó  okoság  nem  vihette  azt  magától 
v^benn^  a'mit  végb^nn^kellett  vóIna  vinni,  (a) 
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.  ^s  aanál  fogva  a' termeTzeti  Vallás  igen  hi)jános 
volt :  látni  való ,  hogy  fzüksége  vóit  az  emberi 
]^ exnzetnek  a'  Kijelentésre^ 

XIV.  §. 

A'  Kijelentés  fziikséPe^  volta  ellen  tett  neve%e^ 
t^sebb  ellenvetéfeL 

Mind  ezenn  okok  mellett  is  rzükségtelénnek 
tartják  Tokann  a'  KíjeleoteTt ,  fó^éppenn  ezena 
okikból : 

1.)  Ha  Izükfeges  lett  volna  a*  Kijelentés: 
/ '''  ugy  azt  közlötte .  volna  az  Isten  minden  Po- 
gányokkal eleitől  fogva  ;vEhert  azt  tsak  gondoU 
ni  ié^  lehet ,  hogy  az  Isten  oliy  Izemélly  váloga- 
tó volna  ^  hogy  az  £cköltsiség  el  málhatatlaa 
efzközeit  tsak  jNémellyeknek  adta  volna  tudtok- 
ra^  mikor  6  az  égéiz  emberi  Nemzetnek  édes 
Attya.  Minthogy  tehát  a'  Kijelentést  az  Is  tea 
nem  közlötte  mindenekkel;  látni  való ^  hogy 
nem  Jtéite  azt  az  Isten  maga  is  egyátal)ába 
.  rzükségeCnek.  —  De  e'  nem  helyes  következte^ 
tés  :  mert  fzüksége  volna  fokfzor  ez,  vagy  a* 
«naz  Orfzágnak  az  efsöre^  's  még  fem  ád  az 
Isten;  és  ebbdl ^éppenn  nem  lehet  azt  ki  hozni^ 
hogy  tehit  az  Isten  azt  ítéli,  hogy  nem  Tzük- 
«ég  annak  az  Orfzágnak  az  első;  A'  mint  pe- 
dig itt  aV  Te^méfzetbenn ,  nem  lehet  az  Isten- 
nelc  ízemére  vetni,  hogy  miért  e*  fzegéoy,  és 
ama'  Gazdag?  miért  van  máfutt  efs6,  és  miért 
nints  itt?  IJgy  a*  Kijelentésre  nézve  is  nem  Tza* 
bad  az  Istent  azzal  vádolni ,  hogy  miért  közlöt. 
-te  némellyekkel  a'  Kijelentést,  é&  máfokkal  mi^ 
ért  nem?  —  Ezenn  kívül  ezt  a'  nehézséget  a- 
zók  tefzik  itt  fel,  a'  kik  a'  Terméfzeti  Vallás 
Óltalmazói:  avagy  pedig  nem  lehet  e*  nekik  is 
ligyaa  ^t    ^'    nehézséget  fel  tenni?  Mert   ha 
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minden  embernek  boldognak  kell  lenAi,  és  e« 
zért  a'  Vallás  Ikükséges ;  a'  Terméízeü  Vallás^ 
pedig  tsak  egyedül  az  igazi  Vallás ,  a^  melfy*^ 
nek<  csmérete  által  lehet  boldog  az  ember:  u-. 
gyán  honnan  van  hát ,  hogy  olly  temérdek  nép 
és  Nemzettség  vagyon  e-  világona  még  ma  is  ^ 
mellyek  előtt  esmeretlenek  a*  Terméizeti  Val- 
lás Igazságai?  Hogy  epedhette  meg  az  Isten  ^ 
hogy  nagyx>bb  réfze  e*yálá^nak  Bálványozó  vólr^ 
és  moft  is  nagy  réíze  az?  -^  Ezenn  kérdésre  a- 
zombann,  tsak  úgy  lehet  meg  felelni^  mint  ar^ 
ra  y  hogy  miért  nem  teremtette  az  Isten  fok  míl^ 
liókkal  elébb  e'  Világot^  hogy  az  ö  Dits^ífsége 
és  Nagysága  annál  több  emberek  elÖtt  esmere- 
tcs  lehetett  volna?  És  miért  engedi  meg  az  Is*  ^ 
ten,  ha  a*  régibb  embereknek  fzinte  úgy  édes 
Attya ,  mint  a*  maiakn&k ,  hogy  ma  az  Orvos  és 
más  Tttdómányokbann ,  fok  olly  dolgokat  talál- 
nak fel,  meilyek  a*  régiekre  nézve  éppenn  olly 
haíznofok  lettek  volna ^  mint  a'  maiakra?  Vai- 
lyon  a'  Grönlándiai  buta  emberek  nem  olly  te- 
remtéíi  e'  az  Istennek ,  mint  az  Európai  Filofo- 
fiiíbk  ,  és  fenki  fem  vádolja  azért  slz  Isten  Atyai 
-Jóságát,  hogy  azok  nem  Fllofofufok?  Születé- 
sünkre, Állapotunkra  9  elme  ésteílbeli  minémüsé- 
geinkre  nézve  kulön^böztlnk  eg;^máítól,  és  ezenn 
nem- egyformaságélt  Igaüiságtalan  é*  az  Isten,  a' 
ki  ezt  Így  rendelte  el?  Hogy  boldogok  lezytlnk 
akarja  az  Isten ,  's  belénk  is  adta  a'  boldogság* 
kívánását :  de  az  arra  ^vö  ef^özöket  nem  egy- 
formánn  adta  az  Isten  az  emberek  kezekbenn.  Ita 
ezenn  tekíntetbenn  nem  igazságtalan  Atya  az  Is« 
ten:  abbann  fem,  hogy  a*  Kijelentéft  nem  egy-< 
formánn  közli  mindenekk^L  —  De  lehetetlensé** 
get  is  kíván  az  az  emher,  a'  ki. azt  akarná,  hogy 
az  Isten  az  egéíz  világnak  minden  réfzébenn ,  ^ 
mioi^A  embtrtkkií  y  ^^m  azgxm  egy  id6benn^ 
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Ugyan  azonn  .mértékbenn ,  közölje  a'  Kijelentés 
által  való  meg  Világofodáft.    Mert   a'  Vad,  e's 
durva  Nemzetek  nem  késöbbenn  világoQttathatná- 
nak  e'  mí^%f^  mint  a*  pallérozottak?  avagy  nem 
i'zUntelen  való   tsudáknak  kellene   e'  így  esni  a' 
TerméC^etbenn  ?   mert  a'  pailérozatlant  palléro* 
2oiti  kellene  tenni ,  hogy  a'  Kijelentéft  egyfor- 
ipánn    fel  vehefse    a*  pallérozottal ;»   kalömbénn 
fenn  marad  a'  panafzé     Avagy  nem  inkább  illik 
tí  Síz  az  Isteni  böltferséghez  nogy  ott  jelentse  ma- 
gát ,  a'  hol  azt  fel  foghatják  az  emberek ,  a'  mit 
nekik  kijelent.    A'  Terméízetbenn  ugrás  nints  r 
a* Kijelentés  közöltetésébenn  fem  kell  hát  azt  kí- 
vánni.   Innen  mikor  Pál  Apóitól  a^  Kriftus  Tudo- 
mánnyá bé  vételére   még  éretlen  Jérusálembeli- 
icknek    akarná   hirdetni    az  Évangyéliomot   azt 
mondja  néki  az   Isten   Tsel:   22:  18«    Siefs  é.v 
menny  f  ki  hamar  JérusdlembSl  ^  mert  riem  vefzik 
itt  hé  a    Te  tan^izanyságtételedet  én  felÚem* 
£z  az  oka  annak  is  ,  hogy  a'Kriltus  fokfzor  nem 
tefz  tsudát  a'  'Sidók  előtt;  mert  látta,  hogy  neol 
alkalmatofok  azok  még  azonn  Tudománynak  bé 
vételére^  á'  meliyért  azok  lettek.  —  De  utóUyá- 
ra  hogy  az  Isten  ízükségesnek  Ítélte  a'  Kijejien- 
téft  az  emberekre  nézve,  meg  tettzik  abból,  hogy 
Ádámnak  és^  Noénak  mint  az  emberi  Nemzet 
tör'sök  Attyainak ,  ki  is  jelentette  a'  maga  aka« 
ratját;  már,  hog^  az  5  maradékai  ezt  a'Kíjelen« 
léit  meg  vetették ,  annak  az  emberek  az  okai^  A* 
Kriftus  isv  az  Apoftolokat  az  egéfz  Világra  kül- 
di ki  prédikálni,  mivel  az  {^Tudománnyá  ollyau, 
a'  melly  mindenféle  Nemzet  terméfzetihez  ésÉg- 
allyhoz    alkalmatos.     Péternek   is    különöfsenn 
tudtára  adatik ,  hogy   minden.  Népből  Nemzett* 
dégböl  valónak  hirderse   az  Évangyéliomot;  és 
í^y  az  Istennek  tzélja  vó't  közön^egelsé  tenni  a* 
Kijelentéül  mint  az  egéfz  emberi  iSemzetre  nézs 
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ve  fetthséges  dolgot ;»  és  hogy  a*  régi  Kerefztyé- 
neknek  'Sid^koak  tnaradéki  nia  Pogányok  vagy 
Mahiunedánufök ,  annak  nem  az  Isten  az  oka. 

2O  Vagy  ollyat  foglal  magábann  a*  Ki)elen«* 
tés  j  a'  mire  slz  okofság  ^  magától  is  rá  mehetett 
volna,  vagy  ollyat  a  mire  nem.  Ha  ollyai^ 
a^  mire  magától  is  rá  mehetet;  lig^  fzttkségtelea 
a'  Kijelentés :  ha  ollyat ,  a'  mire  rá  nem  mehe- 
tett ;  űgy  is  fzükségtelen  y  mert  hijjába  való  do^^ 
log  nekem  azt  befzélni ,  a*  mit  az  Okofság  fel 
nem  foghat. 

Az  igaz ,  hogy  á"  Ktjelentésbenn  van  ollyaa 
dolog.,  a*  mire  az  Okofság  reá  esmérhet,  hogy  . 
az  az  Ö  Circulafsába  tartozik^  de  raiég  fem  ia\áU 
halta  fel  magától ;  mint  oda  fellyebb  láttak^ 
Azombann'  azt  is  fzükség  meg  jegvezni ,  hogy 
más  rá  efmemi  valamire ,  más  azt  tel  találni.  -^ 
E^ennkivűl  bizonyos  dolog  az  is ,  hogy  a'  Kije- 
lenti által  erörsebb  lábra  állíttattak  a*  Termé- 
ízeti'  Vallás  igazságai ,  és  hogy  a*  mit  régenn 
tsak  kevefenn  és  homállyoísann  tudtak ,  az  e^r 
által  köxönségefsé  és  világofsabbá  tétetett,  *s  ha- 
marébb is  tudtára  adattatott  azj^  emberi  Nemzet- 
nek. Utoljára  a'  Terméfzeti  Vallás  igazsági  is 
tarto£nak  arra  a*  Vallásra ,  mellyre  az  Isten  az 
embereket  maga  akarta  vezetni ,  söt  hogy  a* 
terméCset  felett  való  Igazságokat  könny ebbenn  el 
hid)ék  az  emberek,  fzükség  volt  azokkal  együtt 
a'  Terméfzeii  Valláft  is  a'  Prófétáknak ,  a*  Krí- 
tasnak  és  az  Apostoloknak  elól  adni.  És  így  nem 
volt  egyátaljábann  fzAKségtelen  a'  Kijelentés  ; 
ha  fzinte  olly  dolgokat  foglal  is  magábann,  a* 
mellyekre  az  ember  makrától  is  valaha  reá  me- 
hetett volna.  A'  Teftí  Világbann  fok  meftf rsé- 
geket  és  Igazságokat  az  Okofvág  fel  nem  találha- 
tott; hanem  mikor  egy  történet  att  elól  hozta,  * 
az  Okofság  r«ft  efmért,   és  a' történetnél  fogva 
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indíttatott  az  a'  felett  való  gonddikodásra :  így 
van  a'  dolog  a*  TerméGeeti  Vallásra  nézve  is.  En- 
nek igazságit  fem  találta  fel  magától  a*  Józan  o« 
kofság  eggjjrOl  eggyig,  agy,  a*  mint  kellett  volna  ^ 
lianem  nukor  a*  Kijelentésből  tudja  tsak  teá  es- 
mér arra  ^  mint  a*  Malabriai  ember  az  Iften  léte* 
lére ,  és  sízi  a'  Terméfzeti  Vallái^  Circulosába  tar- 
tozónak állit)a. 

Ha  pedig  ollyakatibglal  magábann  a*  Kijeién* 
lés,  a*  mellyc  kt  t  az  Okofság  fel  nem  foghat  ^  még 
azért  nem  lehet  azt  fzOkségtelennek  mondani : 
mert  jelenthet  ki  a^  Isten  minékünk  olly  dol- 
got ,  mellyet  sem  a*  gondolkodás  formáibann  fel 
nem  foghatihik  egéfzfzenn ,  fem  Mathematice 
meg  nem  matathatunk  ,  de  azért  azok  nem  meg 
vetésre  méltók ,  p.  o.  Az  ÖrökkévalósáTOt  mi 
a*  gondolkodás  formájábann  nem  önthetiúk^  mi- 
V*I  minéktUik  minden  esipéretfink  a'  tapafztalá* 
sonn  fimdáltatik  ^  síz  örökkévalóság  pedig  ta- 
nafztalásunk  alá  nem  eshetik^  de  azért  még  is 
Izükséees  azt  hinni  az  Okofságnak  az  Uténröl 
a*  Kijelentés  utánn  ^  hogy  ö  Örökkévaló*  Nem 
nézheti  e*  Ö  a'  Kristus  menybenomenetelét  olly 
törtétietnek ,  ha  mindjárt  6  azt  meg  nem  foghat- 
ja is,  melly  által  eggy  másbóldog  élet  terjeiz^* 
tiködeibc? 

3.)  Sokrates,  Plátó^  Zoroaster,  Konfutzius,. 
Seneka  ^  Epiktetus  és  mások ,  minden  Kijelentés 
nélkal  hyelyes  megfogásokkal  birtak  az  Isunröl: 
a*  többit  is  fel  találgatta  volna  az  Okofság,  mint 
a*  mai  Deisták  *s  nationális.ták  példája  bizo* 
nyitja  :  és  igy  íztlksé^telcn  a'  Kijelentés.  —  Az 
igaz,  no£v  ezek  tovább  voltak  a' Vallásra  tarto«^ 
2Ó  dolgokoann,  mint  mások :  de  a*  Vallás  nen^ 
eggy  két  emberé ,  --^  a'  nép  pedig  mindentitl 
m^séges  tndatlanságbann  Ült.  Ezen  fellyül ,  e« 
aek  is   tsak  kételkedve  tudtak  valamit  ^    tnú^t 

múK 


A*  Kijelentés  föíkséges  voltáríft.        «i 

már  odafellyebb  láttak,  és  azt  is  a*  mit  todtak^ 
a'  'Sidók  által  el  terjefztett  Kijelentésből  tadták^ 
a*  hik  Egyiptombann ,  Arsyríábann  jarvánn,   é% 
Salam'oim  alatt  más  nemzetekkel  kereskedvénn^ 
mindenfelé  hagyták  nérott  némü  nyomait  a*  KU 
lelentésnek,  mmt  ez  Dánielből  és  Mó'sesböl  vi« 
lágos.  —  Innen  már  Zoroáfzternek ,   és  Konfu-- 
teiusnak,  kiket  Vóltér  annyira  magasztal ,  kön- 
nyű  vált   a'  Zendavestábann  és  Védámbann  ok 
lyakat  iml  meg,   a'  ijfiellyeket  Ö  elöttdk  mások 
nem  tadtak  a'  Persák  és  Indusok   közt  :    mert 
'Ök  akkor  táfbann  éltek,  mikor  a'  'Sidók  fo^ság-^ 
n  hartzóltattak  napkeletre%    Pytfaagorás ,   Plató 
és  mások  le  mentek  Egyiptombann  tanulni :  ott 
pedlz^ok  nyomát  hagyták,    a^  ott  sokáig  lakd 
*Sidók  a'  Kijelentésnek,  és  mivel  a'  különös  do« 
log  volt  ,    hogy  tsak  a'  'Sidó   nép  hilz  e^r  Is^ 
tent;  ez  nagvfigyelmeterséget  fzerzett  czekbena 
á'  gondolkodó  emberekbenn.     Justínus   Mártyr 
neyan  ét  Alexandriai  Kelemen  világofsann  állit* 
|ak,   hogy  a'  mit   Plató  ar  egy  htenrdl  tudott 
a£t  Mó'sesb&l  tndu.  (a)  A  mi  pedig  Senekát,   £• 
piktétu&t  és  másokát  illet,  ezek  a' Krístas  tudó* 
mánnyáról  is  sokat  hallottak  már,  élvénn  abbanii 
az  Idöbenn,  mikor  már  KereCetyének  voltak  min^ 
dehfelé.      Söl  ügy  is  tarják  (:  a'  mi  ugyan  nem 
igaz :)  hogy  Pál  Senekával  Levelezett  \%.  -—  A* 
mai  Deistának  pedig,  ésegyébb  Kijelentett  VaU 
lást  nem  hiv6knek,  nem  tsuda  ha  nagyon  tifzta 
meg  fogáfaik   vágynak  a'  TermeTzeti  Vallásról,^ 
mivel  ezek  köztünk  lakván  a*   Bibliát  forgatják 
és  a'  Keresztyen  Tudósok  munkáit  olvaffák*   Es- 
zekre is  illik  ,  a^  mit  Pál  Apostol  mond:    Tefu- 
dod  a%  Isten ^  akaratfit  mivel  a%  $  Tt>rvényiböl 
meg  taníttattál  Rom.  2.  18, 
D  2  IIL 
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III,    T  Z  I  K  K  E  L  Y- 
A'  Kijelentés  leltségéről  {lactuatitatx) 

XV.     §.      . 

A'  Kijelentét  Uttségérol  közSnségefsenn. 

Meg  matatván  a*  kijelentés  Lehettsegét ,  és 
Szükséges  voltát ;  már  az  a'  Kérdés  ^  hogy  van 
e'  valahol,  és  volt  c'  Kijelentés?  mert  még  ab^ 
ból  hogy  lehettséges  és  fzUkséges  valami  ^  nem 
következik,  hogy  valósággal  is  van  ax.  Minek- 
előtte  a'  Szent  írásról,  a'mellybenn  mi  az  iga*- 
2i  Kijelentést  tartjuk  lenni,  fzólnánk,  közönsé^ 

fefsenn  ezen  okoknál   fogva    lehet  az  előttünk 
ihetö ,  hogy  volt  és  van  Kijelentés  valósággal: 
jnert.  l 

1.)  Volt  oUy  id6 ,  a*  mellybenn  a*  meg 
romlott  emberi  nemzettséget  az  erköltsiségre 
másképpé  nem  lehetett  vinni,  hanem  tsak  Vallás 
által  ,  az  az,  az  által  hogy  az  akaratot,  az  er« 
költői  Tdrvény  eránt  való  tifzteletre  tsak  a^  ha- 
tározhatta  meg ,  hogy  Ö  arra  tétetett  figyelme* 
tefsé,  hMpr  az  Erkölisi  Törvény  az  Istennek 
mint  fó  Törvény  adónak  Törvénnyé  5  benne« 
Ezen  Vallásra  pedig  tsak  Kijelentés  által  lehetett 
el  jutni:  mert  ezen  Tekintetet  másképp*  nem 
lehetett  az  Erköltsi  Törvénynek  adni ,  hanem 
tsak  az  által ,  hogy  az ,  az  Istennek  Kijelentett 
akaratja ,  -«  hogy  az  Isten  azt  tifzteletbena  a- 
kana  tartatni  mint  a*  maga  Törvénnyét.    Mivel 

Íedig  az  ísten  nem  akarhatja,  hogy  valaki  illyet 
öltsiön  Ö  róla ,  —  az  embert  sem  haeyhatja  az 
Erköltstelenségbenn  örökre  he  nieralve;  látni 
való  hogy  magának  az  Istennek  ki  kellett  magát 
különös  útonn  módonn  jelentem  :  és  így  kell 
valahol  lenni  Kijelentésnek. 

2.) 
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2.)  Örökké  tsudálkorásra  méltó  dolog  az  a* 
Visgálódó  fzcmck  clött,  hogy  a*  KcreCetyén  Val- 
lás* fel  állásáig  ^  tsak  tsupánn  a'  'Sidó  nemzet 
volt,  a^melly  cggy  igaz  Istent  hitt,  és  imádott^ 
holott  e'  közt  nem  voltak  olly  nagy  bSltsek,  kivált 
a* régibb Idökbenn  ,  mint  más  Nemzetek  közt: 
nem  kellett  e'  hát  ezen  Nemzet  közt  Isteni  Ki* 
Jelentésnek  lenni,  melly  által  6  ai:ra  mehetett, 
hogy  mikor  a'  köi^lte,  és  távol  lévd  tudós  és 
pallérozott  Nemzetek  mindenütt  Bálványozok  vól- 
uk.,  még  az  6  böltseiket  sem  vévén  ki ;  ez  tsak 
egy  Istent  hitt ,  és  tifzteit^ 

3.)  Vágynak  bizonyos  meg  esmértetö  jelei 
á*  Kijelentésnek,  mellyek  azt,  a*  TermeTzeti  Valr 
lástól  meg.külöihböitetik:  Úgy  de  van  a*  vilá* 
gonn  olly  vallás,  mellybenn  azok  á'  meg  esmér- 
tetö Jelek  meg  vágynak :  és  igy  van  Kijelentés. 
—  Külömbenn  is  az,  hogy  mi  e*  felelt  vetél* 
kedOnk  hihetővé  teízi ,  hogy  az  volt  és  van. 


.♦.♦+.  ♦  .♦'♦.♦.♦♦_♦♦.♦♦. . 


IV.    TZI  KRE  L  Y. 

Az  igás  Kijelentés  megesmértetd  Jeleirdl. 

XVI.    §. 

Mitsoda  Ki/élentéseketmagoJ^ann  foglaló  Köny' 

vek  voltak  és  vágynak  P  Vüágonn  í  Hogy 

lehet  meg  esmérni.,  melly  ik  az  igazi 

Kijelentés?. 

Eleitől  fogva  sokféle  Kijelentéseket  hittek  az 
emberek.  Az  Egyiptonnbéliek  Kijelentése  állott 
a'  HierogMikumokbana.  —  A'  Giirögóké  az  Ő 
Oraktdummkhsam,  —  A'  Rómaiaké  a'  Syhillák* 
kdnjrveibcnn.  —  A'  Persáké  a'  ZoroástertÓl  irt 
Zendavcftáhum*  —  Az  indusoké  az  d  H^édámr 

D  3  jok"    ■ 
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jokhann^  —  A'  Sitiáke  ^z  6  Ronfalziastól  irt 
Schukingjokhann.  —  A'  Törökóké  a*  Mahumed- 
töl  írott  KoránbsnUé  —  A^  Éfoaki  Nemzeteké^ 
áhól  nem  estek  olly  sok  Kijeientesek  mint  a*  me- 
leg napkeleti  Tartományokbaon,  az  úgy  neve- 
zett Eddáhann.  *—  A'  'Sidóké  is  Q  Testamen- 
lombann..  —  A'  Kerefztyeneké  az  O  és  Újj  Te- 
^tamentombann.  Már  ezen  sok  Kijelentés  iRö2tttU 
mellyik  legyen  az  igazi  Kijelentés  tsak  úgy  tad» 
juk  meg  Ítélni,  ha  meg  határozzuk^  hagy  ipellyek 
az  igazi  Kijelentésnek  a*  megesmértetö  jelei*^ 

XVII.    §. 

A%  iga4  Kijelenttít .  Vallásnak  meg  emUrteíS 

Jdtu 

Az  igazi ,  vagy  Istentől  fzármozott  Kijelen- 
tésnek meg  ezmértetö  Jelei  ezek  : 

1.)  A*  Kijelentés  a*  Józtnokofságga^  meg 
eggyezö  Tudományt  foglaljon  magábaiín;  iherr 
koiömbenn  az  Isten  maga  másával^  a'  mi  lehe* 
tetlen,f llenkezik :  és  igy  mina  fermájira ,  mind 
Matériájára  nézve  igaznak  kell  lenni  annak^ 

2.)  Ha  a'  fireméilyek,  a*  kiknek  a*  Kijelentés 
lett,  minden  kifogás  nélkül  váló  jó  Karakterű 
emberek*  Mert  az  Isten  hogy  válafzthamá  azo- 
kat a'  maga  akaratjának  nyilván,  való  tevőjivé^ 
a'  kik  éppenn  az  ellen  tselekefznék  ? 

30  Ha  az  minden   erdfzak  nélkül  terjedett 
el ;  mivel  a*  fzabadságtól  a'  Kijelentés  meg  nem 
fofzthatlá  az  embert  és  az  igaíság  foha  nem  ki- ' 
ván  fegyver  ^  vagy  valami*  más   eróízak  által 
prédikáltatni. 

4.)  Ha  az  abbin  lévó  Tzeremoniák  egyedül 
a'  Kegyes  életre  vezető  efzközök,  és  ezeknek 
fsupa  KüIsÖ  irégben  vitelének  iemmi  eröt  nem 
tulajdonit. 


A%  igaz  Kijelentés  megesmertet^  jeíeiroL    SS 

6.)  Ha  az,  az  emberek*  Tévelygéseinek^ 
Balvélekedéseinek  ,  Babonáinak  nem  kedvez, 
seno  magát  azokhoz  nem  alkalmaztatja,  mivel 
az  Isten  Te  nem  tévejeghet ,  fem  az  Embereket 
tévelygésre  nem  taníthatja  ,  fem  a'  bal  véleke* 
désekbez  magát  nem  alkalmaztathatja. 

6.}  Magának  fohol  fenimibí^nn  ellent  ne 
mondjon,  —  fem  értelem  nélkül  való  Tételeket 
magábann  ne  foglaljon ,  mert  ez  az  Isteni  höU 
tseíséggel  ellenkezne. 

7.)  Légyenek  abban  Titkok  ,  Tsudák ,  — 
Jövendölések. 

A.    A'  Vallásba  lév»  Titkokról. 

XVIII.    §. 

Mit  kell  érteni  «'  Vallás'  Titkainn?   Lehettsé- 
gesek  é  a%ok  ?  és  nem  képtelenségek  í  d 
Valláshann  ? 

1.)  A*  Vallás  titkainn  fzoros  ért^lembenn 
nem  olly  dolog  értettétik,  —  mellyet  tsak  kevés 
ember  tud  ;  mert  az  tsak  fokak  előtt  el  rejtetett 
dologi  minémflek  a'  Politikusoknak  és  mester 
embereknek^  p  o.  a'  portz.ellánosoknak,  Szemgyó* 
gyittóknak  titkaik.  —  Nem  is  blly  dolog  ez,  mel- 
lyel fok  ideig  fenki  nem  tudott,  hanem  egyfzer 
világofságra  jött  ,  roillyen  p.  o.  a'  I^evegóbea 
való  hajókázás :  hanem  a'  kerefztyén  Vallásbéli 
.Titok  olly  réfzc  a'  Kcrefztyén  Valláfnak  ,  mely 
nek  egy  ré&e  előttünk  érthetó,  és  meg  fogható^ 
más  réfzé  pedig  meg  foghatatlan  marad  luinde- 
nek  elötr. : 

2.)  Az  illy  Titkok  lehettségesek  a'  Kijelen- 
iltn  Vallásbann :  mert  ^         ^ 

a.)  Valamint  vágynak  Titkok  a'  Terméfzeti 
VHáebann  naind  Fisikai  tekiutetbenn   p»  o.  a* 

^  D  4  Ter- 
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Termérzeli  dolgok*  belsd  erejét  nem  tnérhetjOk 
meg :  **-  Mind  rsykholoKikai  tekintetbenn^  p^  o. 
A*  Léleknek  a'  testei  vaió^öfzve  köttetése,  — 
mind  Metafysikai  tekimetbenn,  p^  o« az  okot  és 
a'  következést  lá^ok  e*  világonn ,  de  a'  leg  ától- 
8Ó  okot  nem  lá^ak ,  nielly  e*  világbann  ^  maga 
ezenkívül  való  lévén  ^  munkálódik ;  valamint 
mondom  ezen  tekintetekbenn  vágynak  Titkok : 
Úgy  lehettséges  az  a*  Kt)elentett  vallásbann  is. 
Annyival  inkább^  hogy 

b.)  Ha  a'  Terméfzetí  Vallásbann  meg  es- 
mer)ttk  ,  hogy  vágynak  Titkok ,  p.  o.  miképpen 
eneedi  el  az  Isten  sC*  bűnnek  büntetését ,  hogy 
énbóldoff  lehef^ek?  —  miért  nem  közli  az  Isten 
mindenekkel  a*  Terméfzetí  Vallás  Igafságáit? 
*sa*t ,  miért  nem  lehetne  ezt  a*  Kijelentett  VaL 
lásra  nézve  is  meg  engedni  y  mikor  ha  ott  van 
receptivitafsa  a'  Léleknek^  a*  Tiúiok  némelly 
réfzeinek  felfogásaira :  itt  is  íxinte  űgy  lehett- 
séges az? 

c.)  Lehetnek  az  Istennek  bizonyos  Erköltsi 
Tzél)ai  a*  Kijelentett  Vallásbann  Iév6  Titkok* 
bann.  p.  o«  hogy  a^KevélvkedÓ  Ókofságbt,  ez 
által  meg  alázza  ^  mert  ebbAl  látja  hogy  Ö  nem 
Mindentudó^  —  Tovibbá^'ezek  által  akar  az  Is- 
ten bennünket  arra  fxgjrelmetefsekké  tenni ,  hogy 
fok  az  y  a'  mit  lehet  tudni.  —  £zek  által  erősít 
meg  bennünket  a* 'Hitbenn.  —  £zek  által  indit 
^  d  Felséges  nagysága*  meg  esmérésére.  Ezek 
(zerént  mivel  a'  xitkok  az  Erköltsöknek  nem 
ártanak  ;  látni  való  hogy  Erköltsi  tekintetbenn 
is  lehettségesek  azok. 

d.)  Logikai  tekintetbenn  is  lehettségesek  a* 
Ki|elentésbeh  lévé  Titkok ;  mert  azéft  hogy  va« 
lami  elötttlnk  ,  és  belsőképen  Ilí  magyarázha- 
tatlaji,  nem  következik ,  hogy  ellent  mondást  is 
foglal  magábann :  mert  az  eilentnumdának  tsak 

akkor 
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akkor  van  helye  ^  mikor  eggy  inegfogásbaiin 
költsöDöli  ellen  mondó  Tiimereket  kötünk  öfzve: 
az  igaz  Kii^lentés  titkaibann  pedig  iUyenek  mn« 
tsenek :  és  izV  lehettífégesek  a'  Kiiefentésbenn  lévd 
Titkok. 

e.)  Az  Istenre  és  mi  re^nk  nézve  is  leheti- 
séges  ez;  mert  mikpr  olly  végetlen  Böltsefség 
leienti  ki  magát ;  akkor  köonyenn  mee  eíhelik, 
hogy  azonn  Kiieleotésbenn  oilyanok  isTégyenek, 
meiíyek  mi  eldttttnk  véges  elméja  emberek  eldft 
nem  ezéfzlen  meg  foghatók. 

S.3  A'  Vallás  Titkait  hinni  kell ,  azért  mert 
az  Isten  mondja  (d)  és  az  Okofság  bennek  ellent* 
mondást  nem  laláL  EttÖl  9z  állítástól  senki  nem 
irtódzhatik;  mert  valamint  az  Okofság;  a*  Ter- 
mé£zeti  Vallásbannlévö  Titkokat  tsak  hirzi,  úgy 
itt  azt  miért  nem  tselekedhetné  ?  Ha  még  az  ér- 
zékenységeinknek is  hifzünk.  pedig  azok  fokfzor 
meg  tsalnak :  Vaiyon  az  Isten  bizongságáért  nem 
lehetne.e*  hinni,  annyival  inkább  hogy  «az  okofság 
nem  mond  ellene  a*  Bibtiabeli  Tilkoknak.  — 
Vak^  é&  Ostoba  Hitnek  fem  lehet  mondani  a'  Rí- 
jelentésbeli  Titkokat  hivő  emb^r*  Hitét;  mert  az, 
a^  feUyebb  ki  tett  okokért  hifzi  azokat  ^  és  nem 
tsak  hangokat ,  *s  értelem  nélkül  való  formaia- 
kat Mfz,  hanem  a*  mellyek  alatt  ért  Ö  valamit, 
és  a*  mellyeknek  az  £rköltsiségre,  a*  Lélek  meg 
nyugtatására  nagy  befo)ások  van.  —  Azt  fem  le- 
het mondani ,  nogy  az  illy  Titkoknak  hivése, 
tudatlanságra  vezeti  az  embert ,  mert  ezek  az 
Okofságnak  elég  matériát  adnak,  a*  rólok  való 
elmélkedésre.  —  Egy  fzóval  ha  a^  Titkokén  a* 
Kerefztyén  Vallást  megvetjük;  úgy  meg  kell  a* 
Terinéúíeti  Vallást  is  vetni. 

Dó  B. 
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B.  A'  Tsudákról  vagy  a'  Kcrefztyén  Vallás  Hi- 
stóriai TítkairóL  ^ 

XIX.    §. 

Mi  a"  Tsuda  ?     fíogy  meg  esmértetö  Jele  aZj 
a%  igaz  Kijelentésnek? 

A' Kcrefztyén  Vallás'  ellenségei ,  ma  leg 
lobban  neki  ízegezik  magokat  a*  Bibliábann  lévő 
Tsudáknak :  mivel  ha  ezeket  onnan  ki  irthatják^ 
úgy  nyakát  fzegik  a'  Kijelentésnek  ;  mert  igy 
annak  írói  tsak  Amitók  iefznek ,  a*  kiket  pedig 
az  Isten  fél  nem  vehet  a*  maga  akaratja*  Kiielen- 
tésére.  —  Szűkség  tehát  a'  Kerefztyén  Vallás' 
pártfogóinak  a'  Tsadákról  fundamencomofsann 
értekezni,  mint  a' mellyeket  mi  az  igazi  Kijeién* 
tésnek  meg  esmértetö  Tzimcrének  hifzünk. 

A'  Tsuda  olly  Terraéfzet  felett  való  cr6  ál- 
tal  e'  mi  Világunkba  be  mivelt  történet  «  melly- 
nek  elő  hozására  mi  emberek ,  valamint  iliinden 
véges  teremtések  maennktól  egyátallyába  elég- 
telenek vagyunk.  —  Az  igaz  Kijelentésnek,  vagy 
irieg  határozottabbann  ízóllván,  az  igáz  Kijelen- 
tés* Hirdetőinek  kiváltképpen  való  meg  esmérte^ 
td  Jele  a*  Tsuda:  mert  mivel  eggy  ember  fem 
tehet  maga  erejéből  Tsudát ,  fem  az  Isten  az 
ámittót  az  5  fzentsége'  meg  sértése  nélkül  nem 
segítheti  J«n.  9^  31.  33.  A!"  fem  hihető,  hogy 
az  ördög  tsa4a  tévő  erőt  adna  az&  ellenségei- 
nek ,  hogy  aanál  fogva  azok  ö  ellene  dolgozza?*, 
nak ,  —  de  nem  is  hittek  volna  azok  az  embe* 
rek ,  a'  kikbeno  már  az  Erköltsi  Törvényeknek 
femmi  erejek  fem  volt  ^  azoknak  az  emberek- ^ 
nek,  a*  kik  magokról  azt  állították,  hogy  Ők 
Isten*  követi  őhozzájok,  ésazö  befzédeket  ngy 
vegyék,  mint  Isten*  befzédét ,  hanemha  tsudák 
által  győzték  volna  meg  Őket^ '—  meliyeket  mi- 
vel 
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vei  tsak  az  Isten  tehet  ;  látni  való  ,  hogy  a* 
melly  eoibereKért  az  Isten,  tsudát  tefz  ,  *s  iC 
mclly  Tanittók'  .TudománnyáDann  való  mes;  eg- 
gyezését  tsodálatos  módonn  nyilatkoztatja  ki  suií 
líten ,  azok  az  Iftenuek  valóságos  követi  az  em- 
berekhez z  *s  e^  fzerint  az  Ö  Tudománnyok  lílen* 
tői  fzármazott  Tudomány^  következésképpenna' 
Valóságos  tsudák  j  meg  esmértetö  Jelei  az  igaz 
Ri)elenté$nek. 

XX.  §. 

Melly  ék  a%  Igazi  Tsuddnak  ^meg  eJmirteíS  Jt^ 

lei  ? 

Az  Igazi  tsudának  meg  esmértetó  Jelei  ezek : 

1.)  Ha  a'  történet  oliyan,  melly  terméfzettel 
foha  úgy  meg  nem  fzokott  esni.  p.  o.  hogy  á* 
meg  hólt  fel  támadjon^  —  hogy  valaki  tsupa  Izúz- 
tol  férjB  nélkül  fzillettersen. 

2.)  Ha  az  elöl  hozott  dolgot  nem  lehet  foha 
ki  magyarázni ,  fem  a*  tselekvőnek  fem  azon  efz- 
k őznek  erejéből,  mellyel  él  a*  tsuda  tévö  a'  ttu- 
da  tételbenn.  Tf4i  3:  U—  12. 

3.)  Ha  fontos,  és  az  emberi  Nemzetre  nézve 
nagy  hafznú  dologért  lett  az.  p.  o.  ha  a'  tsuda 
tévó  Iften*  követe.  Ján:  10 :  aá  —  38.  Tfel: 
2:  22. 

4.)  Ha ,  a'  ki  azt  végben  vif^i ,  me^  vilá* 

S födött  jó  erköltsű  ember,  és  nem  hamis  Tu- 
mányt  akar  terjefzteni.  5.  itfo^:  13:  !•  —  4« 
€.)  Ha  az  minden  időre  és  helyre  való  te- 
kintet, és  minden  mefterkélödés  nélkfll,  femmit 
nem  kételkedve,  mindenek  láttára ,  é%  lÁetk'  Kö^ 
vetehez  illó  móddal  eíik  meg.  —  Ezen  tzime* 
rekoél  fogva  meg  kttlömböztetík  az  igaz  Tsu* 
da ,  a*  tsudálatos  történettől ,  miilyen  a  Napbe^ 
li  fogyatkozás,  Mennydörgés  ,  ^—  a*  Szcmfény- 

vefZ' 


60  Bévepetét.  IT^.  R.  IV,  TZ.  B. 

verztéftöl  és  Vará^náftól ,  millyenek  a£  Egyip- 
tomi Böltsek'  tsadáik. 

XXI.  §. 
Lehettségefek  e  a"  Tsudak  f 

A*  Tsada  mkid  Logikái  ^  lűii^d  Fifikai  ^  mind 
£rköltsi  tekint etbenn  iehettséges. 

1.)  Logikai  tekintetbenn:  riiert  ellen  mon- 
dás nints  annak  meg  fogásábann :  mert  lehet  ' 
E^Qdólni  ^  hogy  cggy  Icg  főbb  ^  és  e*  Világona 
vül.lévó  Ok  az  Iften^  oka  lehet  e'  Víl^banav 
eld  íbvó  olly' történeteknek,  mellyeket  mi^oha 
véében  nem  vihetünk ,  és  ki  fem  magyarázha- 
tunk ,  hogy  miképpenn  efík  meg. 

2.)  Fifikai  tekintetbenn  is  lehettségefek  a* 
Tsudák,  mert  aziílen  meg  teheti  azt,  a*  mit 
eggy  ember  fem  tehet  meg.  Ö  a*  Terméfzeti 
Törvényeknek  Ura,  azokkal  Ö  úgy  báláik,  mint 
akarja ;  mert  ha  nem  tudna  azokkal  úgv  bánni 
a*  .mint  akar,  úgy  maga  is  mint  eröteien  úgy 
függene  azoktól,  mint  én.  —  Az  is  igaz^  hogy 
aVrend  kivttl  való  dolog'  végben  vitele  is  tsak 
ann3riban  keral  az  Iftennek,  mint  a'  rend  fze- 
rint  valóé ;  mert  6  reá  nézve  rend  kívtü-  való 
dolog  nints,  hanem  minden  rendes ^  mivel  6 
tsak  akar ,  és  lefz  miieden ,  —  neki  egg7ik  do- 
log nem  nehezebb  mint  a*  máfik.  Az  Iften  ré- 
fzéröl  hát  nem  lehetetlen  a'  tsuda*  —  De  meg 
fem  lehet  azt  mutatni ,  hogy  a'  Világbajan  léyó 
rendes  történetek,  olly.  fzorofsann  egymáshoz 
volnának  köttetve,  hogy  azok  közé  femmi  más 
történet  ne  férheme:  mert  így  efmerni  kellene 
a'  Világi  dolgoknak  egéfz  folyamatját. .  —  Azt 
fem  lehet  meg  mutatni  Jiogy  kavarodás  esne  a* 
Terméfzeti  Törvényekbennf  mert  ezenTermé* 
ízet  felett  lett  történeteket  belé  tette  az^  Iften  j^ 

Vi- 
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Világa  rendébenn,  még  a*  Teremtéskor,  és  azok^ 
a*  VilÁg'  rendes  folyása  mellett  már  moft  azon 
plánum  fzérént  jőnek  elö.  Nem  lehet  pedig  azt 
mondani,  hogy  így  tsak  rendes  történetek  lenné- 
nek a'  tsudátT ,  mert  azokat  efzliözetleiiűl  vif;^ 
végbe  az  Illeni  hatalom.  — >  Ezen  kívttl  vala-> 
mint  valamelly  Makhina  meg  nem  zavarodik  a-^ 
zért ,  hogy  eegy  darab  ideig  meg  akadáUyozta- 
tik  az  Ö  renaes  munkáibann,  mert  el  vétetvén 
az  akadálly ,  mindjárt  fzokott  munka) jához  fog- 
hat :  úgy  nem  zavarodnák  öfzve  a'  Terméfzet 
Törvények ,  ha  azok  bizonyos  ideig  nem  mun« 
kallódnak  is.  De  kalömbénn  is  Iften  munkálló-' 
dVk  itt :  O  hát  a'  rend  kívül  való  dolgokat  úgy 
vifzi  végbenn ,  hogy  a'  rendes  Terméizeti  Tör- 
vények azzal  meg  ne  zavartafsanak. 

8.)  Erköltsi  tekintetbenn  is  lehettségesek  a* 
tsudák,  mert  az  Iften'  Szentsébe  ellen  nintsen  az 
a'  Tzél ,  a'  miért  azok  lettek.  Nem  is  tétetik 
fel  a'  Tsuda  által,  hogv  az  Iften  a'  maga  plá- 
nománn  jobbittana,  és  igy  nintsen  az,  az  Ö  böl- 
tseísége  ellen.  És  mivel  az  Iften  az  embérbenn 
oUv  tehettséget  adott ,  melly  által  a'  Tsuda  gon- 
4oUiató :  tehát  méltó  az  az  Iftenhez ,  hogy  Ö  a* 
Tsadák  által  munkállódjon  az  emberek  közt.  Mi- 
vel otól)ára  az  Iften  a'  Tsudák  által ,  könnveb- 
benn  el  éri  a'  maga  tzélját ,  nintsenek  azok  az 
6  Böltsefsége  ,  é%  Szentsége:  elien« 

De  a'  mi  erköltsiségank  ,  vaay  a*  minn  ez 
fbndiillódik  ^  a'  mi  fzabadságunk  km  sértetödik 
meg  a^  Tsudák  áltaL  Mert  azok  az  embert  nem 
kémjrerittik ,  hanem  tsak  figyelmetefsé  tefzik  ar- 
ra, a*  miért  azok  lettek,/  Innen  fokann  bé  vet*» 
ték  a'  Kriftus'  Tudománnyát,  fokann  pedig  meg 
Tetették^  jóllehet  mind  a'  kettenn  eggyformánn 
)áuák  az  Ó  Tsudáit«  Jan:  7;  3i.  Jan:  ii: 
4<,  46.  Jan:  la:  37. 
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XXII.  §. 
A^  Tsudák:  Uttségértl 

•      J 

Efték  e*  valaha  Tsadák^  azt  elplégefsena 
meg  nem  lehet  mutatni :  mert  ezek  FoQumok 
lévénn  Hiftoriára  tartoznak  ,  a'  hol  eldlegefsenn 
Ítélni  nem  lehet.  Elég  tehát  a'  Tsndáknak  let* 
tségeket,  a'  hiteks  Tanúk'  tekinteténél  fogva  i- 

Í!;azságúl  fel  Venqi.  Már  pedi^  a'  mint  oda  a* 
ább  meg  matatjuk  9  a' Szent  írók  minden  hitel- 
re méltók ;  tehát  vagy  minden  Hiftoriai  igazsá* 
?;ot  meg  keU  vetni ,  a'  mit  eggy  okos  ember 
ém  mivelhet ,  vagy  a'  Szent  íróktól  eldl  adott 
Tsudáknak  lettségét  hinni  kell.  Annyival  in- 
kább pedig ;  mert  mind  az  0 ,  mind  az  Ujj  Te- 
ftamentomi  Tsudáknak  ^  nyomait  találjak  a*  kOl- 
Í6  hlftoriákbann  is.  A*  Veres  Tengerenn  fzáraz 
lábbal  való  által  menetelről,  nielly  miolta  a'  Vi- 
lág fenn  áll,  tsak  Mó'ses  alatt  esett  meg  egry- 
fzer,  azArabfok*  Krónikáibanta  is  van  emléke- 
zet, ha  azon  hat  fzáz  ezer  ember  tanubizony* 
•ágát  nem  vefzfzttk  is  fel,  a'  kik  elótt  Mó'íes- 
azt  nem  hazudhatta ,  hogy  fzáraz  lábbal  vitte 
Őket  által  a'  Tengerenn^  A'  Kcrefztyén  Vallás* 
-ellenségei  is ,  mint  Hierókles ,  és  máfok ,  mikor 
a'  Kríftus'  Tsudáinak  ellenébe  tefzik  a'  Tvánabe- 
4i  ylp^^nítix  Tsudáit,  azzal  meg  vallották,  ho 
Ö  Tsudákat  tsulekedett.  —  A'  'Sidók*  Thálmu 
la  is  meg -vallja,  hogy  a' Kriftus  Tsudákat  tett, 
hanem  azt  a'  Jehovah  név*  ki  mondásának  tu- 
lajdonitja.  —  De  kttlömbenn  is  a'  Teremtés  és 
<Tondvirelés  nem  egyéb  Tsudánál ;  ezekről  pe-. 
dignem  lehet  kételkedni:  és  így  a*  Tsudák'  lett- 
sége  bizoi\yo8. 


xxin.  J. 
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xxni.  §. 

JUi  Tzélja  volt  ^%  Ijflennek  a"  TsuJatevéslenn? 

és  lehet  e'  űzokhól  bizony  itt  ani  a"  Bibliábann  be 

foglalt  KHelentést  ? 

A'  Tsuda  tételbena  «z  Iftennek  az  a'  Tztl* 
la  volt ,  hogy  az  igaz  Vallás  az  einberek  között 
Könnyebbenn  meg  fundáltarson ,  —  Hogy  annak 
HirdetÓinek  mint  lílen  Követinek  tekintetet  fzé- 
rezzen ,  —  és  hogy  azok  által  meg  mutattafson^ 
azon  Tudománynak  lílentöl  való  fzármazása  j 
mellyet  azok  tanítottak*  ^Vlindazáltal  (bkann  azt 
tanit)ák  ,  hogy  a*  Kriftus  és  Apoftolok  foha  fem. 

Í>róbálták  az  ö  Tadománnyoknak,  és  Iftent61va« 
6  küldette^éseknek  igazságát  a'  Tsudákból ;  mert 
liamis  Próféták  is  tettek  T sodákat ,  e'  h^  nem 
volt  elégedendő  meg  esmérteto  JeL  Ezénn  felr 
lyül  y  a'  Kriftus  titokbann  tartatta  az  Ö  Tsudáit : 
tehát  nem  akarta  azokat  úgy  tartatni ,  mint  a* 
meUyekbÖl  lehetne  ,  és  kellene  az  Ö  Tudomán- 
nyá' Igazsáfi;át  próbálni ;  tehát  ma  fem  kell  azbk- 
kai  élni,  a  Kijelentésnek  IftentÖlvaló  fzármo- 
jása*  meg  bizonyittására. 

De  hogy  a' Kriftus  az  A  Iftentöl  való  küldette- 
tését  Tsudákból  is  próbálja ,  meg  tettzik : 

l»)  Magának  a*  Kristusnak  fzavaiból  Jaru  10. 
25.  j£  tseUkedetek  líieüyeket  éntefzek^  bizony--^ 
Ságot  tefznek  én  rólam.  Jan.  14.  it.  Ha  azért 
nem  Jiifztek:  hidjetek  (í  tselekedetekért  nékem. 
Az  Apostolok  pedig  azért  befzéllik  elöla*  Kris- 
tusnak tsudáit,  hogy  azokból  meg  mutafsák  a* 
Jésnst  Istentől  küldetett  Tanítónak  lenni.    De 

2.)  Szükséges  dolog  is  vólt  a' Kristusnak  ma- 
gát tsndák  által  Isten  Követének  lenni  meg  mu* 
tami ,  inind  a'  maga  fzeméllyére^  mind  Todo- 
mániiyára «  mind  azona   Idd  faoK^saira^   miad 
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utól)árá  a2  akkori  emberekre  nézve,  a*  kik  paU. 
lérazatlan.,   és  balvélekedésektől  el  foglalt  em« 
berek  voltak. 

^.)  A*  niaga  fzemélyére  nézve  fzttfeséges  vólt ; 
mert  ö  a*  kit  t'sak  eggy  Áts  Mester  fiának  ,  eggy 
Názáretből  valónak,  's  e'  fzerint  meg  vetésre  méU 
tónak,  Ítélt  minden ,  hogy  tudhatta  volna  a'  Sí- 
^ók  íigyelmetefségét  magara  vonni,  és  azt  vég« 
benvinni  hogy  Ö  róla  azt  hidjék,  el  az  írás  tú« 
dók,  és  az  Aiyák*  vaPása  mellett  hevesenn  baz- 
eó  'Sidók ,  hogy  6  jobb  vallást  állit  fel  mind 
Sfó^ses,  és  böltsebb  minden ^Sidp  Doktoroknál? 
Iniien  lehet  ezen  kérdésre  meg  felelni  :  Mi  ag 
oka  hogy  a'  Kristus  eleinte  fok  Tsudákat  tett, 
és  kevesett  tanított,  az6  élete  vége  felé  pedig 
hevesebb  Tsadákat  tett  és  többet  tanított? 

b«)  Az  Ö  Tudománnyára  nézve  is  fzOkséges 
vólt ,  mert  vágynak  abba  Titkok  és  olly  dol- 
gok, mellyek  fellyül  múlják  az  ember*  értelmét, 
p.  o.  A'  feltámadást  fem  a*  Saddatzeusok ,  fem 
a'  Pogányok  nem  hitték ,  mi  által  lehetett  hát 
a'  Fehámadás*  Tanítójának  a'  Feltámadást  job- 
bann  meg  bizonyiiani,  mint  azzal  hogy  ö  Ha- 
lottakat támafztQtt  ?  — Ha  annyi  Tsudák  atánn: 
fem  vették  bé  sokann  a'  Kristus*  Tudománnyal : 
fokkal  inkább  Tsuda  néiktti  meg  nem  lehetett 
vólna  azt  fundálni.  Az  ö  Tudománnyá  ellen  vvan 
a'  vétkes  indulatoknak ,  és  az  Ö  Követőinek  ktl- 
lömb  ktllömbféle  fzenyvedéseket  igér  lutalmul  e^ 
földdnn :  Ki  vette  volna  bé  az  illy  Tudományt, 
hanem  ha  Tsudák  álltai  meg  bizonyittatott  vol- 
na ,  Istentől  valónak  lenni  r  —  Tsak  azt  mon- 
danák ma  Ö  róla,  hogy  Ö  tsak  eggy  nagy  £mber 
vólt ,  mint  Sokrates ,  és  hogy  6  meg  tsalta  ma- 
gát, azt  képzel  vénn  mint  az  Orákulumok*  Papjai^ 
és  a'  régi  Törvény  adók ,  hogv  az  Isten  jelenik 
meg  neki,  és  attól  vette  azöTadománnyát.  — 

De 
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De  most  mikor  Tsudát  tefe  ^  ezzel^  meg  mutat- 
ja, iiogyönera  tsalta  meg  magát  ^  mert  a*  Tsu- 
datéte)  nem  a*  képüelödés'  munkája  ^  és  hogy  & 
nagyobb  mind  Sokratesnel  mind  liumánái ,  és 
másoknáL 

c.)  Az  azon  Idő*  fzokásaíra  nézve  is  Cröksé- 
ges  vólt  Tsudát  tenni  a'  Kristusnak  ;  mert  tudjut 
az 'Évangyéliomból ,  hogy  a^ 'Sidó  Nemzet  fzer- 
felett  val<i  Kivánója  vóít  a*  Tsudáknak  ,   és  a*^ 
Vallásbann  femmit  Tsuda  nélkül  hinni  nem   a- 
kart»     Mtfses   Tsqdákkal  erósitette  meg   az  A 
Vallásokat:  Ki  hinné  hát  hogy  azt  Tsuda  nélkül 
ki  lehetett  volna  tekerni,  a*  Papok\  és  a*  nép* 
keze  közüj ,  és  eggy  más  Vallást  lehetett  volna 
annak  belyéjbe  bé  vinni,  oUy  meg  vettetett  em- 
bernek,   minta'  Kristus  vóltö  elöttök,  mindea 
Tsuda  nélkül? 

d.)  Magokra  az  akkori  emberekre  riézve  is 
(zfikséges  vólt  a'  Tsuda:  mert  azok  tudatlanok,; 
és  balvélckedésekkel  tellyes  emberek  voltak  ;: 
leg  világofsabb  erófség  vólt  hát  ezekre  nézve  aT 
Tsada  ;  mert  az  olly  történetet  meg  hányhatja 
*s  vetheti  akármelly  tudatlan  ember ,  mivel  az^ 
az  érzékenységek  alá  esik  ,  és  abból  ki  hozhat- 
ja ,  hogy  nagyobb  er6  mivelte  azt  mint  az  övé,, 
és  minden  más  embereké  ;  *  igy  hát  az  a*  Tudo-^ 
mány  ,  mellyqek  tekintetéért  a*  lett.  Istentől 
Izármozott.  —  Külömbenn  is  a*  Mefsiásrol  azt 
hitték  a'  *Sídók ,  hogy  az  hatalmas  fog  lenni,  és 
nagy  Jeleket  teíz.  Ján.q.  34.  A  Kristus  ^  ^gY** 
mond',  mikor  el  jö ,  valyon  tehet  e  több  Jele-^ 
ket  a%oknál ,  o*  mellyeket  ^  tett  ?  És  igy  ha 
meg  nem  tudta  volna  a'  Kristus  a'  Tsudák  által 
magát  hatalmasnak  lenni  mutatni,  be  fem  vet« 
ték  volna  Ötét  Mefsiásnak^  valamint  a*  Tudp^ 
mánnyát  fem,  UtóJtlyára 
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3.)  Lehetetlenség  is  volt  úgy  teltzik  a'  Ki- 
jelentett  Vallást  az  Erköltstelenségbenn  le  lul- 
íyedi  emberek  közt  egyébbenn  meg  fundálnu  ha« 
nem  tsak  a*  Tsudákonn*  Mert  az  Erköltstelen 
embereket  tsak  Vallás  által  lehetett  az  erköltsi* 
ségre  vezetni  ;  az  illy  Vallást  pedig , ,  tsak  az 
Isten  tekintetenn  lehet  építeni:  úgy  de  mibenn 
helyheztette  hát  itt  az  Isten  a' maga  tekintetét? 
Talám  a  maga  Szentségébenn  ?  úgy  de  éppeo 
az  a*  hibájok  volt  az  Erköltstelen  embereknek^ 
hogy  az  Istent  Szentnek  nem  esmérték*  Tehát 
fzükségesképpen  a'  maga  HatalmábaUn^  Minden* 
hatóságábann  ,  Nagyságábann  kellett  azt  hely- 
heztetni  ^  vagy  abbann  ^  hogy  Ö  az  egéfz  Ter- 
méPzeinek  ,  és  ig^y  az  Embereknek  is  Ura  ^  a' 
kitol  mindenek  függnek  ,  ^ggy  fzóval  ^  a*  Tsu- 
dákbaon.  Ha  annakokáért  a' Tsudák  által  lehet 
leg  könnyebbenn  fel  ébrefzteni  az  embereket  az 
Jsten  eránt  való  tifzteletre ,  és  tsudálkozásra^  és 
azon  Vallásnak  bé  vételére^  melly  által  Ö  ra|tok 
akar  Jobbítani ;  miért  nem  élt  volna  az  Isten  a' 
Kristus*  Tudománnyá'  megfundálá:»áraTsudákkal? 
vagy  az  Ember  Krisztus  Jésus  és  az*  Apostolok 
közöltetvén  velék  a'  Tsuda  tételre  való  erő  , 
miért  nem  eltek  volna  a'  Tsudákkal,  a*  magck 
Tudoniánny oknak  meg  állítására* 

A*  mi  pedig  ezen  nehézségeket  illeti : 
1.)  Maga  a*  Kriílus  azt  mondotta:  Hamis 
Krjjiufoky  és  hamis  Próféták  támadnaK  és  nagy 
Jtteket ,  ' J  Tsudákat  téfznek.  (a)  és  így  az  Igaz 
Tudománynak  meg  efméríetésére ,  nem  élhetett 
a'  Rriftus  Tsudákból  vett  eröfséggel ,  erjre  mon- 
dom azt  feleljük :  Ez  azt  tefzi ,  hogy  a'  hamis 
Próféták  úgy  adják  ki  magokat^  mint  nagy,  és 
'igaz  Tfuda  tévők,  p^ig  azomba  Ők  nem  azok: 

mert 

QéJ  Mát.  24.  S4«  —  a«  Tbci.  2.  9*' 


J  Tsudákről.^  6? 

jncrt  ez^  £z6  ZomthíTí  annyit  tefz  miiit  ez  a*  *Si- 
dó  fzó  |nJl  MóTes  pedig  ezt  a'  fzót  (a)  a'  ha- 
mis Próféták'  Tsudáiról  vefzi ,  és  azt  mondja  t 
Ha  ezek  Tsadákat  tefznek  is  még  fe  hidjetek  - 
nekik.     Itt  is  hát ,   mivel  külömbenn  is  ^   ez  a* 
fzó  a'  hamis  Prófétákról  mondódik ,  tisak  azt  te-^ 
Jzi,    hogy  ezek  hagy  tsudat evőknek  adják   ki 
magokat:  de  azért  ne  hidjenek  nekik«    Külöm* 
hemi  is  ezek  a'  fzók  onjjisicc^  n^ra  nem  tsaka* 
ízoros  értelemben  vett  Tsadákról,  haaem  min« 
denféle  tsudálatos  jelekről  moüdódik^  és  így  e« 
zekböl  nem  bizonyos ,  hogy  a*  Kriltus  a'  hamia 
Próféták'  tsudáit  oUy  tsudáknak  tartotta  volna 
lenni ;,  ^  ^^^^   ^'   millyenek  az  Övéi ;  mert  az  d 
tsndáival  a'  mutattatott  meg ,  hogy  ^z  6  Tudó*- 
mánnya  Ifteni  Tadomány,  az  illyen  tsábittók- 
kal  pedig  nem  közölheti  az  lílén  azt  az  eröt^ 
és  ezeket  nem  ajánUiattya  azok  által  az  embe* 
reknek,  az  6  Szentsége*  meg  fértése  nélkül  mert 
azoknak  Tudománnyokkal  ellenkezik  az  Iften*  a-^ 
karatja/ 

IL  Abból  pedig  ^  hogy  a'  Krirztns  a*  ma^a 
tsudáit  titokban  kivánta  tárlatai ,  nem  követke- 
zik, hogy  azokkal  nem  akart  élni,  a*  maga 
Tudománnyá*  Istentől  való  fzármazása*  meg  bí- 
zonvitására;  mert  Ö  a' mint  láttak  fok  helyekenn 
próbálja  a*  tsudákból ,  az  Ö  Tudománnyánaklsie-' 
níséeét  ;  thanem  néha  bizonyos  és  bölts  okok«-^ 
ból  iiivánta  azokat  titokba  tartatni  ^  mint  p.  o» 
Mát^  8.  4t  azért ,  mert  úgy  Jérásálembe  hama«» 
re1>b  cl  menvén  a'  Híre ,  hogy  a'  Bélpoklos  tsu** 
dálatofsan  meg  tifztúlt,  *s  igy  a*  Papok  tsak 
irigységből  fe  declárálták  vóida  Ötét  még  tifz- 
lűUnak  lenni  ^  de  azombann  azt  parantsolja,  hogy 
i  Papoknak  mutafsa  meg  magát:    és  igy  azok 
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által  akd%«»*  magát  Nagy  Prófétának  lenni  meg 
buony itatni.  —  Mat.  9.  50.  azért  tiltotta  meg, 
mert  ezen  két  vakok  a'  Jésust  Dávid'  fiának, 
vagy  Mefsiásnak  fzóUitották  ;  ezt  a\  titulust  pe- 
dig nem  akarta  a*  Krisztus  a' Néptől  hallattatni, 
mert  félt  ,  hogy  zendtilést  tsínál.  —  Mát.  12. 
16.  Azért  mert  a'  Farizeusok  ölzve  esküdtek  az 
6  élete  ellen :  nem  akarta  hát ,  hogy  azon  meg 
fzáradott  kezíl  ember ,  és  a'  xneg  gyógyított  Ör- 
döngösök  6  róla  azön  a'  heiyenn  tsak  fíólijanak 
is  ,  ahol  az  6  éJete  vefzedelembenn  forgott.  — 
Mát.  17.  9*  azért  :    mert   nem  akarta  még  ma- 

Sát  tigy  adni  ki  mint  Mefsiás,  mivel  tudta, 
ogy  néki  fokát  kell  fzenyvedni  ,  föt  gyaláza- 
tos nalált  i«  látni  ;  és  igy  ha  ezt  tudták  vólna 
előre ,  fokann  kéttségbe  esvénn  ő  felőle  ,  nem 
hitték  vólna  el  hogy  ő  a*  Mefsiás  :  azért  mond- 
ja, hogy  ezt  ah  kor  kell  ki  befzélni ,  mikor  Ö 
a'  halálból  fel  támad. 

XXIV.   §. 

KözSnséges^  Jegyzések   cí  Tsuiákrbl  ,  d  meU 
i^ekbdl  a%  ellenvetésekre  meg  lehet  feleim. 

K  meilyek  eddig  a'  Tsadákról  mondattak, 
azokból  ugyan  meg  lehet  az  azok  ellen  való 
Nehézségekre  felelni :  mindazonáltal  ,  itt  még 
ezeket^  jegyezztik  meg : 

i.)  A^Bibliabelitsndáknakterméfzeti  okok- 
ból való  ki  magyarázása  igen  erőltetett ,  és  in- 
kább elmés  és  jádzi  y  mint  igaz.  Mert  mi  an- 
nál nevettségefsebb  mint  a'  Bethlehemi  Páfzto- 
rokat  kömyS  vevő  ümak  ditsőfségéno  ,  és  az* 
Égbenn  meg  térő  Angyalokonn  ,  lámpáíbs  em« 
berekét  érteni. 

2.)  Valamint  a'  KépzelÖdésbŐl  fok  nyavalya 
ered :  úgy  az  által  ^fok  meg  is  orvosoltatik  ;  d^ 


A   TsudákróU  ^  69 


a'  Bibliabeii  betegeknek ,  Ördöngösöknek  ,  fza* 
letésektöl  fogva  Sántáknak  meg  győgyuiását  en« 
nek  tulajdonítani  nem  lehet:  mert  p.  o.  a*  meg 
fzáradbtt  kezű  embert,  a'  kinek  kezéből  az  erek 
tökéUetefsen  ki  fzáradtak  ,  ér  az  Inak  minden 
hűzó  erőieket  el  vefztették,  foha  képzelödés  által 
meg  nem  gyógyulhatott.  —  A'  Halott  fem  támad 
.  pedie'  fel  képzelödésböl,  fenl^az  50pO  Ember  kép- 
zelödeTset  iól  nem  lakott,  és  a'  12.  Kosarak.^ 
nem  képzelddésbeli  morzsalékokkal  tőitek  tele. 

3.)  A'  hamis  Tudományt  igazzá  a*  Tsuda 
nem  tefzi  ;  p.  q.  Ha  valaki  eggy  hegyet  tsak 
fzóval  tenne  által  valahová  a'  mostani  helyéből, 
azért  hogy  meg  matathafsa  hogy  2.  2*,  nem  négy^ 
hanem  6.  foha  ezen  kettő,  megl^ettő  öt  öt  nem  ten- 
ne. A^  Krifztus"  Tudománnyá  is  nem  azért  igaz, 
hogy  tsudák  lettek  érte :  mert  minekelőtte  tsudák 
vóuak,  igaz  volt  az,  és  ma  is  mikor  tsudák  nintse* 
nek  igae  aZé  Ezek  hát  tsak  fégitŐ  efzközbi 
vóitak  a*  Kertfztyén  Vallás^  meg  fondállásának 
és  terjefztésének  ,  mivel  ezek  által  tétettek  slz 
embeirek  arra  nagyonn  figyelmetefekké ,  es  to- 
vábbá a'  Szent  írók  ez  által  mutattattak  meg  I- 
iten*  Követeinek  lenni. 

4.)  Mai  idöbenn  tsuda  nem  efik  ;  mert  as 
a'  K.  Vallás'  meg  fundállására  való  vók ,  és  íe;y 
a*  ki  ma  tsndát  tefz ,  az  hazug,  tsábittó ,  a'  ki 
pedig  vár,  babonás.  A'  melly  bűnös  a' Törvény 
Szék  előtt  azzal  mentené  ma  magát,  hogy  valami 
embernek  tsuda  tétele  által  vétettetett  arra,  hogy 

f(^iikol)on  9  az  azt  azért  ártatlannak  nem  ítélné. 
'  ki  ma,  a'  maga  meg  jobbulását  tsnda  utánn 
várja  ^  foha  meg  nem  jobbul ,  főt  mindég  rofz* 
(zabb  lefsz.  A'  ki  a'  vefzedelembe  magát  tsuda 
által  gondolía  meg  tartatni ,  íbha  meg  nem  tar- 
latik.  A*  ki  az  Ő  állitásait  ma ,  tsuda  által  akar- 
ja meg  bizonyítani  ^  az  Amittó. 
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6.)  A' mai  idöbcnn  az  a-  hafzna  a'  tsudák* 
fiak  9  hogy  azokbann  az  Istennek  Nagysága  meg 
láttatik.  Ö  eránta  tifztelet  gerjefztetik  ^  és  a' 
Szent  íróknak  ^  mint  Isten'  követinek  tekintetek 
ez  által  is  meg  fímdáltatik. 

6.)  Nem  Tzttkség  arra  az  egéfz .  Termélzeti 
"Törvények'  Rendét  tlidni  ^  hogy  meg  tudjak, 
hogy  tsuda  e'  valami.  Elég  a'  mi  reánk  nézve 
lia  az ,  nem  az  előttünk  esmeretes  ,  rendes  ^  és 
Közönséges  Tórvény  ízerint  lett  meg,  és  hogy 
fem  más ,  fem  mi ,  nem  tudnánK  ollyat  elÖ  hozni. 

70  A^  Tudománynak  Igaziága ,  nem  elég  a' 
tudatlan  *9  babonás  nép  előtt  arra  ,  hogy  azt  an« 
X)ál  fogva  Istentől  fzármozottnak  lenni  meg  és« 
merje.  Lám  a'  jSokrates'  Tudományát  fe'  vette 
t}e  a'  Nép^  A*  Tudósok  a*  Kopernikus'  Systema- 

Íát  igaznak  tartják ,  a'  Néppel  pedig  éppen  nem 
efaet  el  hitetni,  hogy  ne  a*  nap  forogna.  Lám 
az  írás  -  tudók  is  Jelt  kivannak  ,  úgy  az  Arab* 
sok  Mahumedtől  tsudával  kívánlak  meg  erösit-^ 
tetni  a*  maga  Tudomannyát.  —  Mindáj^által  hi- 
bázna síz,  a* ki  azt  tartaná,  hogy  a*  K.  Vallás* 
Igalsága,  egyedül  a'  tsudákból  vett  erőCségek 
által  bizonyittathatik  meg  t  de  azomba  bizonyos 
az  í^ ,  hogy  annak  fel  állittója  tsak  a*  tsudák 
által  mutathatta  meg  leg  jobbann ,  hogy  6  Iften«> 
nek  Követe ;  mert  apellálhatott  volna  az  Ő^  Lel« 
kiefméretére  ^  az  6  meg  győzettetéfére ,  de  a* 
zén  neki  nem  hittek  volna;  hanem  mikor  oUy 
meles;  Tartománybann  mint  'Sidó  Orlzág,.  oK 
lyan  halottat  támafztfel,  á'  ki  már  négy  napja, 
hogy  meg  hólt ,  és  büdös  is ,  *s  el  is  van  temet- 
ve ,  az  illyen  tselekedet  fzerezhette ,  hogy  az 
emberek  könnyebbennn  meg  győződtek.^ 

80  Azoknak  állításának  az  egéfz   Évangyé* 
Kom  ellene  fzóll ,    a'  kik  azt  mondják ,  hogv  a* 
Krifztus'  tsudáit  ^  tsak  allegóriái  értelembe  keU 
'  venni. 
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venni.  Mert  lám  a'  Nainbclf  meg  hólt  Ifjút 
viizik  ki  temetni  ^  koporsóba  bezárva  ;  és  slz 
titonn  a'  Kísérők  elölt  a'  valóságos  életet  adja 
vifzCza  neki  a' Kristus ,  *s  világosann  is  monda- 
tik ^  hogy  núnekutánna  tanított  a'  Kristus  ,  ho2* 
ták  6  euihe  a  fok  betegeket. 

9.)  A'  mi  pedig  Közönségersenn  az  Ujj  Te- 
ftamentomi  tsudákat  illeti  — ^ficL^^ty  titulusú 
Röny  vébenn  :  Verfuch  die  Wwtdergefchichten 
des  iVl  T.  aus  natürlíchen  ürfachen  zu  erklá* 
ven  von  J.  C  F.  ^ek.  Berlin  17^^.  mindent  el 
követett  a'  tsudákonn  ,  a'  mit  tsak  el  lehetett. 
Ugyan  6  így  itéla'  Kristus*  tsudiiról:  a'  Kristus 
tudta  ,  hogy  az  ö  tsudái  ^  terméfzeti  okoknál  fog- 
va esnek  meg,  hanem  hogy  a'  Köznépet  magához 
édesithefse  ,  azért  nézte  azt  ollyanoknak  mint  a' 
mellyek  Isteni  eró  által  leTznek  meg.  —  De 
maga  et  az  író  meg  esméri  a*  Kristust  leg  jobb, 
és  leg  fzentebb  Embernek  az  ö  munkáibann,  hogy 
hiheti  hát  d  sí  Kristusról  azt,  hogy  a'  mit  Ö 
maga  nem  hitt  igaznak  leání ,  az  által  kivánta, 
hogy  hidjenek  máfok  az  Igafságnak  ?  A'  Kristus- 
nak  tökélletes  Kharaktere^  kezes  arról,  hogy  Ö 
femmiféle  tsalárdsággal  nem  élhetett.  Az  Ő  Is- 
tensége  pedig  lehetetlenné  tefzi  azt.  Valyon  hi- 
hető e*  az  tsak  valamenriyire  is,  hogy  a'  Kristus,  a* 
kf  igaz  Vallást  tanított ,  arról  ne  gondolkodott  vól- 


kintetét ,  a*  mellyet  külőmbenn  örökké  meg-tar- 
tott-vólna ,  ha  a*  tsudákat  tsudáknak  nem  mondta-* 
volna?  —  Hogy  a'  12  Apostolok,  é$  a*  70 Ta- 
nítványok tsndát  tehefsenek  meg  kellett  okét  azon 
Mesterségre  tanitni ;  ezek  közt  volt  Júdás  is  a' 
kit  a'  Kristus  jól  esmért ;  nem  félhetett  e^a'Kri- 
ftos  ezek  közül  valakitől,  hogy  Ótet  mint  Amítót 
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Ki  fogja  adni.  A'  Kristos'  elÖre  látó  nagy  böl« 
tsefségévei ,  c^  meg  nem  cggyez*  —  Hogy  re- 
tnénylhette  azt  a'  Kristps  4  nogy  az  ö  halála  a- 
tánn  az  6  Tanítványi  ezen  Mestersége  vagy  in- 
kább tsalárdság  által,  az  akkori  világ'  nagy  réfzét 
az  6  Tudománnyára  hajtsák  Mat  l5*^  i5.  —  l%. 
*és  hogy  az  akkori,  és  következe  ellenségeit  úgy 
tneg  tudják  tsaJni,  hogy  az  6  Tudománnyá^  mind 
világ'  végczclfljfíel  állhatna*  Mat*  1 6. 1 7.^  1 8.  — 
Nem  igaz  e'  az  is^  hogy  a*  Kristus  fokfzor  fem* 
mi  eCekózzel  nem  élt,  valami  tsudatételbenn ,  — 
mert  tsak  ízóUott  és  pat-ah1á<At^  's  már  meg  esett 
a'  rendkiyiU  való  történet  ?  —  Azt  is  meg  kellé, 
ne  mutatni  ,  hogy  a'  Kristus  a*  Doktori  Tudo- 
mányt valaha  tanulta :  de  erre  dátum  nints^»  De 
ha  tanulta  volna  is,  vaíyon  ki  lehet  e*  abból 
ma^arázni,  a'vizekennvalójárást,  a*  ízélvéfzle 
tsendesittését,  aXázár'és  a'maga*fel  támodását. — 
Az  a'  Jézus^  a'  ki  az  igafságnak  leg  nagyobb 
Szeret6je  lévénn,  izt  parantsoija  az  &  T anitvánjá- 
nak^  hogy  az  d  befzédck  légyen:  Úgy ^  ugy^ 
nem^  ncniy  meri  a*l  mi  szonkivUl  esik  a*  gonojz" 
■  tői  vagyon^  az'  az  ,  a''  vétek  ,  Vaíyon  ez  a'  Jésus. 
az  ö  Tanit\'ányi  el6tt;  tselekedhetike'  és  fzólhat  e* 
ezen  nekik  adatott  regula  ellen  ?  Vaíyon  a'  kiket  az 
igazmondóságra  akar  fzoktatni,  nem  ferkentette 
vóina  e'  azokat  a'  maga  íbkTzori  példája  által  a' 
hazugságra  és  tsalárdságra  ?  Hogy  hihette  volna 
azt  a'Krisfuf,  hogy  az  Isten,  a'  kit  ő  leg  igá- 
sabbnak hitt,  %z  Ő  tzéljait  tsalárd  mesterségek- 
kel iegi tette  yólna?  hogy  nevezhette  vóina  igy 
az  Őbelzédét  Isten' belzédének?  Ján.  8.  47.  hogy 
kelhet  ki  a'  Zsidpk  ellen  ,  hogy  őtet  azért  az 
igafságért  akarják  meg  ^Ini  ,  a'  möllyet  d  az 
Atyától  hallott.    Jatt*  8.  40. 

Nem   lehet  pedig  azt   gondolni  ,  •  hogy    a' 
Kristus  ügy  ítélt  ^  hogyfz^bad  roízízat  tsekedni, 

hogy 
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hogy  'abból  jó  )ö))ön  ki ;  mert  a'  Jésus'  cgcfe 
-^Tudománnya  mást  mutat,  nem  kfllömbenti  a^  Ö 
maga  vifelete  is.     Ötét  ugyan  fem  az  ö  ellenre- 

Íréinek  fenyegetése  ,  fem  a'  Haláltól  való  fele- 
em ,  arra  nem  vehették ,  hogy  hazudjon  :  mert 
el  kerülhette  volná  a^  jésus  a?  halált ,  ha  Pilá^ 
tus  az  ö  réfzéno  léyénn  ,  a*  Papoknak  ,  Fari- 
zeusoknak, Sadduueusoknak  kedvezett  vólna, 
vagy  más  izóval  ,  ha  hazugsággal  akart  volna 
élni.  0  pedig  inkább  akar  Káromiónak  és  ha« 
zugnak  láttatni,  mint  az  Igazságtól  el  álni.  Már 
a' Ki  inkább  fzeréti  az  Igafságot,  mint  a'  Ha* 
Iáit  ;  annak  lehetetlen  ollyan  princípiumának 
lenni  ,  hogy«  ro&fzat  jó  tseíekednl,  hogy  jó  le- 
gyen belőle.  Avagy  mondhatta  volna  e*  a*  Je* 
sus  ezen  principíum  mellett  azt  ;  Kitsoda  fedd* 
het  meg  engemet,  a*  banröl ,  már  a*  bflnönn  a- 
kar  polgári,  akar  erköltsi  bűnt  értsen  is  valaki  ? 
1 0.)  Azt  is  mondják  még  a'  tsudákat  terméfzeti 
okokból  ki  magyarázni  akaró  emberek,  hogy  az. 
£vangéli$?áK'  eld  adasábann  femmi  tsudát  fem  talál 
az ,  a'  ki  a'  nyelvet  jól  tudja ,  és  magok  azJrók 
fem  hitték  azokat  ollyanoknak  lenni,  a*  mellek 
a*  terméfzeti  eröt  felyül  haladják:  Erre  jobbann 
meg  nem  fellelhetünk,  mintha  eggy  példát  a* 
Krístus'  tsudáiböl  fel  veízttnk  Jan.  9.  1.  'sa't. 
£ggy  (zületésétol  fogva  való  Vakot  gyógyit  meg 
a'  Krif  tus  a'  nyálából  tsinált  farral ,  és  annak  ^ 
Siloám'  vize  által  való  meg  mosásával.  Eck^. 
és  mások*  értelme  fzerint  ez  azt  tefzi  :  fájós 
JzemÁ  embert  gyógyított  meg  a*  Kristus.  De  ez 
a'  kifejezés  rtxpXov  tx  ymrtjg  S%UletésétSl  fogva 
vak.  v.  1.  a.  —  20,  —  52.  foha  a*  nyelv*  ter- 
mélzete  fzerint  fájós  fzemfit  nem  jelent.  A*  Kris- 
tus mai^a  ezen  tselekedetét  tsudának  nézte,  mert 
ezt  a'  narmadik  Versbenn  ht€n  dolgának  ne- 
rezte*  —   Az  Apostolok  ezt  a*  Vakpt  fzUletésé- 

£  6  tdl 
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tói  fogva  váló  vaknak   tartották  ;    mert  a'  2dik 
Vcrsbenri  azt  kérdezik  a*  Krístustól :  e'  vétkezett 
e'  vagy  ennek  Szüléi,  hogy  e  ytakonn  fzületetti 
A"  Jésüs  nem  mondja  y    hagy  ne  tévelyegjenek^ 
mert  a'  nem   Vak  ,   hanem    tsak   fájós    Izemű ; 
Következésképpen    akarta ,    hogy    annak   meg 
gyógyítását   tsudának   tartsák  az   Apostolok.  — 
Magok  az  Apostolok  és  János,  a'  ki  ezt  meg  irta, 
láthatták ,  hogy  az  nem  fájós  fz^mft  ember  j  ha- 
nem vak.  —  A*  ftomfstkidok  vaknak  mondfák  v. 
8*,  a'  Szüléi  is   azt  mondják  ;    Mi   tudjuk  hogy 
a   mi  gyermekünk    Vakonn  fzületett  v.   20.  A' 
Farizeusok  tsudánák  tartják  azt  v.i6,  és  Jan*  iO*2l. 
a'  mit  nem  mondhittak  volna  annak  ha  a*  Silóám* 
vizének,  és  a'  nyálbóltsinált  farnak  olly  ereje  l5tt 
volna,  a  mellyel  a' vakot  meglehetett  gyógyitoi.  De 
talám  a' Kristus  t^álta  fel  elöfzör  azt  az  Orvos- 
lás módját  ?  honnan  van   hát ,    hogy  a*  sárnak, 
nyálnak  és    hideg  viinek  foha  attól   fogva  olly 
erejét   nem  tapalztalták  a'  Doktorok ,    hogy    a* 
fzületctt  Vakok  olly  rövid  idd  alatt  azon  cízkó* 
z6k  által  meg  gyógyittafsahak?   Azt  fem  mond- 
hatni itt,  hogy  a'  Farizeusok  a'  Kri^tufsal   eggy 
kézre  dolgoztak  :  mert  az  egéfz  réfzböl  világos, 
hogy  nagvon  utánna  járnak  ezenn  dolognak.     U- 
tóljára ,   nógy  tökélletes  vak  volt  ez   az  £mbcr, 
meg  tetfzik  abból,  hogy  a'meg  mosódás  utánn  meg 
világosodtak  az  ő  fzemei,  hogy  as  (Sfzemei*  világa 
megfőtt  V.  10.  !!•  —  14. 16.  —30.  —  32.  és  hogy 
a*  Kristust  nem  esmérte  még  v.   35.  —   38*  é* 
pédij;  nem  lehetett  vólna  ,   na  az  elótt  már  fá-' 
jós  ízemmel  látta  a'  Kristust.      Végezetre  mivel 
maga  ez  a*  Vak  a'  32.  v.  benn  ázt  mondjat  hogy 
a'  tsak  meg  leheti  nogY    «'  vakot  meg  gyógyít- 
Ua  valaki  de  az   öröktől  fogna  nem  hallatott 
hogy  valaki  vakonn  fzületett  embernek  fzemét 
gyógyította  volna  meg.    Mindezekből  látni  való, 

hogy 
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hogy  az  Apostolok  tsudának  nézték  ezt  ^  és  az 
chcx  hasonló  történeteket,  és  hogy  miis  tígy  ítél- 
itik  ,  a'nyelv'  terméfzete  és  a'  dolog  arra  vezetnek 
penoiinket. 

11.)  Még  azzal  is  ízokták  a'  Jefus'  tsudáit 
alázni,  hqgy  azokat'  a'  TyAnabéli  ApoUóniiLs' 
tsudáival  teízik  öf^vc ,  holott  pedig  azokat 
ezekkel  éppenn  nem  lehet  örzvehasonlittani . 
Meri  a^Kriftűs'  tsudáit  akkor  írták  meg,  mikor 
azok  estek,  árok  irták  meg,  a'  kik  elÓlt  meg 
estek  ,  ott  irták  me^  ,  a'  hol  estek,  fokann 
irták  meg  ,  és  mindnyájann  eíjgy  formánn, 
és  az  orvos  Doktorok  vagy  Zsidó  Papok  , 
a'  Farizeusok  ,  és  más  ellenségei  a'  Krífztus 
nak  foha  femmi  ámittásbann  utói  nem  érik 
a*  Rristust.  De  már  az  Apo^lonius*  Históri- 
áját Filostf'átuí  tóbb  mint  Izkz  efztendö  múl- 
va irta  ki  eggy  Damis  nevű  Babilóniai  ember' 
írásiból.  De  hát  Damis  hitelre  méltó  ember 
volt  e'  ?  fót  irt  e*  valaha  Damis  nevű  ember 
Apollóniusról valamit?  —  Több  mint  fzáz  efz- 
tendö* el  iPorgása  alatt  Filostratusonn  kivül  fen* 
ki  ezt  a'Damis^  kéz  irását  nem  látta,  még  //;>- 
rokles  fem,  mert  6  is  tsak  Filostratusból  tzitál. 
—  Sot  nem  is  hallott  fenki  femmit  az  Apöl- 
lonius*  tetteiról ,  a'  melly  abból  tettzik  meg  ; . 
mert  eggy  Historikus  fem  emlékezik  Filostratus 
előtt  az  ApoUónius'  tsudáiról,  fem  CeUtis  Ötét 
nem  emlitti  mikor  a'  Kristus'  tsudái  ellen  dis- 

Í^utál.  —  Mivel  hát  az  ApoUónius'  tsudáinak 
eg  kifsebb  Históriai  bizongságok  Hnts  ,  azokat 
a*  Kristuséival  nem  is  lehet  öfzvevetni*  Innen 
a' Pogány  írók  Varázslónak,  Amittónak  irják. 
Ötét  p.  o.  Luciania «  SáQdor  nevű  embert  abból 
az  okból  is  próbál  Amittónak  es  tsalárdnak 
lenni  ,  mert  az  Apollonius'  Tanítvánnyá  vólt^ 
Így  Dio  Cafsius  apud  Xiphilinuml.  ^  UtóUyá- 

ra  , 
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ra  >  ApoUónhii^  illy  tsüdákat  tett:  a*  Madarak'^ 
befzédét  értette.  ETesusban  a'  Pestist  az  által 
állította  nieg  hogy  eggy  öreg  koldust  meg  kö- 
veztetett,  és  azt  eggy  nagykutyává  változtat* 
ta,  eggyik  helybei  a' másikba  eggy  fzempillan-. 
tás  alatt  által  ment  —  eltűnt  az  élöfákat  befzel- 
lette  ^  —  a*  tányérokat  's  poharakat  tántzóltat- 
ta.  Hlyen  furtsaságokat  a  Kristus.nem  tselew 
•  kedett  ^  ezek  Mesék  ^  ^s  nem  tsudák. 

12.)  Végezetre  a' Kristus' és  Apostolok'itsu- 
dáinak  Igazságát ,  vagy  lettségét^  abból  az  ok- 
ból tagadják  (bkann  ,  hogy  ha  ezek  valósággal 
meg  estek  5  honnan  van  hát  ^  hogy  a*  Rómaiak. 
közQl  fenki  tsak  eggyet  is  ezek,  közül  fel  nem 
jegyzett ,  holott  ezek  4;s  ö  fzemeik  előtt  (zinte 
ágy  eshettek^  mint  ^z  Apostolok  elótt.    Pe  ez 
onnan  esett  meg  :  mert  a*  Rómaiak  a*  mások*: 
Vallására  figyelmetesek  nem  voltak*  Továbbá, 
a'  Kerefztyén  Vallást  úgynézteTt,   mint  babo- 
nás Vallást  ,    annál  fogva  annak  erösitö  okait 
méltatlanoknak    Ítélték    magával  a'    Valláfsal 
cggyütt  az  említésre.  —  De  tegyük  fel,  hogy 
a*  Pár  tsudáit  emlékezetben  hagyta  volna  Ser- 
gius  a'  Cyprusi ,  vagy  pedig  Puhüus  a'  Melitai  • 
Tífztartó  s    vagy*  valaki  a'  Tsáfzár  udvarából 
való ,   vagy  az  Areopágita  Dienes  :   igy  is  mit 
nyert  volna  a'  Kerefztyén  Vallás  ,    az  azt  nem 
fzeretók  elótt  ?    Nem  azt  mondanák  e*  hogy 
azok  igáinak  baráti  voltak  ?  —  De  kitől  is  le- 
hetett azt   inkább  várni    mint  KerefztyéntoU 
hogy.  a'Kristns'  Históriáját,  a'  Kristus'  és  Apo- 
stolok' tsudáit  meg  ir)a?    Melyik  Pogány  járt 
a'  Jésus  u(án  Galileábann  ,    hogy  az  Ó  tsudáit 
láthafsa  ?  Hát  az  Apostolokat  ki  követte  a'  Ró- 
maiak közül  'Sidó  orfzágbann  ,   kis  Á^siábann, 
Syriábann  és  ínásutt  ?   Ha  Pogány  irta  volna  meg 
a'  Kristus'  és  Apostolok*  tsudáit,   ezt  mondanák  a' 

Kg- 
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Kerefztyén  VaUás*  cUenségi :  azok  nem  voltak 
üzemmel  látó  tanúk,  fem  iftentöl  illettetett  em- 
berek ,  és  így  tsak  mese't  irtak  meg  :  mért  aÜ 
kik  a'  fzemmel  látott  Tanuknak  fem  hírznek , 
hogy  hinnének  azoknak,  a'  kik  nem  látták,  a'n(xeU 
lycket  irtak.  —  De  azomba  az  is  meg-lehet, 
hogy  a'  Rriftus'  és  Apoftolok-  idejebeli  Pogá-. 
nyok  is  irtak  valamit  az  Ö  tsudáiról :  de  azpk, 
az  idö'  viízontagsági  miatt  el-vefziek.  Jó'sef 
Zsidó,  C:  Antiq:  L.  i8,  C  3,  §.3  O  Vilá^ 
gorsatin  ir  a'  Kriíltí^ról  és  Apoftolokról ,  azok-, 
nak  tsudáiról,  e's  mivel  ol^  világofsann  ir^  már 
nem  hitelre  méltó ,  jóllehet  a'  Kriítus  utána 
minteggy  Harminez  efztendókkel  irta^  ezt  a* 
Könyvet:  így  járnának  a*  Rerefztyének,  egyéb 
kQlsÖ)  Jrókkai  is:  mert  a'  kinek  maga  a'  Tu- 
domány nem  kell,  az  a'  tanúbizonyságokat  fem. 
Örömmel  vefzi-be  arról.  Nem  hihetÓ  e'  az  is , 
hogy  Pilátus  a'  Kriftus'  ügye'  aSái  közt ,  azt  is 
meg-küldötte  Tibériiisnak  ,  hogy  6  tsudákat 
tett  ?  Nem  hihetóe',  hogy  a'  'Sidó  Nagy  Ta- 
nács fel-jegyzctte  azt  is  a'  Kriftus'  környül-állá- 
li  közt,  ^maga  Protokolumábann ,  hogy  6 
tsudákat  tett,  mivel' ktüömbenn  is  fzóba  forgott 
hogy  ama'  hitetó  még -*^életébenn  meg-mondot- 
ta ,  hogy  harmad  nap  múlva  fel-támad  ?  Celfus^ 
é%  mások  is  emiittik  a'  Kriílus'  tsudáit ,  jóllehet 
azokat  alázzák.  — -  Utoljára,  a'  ki  azt  kivánja, 
hogy  a'  Pogányok  irták-vólna-meg  a*  Kriftus* 
tsudáit,  az  azt  kívánja,  hogy  azok  arról  tegyenek 
tanabizonyságot,  ha  a'Rriílu^  az  Iftennek  kö-. 
vete  vó|r:  2fe  ezt  nem  esmérvénn-nieg ,  hogy 
fzólhattak  volna  az  6  tsudáiról,  úgy  mint  tsu- 
dákról;  következésképpena  hogy  is  irhauák. 
vójj(ia«meg  azokat. 


C. 
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C.    A'  Jövcuclölésekröl. 

xxy.  §• 

Mit  hívunk  Jövendölésnek  i   Lehet  e^  a   Jöven* 
döUst  a  Kijelentés'  meg  esmér tetS  jelének 
tartani  í 

A*  tulajdonképpen  való  Jövendölések^  oUy 
dolgoknak  előre  való  bizonyos  ^  és  környiil 
állásos  meg  mondások,  mellvek  meg  is  eshetnek^ 
nem  is.  Ezek  a'  Kijelentésnek  mc^  esmértetö  jelei: 
inert  illyen  dolgokat  tsak  a'  Mindentudó  Istea 
láthat 9  és  tudhat  előre:  tehát  a'  fzent  írók  az 
olly  dolgokat  tsak  az  Istennek  vélek  közlött 
Ki)^lentésébÖl  tudhatták  megmondani:  és  igy 
a' jövendölések  a'  Kijelentés* meg  esmértetö  Jeleű 

XXVI..§. 

A' Pogányoknak  is  voltak  Jövendőmondó  Pap- 
jaik Oraculumaik^  a*  kik  fzinte  úgy  mondtak 
jövendő  formákat ,  és  a'  melzfzie  látó  Politiku- 
íbk  is  meg  mondanak  ejőre  bizonyos  változá- 
fokat :  hogy  tehát  a'  nem  tulajdonfeéppenn  való 
jövendöléseket  mes;  kttlömböztetheísük  a*  tu- 
laj dónk  éppenn  és  &oros  értelembenn  vett  Jö- 
vendölésektől ^  fzükség  a'  tula^donképpenn  Va- 
ló jövendölés  Tzímereit  meg  határózni  ^  mel- 
lyek  ezek : 

1.)  Olly  dolog  mondód jon  meg  előre  y  a* 
melly  meg  is  lehet,  nem  is* 

2.)  jfl?  bé  tellyesedés  előtt  fok  efztendőkkf?! 
legyen  a*  meg  mondva ,  ne  hogy  a'  jelen  való 
okokbann  legyen  a'  fundamentoma  a'  követke- 
ző Változásnak. 

3.)  A"fóbb  kömvttlállások.  egéfz  bizonyos- 
sággal határoztafsanaK  megy  ne  pedig  tsak  hoz- 
^á  vetéfseL 

4.) 


a:  JivendHésekr'ol 


40  Ne  két  érteima ,  hanem  jót  meg  hatá** 
rozótt,  és  világos  Izókkal  j:m)ndódjon  meg  va* 
lami. 

S^  Semmi  különös  ráfzkódás,  kttlsó  fzo-> 
katlan  maga  tifelet  ne  előzze  meg  a'.  Próféta* 
l^st ,  eggy  fzóval  tsak  fzóljoA  á'  Prófétáló  ^  és 
ne  tsinálíoa  femmit, 

6.)  A'  Históriából  bizonyos  legyen ,  hogy 
a2  úgy  tellyesedett  be  tökéUetefsenn «  a*  mint 
meg  mondatott  ^  és  éppenn  akkorra  ^  a'  mikor-. 
ra  meg  mondatott :  mivel  a'  mint  a'  jövendö« 
lésaek  tárgya  a'  következő  történet ,  úgy  an- 
nak bé  telesének'  bizonysága  a'  Históriáéi 

Ezek  fzerént  éppenn  nem  fzoros  értelem-^ 
benn  való  Jövendölések. 

a.)  A'  Politikusok*  jövendöléseik  :  ezek  .íjb^ 
kább  2L  jelenvaló  okokból  való    hozzá  vetéseké 

b-)  A'  Pogányok'  Orákulumi  fem  adtak  igaz 
jövendöléseket :  mert  azoknak  feleleteik  két  ér- 
telmű fzókból  állottak ,'  — -  tsak  Papi  tsalárdsá^ 
gok  voltak  azok ,  melly  az  Ó  feleleteiknek  kör«. 
nyül  állásiból  meg  tettzik  ;  mert  ok  a'  napot  is 
meg  határozták,  a*  mellyenn  felelt  az  Oráku*  / 
luna.^  —  Meg  lehetett  Ókét  pénzel  is  vefzteget* 
ni,  —  rajok  is  lehetett  ijerzteni,  mint  Nagy 
Sándor  a'  Delfusi  Pythiárá,  —  Völgyekbe  bar- 
langokba, a'  Templomok'  rejtekeibe  vitték  le 
az  embereket,  a'  hová  tsak  a'  Papok  mehettek, 
és  ott  koholták  a'  meg  Jiérdo'  akaratjához  ilid 
feleleteket.  Innen  ma&;ok  az  okos  Pogányok' 
is  tsak  Papi  tsalárdságnak  hitték  az  Orákulumok^ 
jövendöléseit.  Azért  fzokta  Diogenes  mondania 
JÍ  kinek  ef%e  van ,  cl  lehet  Orákulum  nélküL 

c.)  Az  Éndorbeli  bofzorkány'  jövendöléso^ 
fem  igaz'  jövendölés :  mert  a'  körnj^l  állás  mu* 
tatja  9  hogy  é"  tsalárdság  volt;  Ö  ugyap  is  tet- 
l^ttCy  hogy  Sault  nem  esméri:  pe4ij^  az  Ö  rend-^ 

kívül 
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kívül  való  nagy  tcstéról ,  és  azon  reTzenn  a'  Fí- 
listeusokkal^  '»  Dáviddal  való  fokfzorí  bajairól 
eléggé  csmereteif  lehetett  6  elótte.  —  Ezentf 
kívül ,  tetteti  hogy  Ó  Sámuelt  fel  támalTztotta  ; 
úgy  de  ember'  halottat  fel  nem  támaízthat.  — . 
Az  Isten  is  Amittó  Vará'slónak  ezt  a'  tehettsé- 

fet  nem  adhatja :  bizony ofsann  hát  vagy  maga 
efzélt ,  vagy  máfsal  befzéltetett  a'  Sámuel  ké- 
pébenn^  a'  mit  a' megromlott  vérű,  és  kéttség- 
be  esett  S^ul  könnyenn  el  hitt*  —  Továbbá  , 
könnyű  volt  azt  meg  mondani^  hogy  Saul  el 
vefzti  az  ütközetet:  mert  Gilboa  Endorhoz  tsak 
Dcgy  mértföldre  volt ,  a'  két  Tábor  pedig  ott 
feküdt .  és  így  a'  Filisteusok'  rettenetes  erejét  y 
's  a'  Saul,  erótelen  's  kéttségbe  esett  Táboráról 
is  tudhatott  mindent  ez  a'  ravaí^  tudákos  afz- 
fzoriy.  De  az  is  igaz,  hogy  a*  kimenetel  fem 
eggyez  meg  a'  jövendöléfsel :  mert  azt  mondja 
a*  Vará'fló ,  hogy  másnap*  meg  hal  Saul  az  6 
fiaival  eggyütt;  úgy  de  az  ütközet  harmad 
napra  esett  ezen  jövendölés  utánn.  i.  Sámi  30: 
i«  és  liem  is  a'  hartzonn  esett  el  Saul  az  Izra- 
elitákkal ,  hanem  maga  ölte  meg  magák 

XXVIL   §. 
Lchetísége  és  Icttsége  a  JövendS  ^numdáinák^ 

K  melly  módonn  meg  mutattuk  a*  Kijelen- 
tés' lehettségét;  éppenn  azon  módonn  lehet  meg 
mutatni  a'  jövendölés'  lehettségét  is ;  mert  a'  jö- 
vendölés a'  Kijelentésncik  eggy  réfze.  — -  Hogy 
pedig  voltak  jövendölések  ,  az  mind  az ,  Ó  , 
mind  az  Újj  Testamentomból  világos,  mellyené- 
nek igaz  voltokat,  és  bé  tellyesedéseket,  az 
.exegeiisbenn  kell  meg  mutogatni,  de  lehet  e- 
ifekról  több#k«t  látni  oda  lejjebb  is  a'  XXXIV- áí* 
§.  bann. 

V. 


♦   (  0  )   ♦  es 

V.    R  É  S  zjji 
A'  Szánt   írásról. 

xxvni.  §. 

Mit  hifzünk  mi  a"  Szent  írásról  ? 

.9 

A'  Kerefztyének  kezébenn  van  oUy  Könyv  ^ 
mellybenn  a'  fellyebb  elöl  fzámláU  meg  esmér** 
tető  Jelei  az  f  igaz  Kijelentésnek  fel  találtatnak  : 
és  ezen  okból  mi  arról  azt  hiPzízük  ^  hogy  Is« 
tentöl  fzármazott  Tudomány  az,  melly  azoa 
Könyvbenn  be  foglaltatik ,  és  annak  írói  Isten* 
tol  illettetett  emberek  voltak  ,  's  ennél  ifogva  * 
a'  fzent  írás  a'  mi  Hitünknek  's  Tselekedetünk- 
oek  a'  leg  bizonyo&abb  Normájja.  —  Hogy  min- 
dent,  a' mit  ezen  fzent  Könyvről  Kerefzty énnek 
tadni  fzükséges ,  fundamentomofsann  tadhas-- 
fnnk  :    értekezzünk 

1.)  A'  Szent  írókról,  és  azoknak  Authen- 
tíájjokról.  — 

2.)  A'  Szent  írásba  be  foglaltt  Tudomány-* 
nak  Istentől  való  fzármozásáróL 

3.)  A'  Szent  íróknak  Iftentól  való  Illetteté* 
fekról. 

4*)  A*  Szent  írás*  Kánon)áróL 

5.)  A*  Szent  írás*  épségéről. 

0»)  A*  Szent  Irás\  tulájdonságiróL 
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A'  Szent  írókról  y  és  azoknak  Authentiáj jókról. 

XXIX.    §. . 

Név  fzerént  kik  a   Szent  Írók ,   "s  mit  irtok   ű- 

zok? 

Kz  egéfz  Szent  írás,  {'\y^<P^^^  melLy 
két  fó  réfzekre ,  úgymint  Ó  és  Újj  Teftamen- 
tomra  ofztatik  ,  ezen  Szent  íróknak  Kö^iyvei- 
bfil  áll.  Az  Ó  Teftamentom  ugyan  Mó'ses'  S 
Könyveiből  's  a*  t.  Az  ÓTeftamentomi.Könjr- 
veket  'Sidó  nyelvenn  irták  a'  Szent  írók ,  's  mi- 
vel Mó'ses'  Iráfibann  volt  az  egéfz  *Sidó  Vallás, 
és  az  Orfzág'  Törvénnyé ;  tehát  ez  mint  ClaíTi* 
kas  Könyv  úgy  forgott  a'  Próféták  keiek  köztt. 
Incíen  van  hogy  Malakiás ,  ki  minteggy  1200 
efztendökkel  élt  Mó'ses  utánn,  éppenn  oUy* 
.nyelvenn  irt  mint  Mó'ses,  holott  más  nyelvek- 

.  benn  annyi  temérdek  efztendö ,  és  oUy  fok  vál- 
tozás közt,  mint  a'  melly  a'*Sidókat  érte,  vég- 
hetetlen  változás    fzokott  esni    a*   nyelvbenn, 

•  p.  o.  Mi  Magyarok  az  ez  előtt  1200  efztendök- 
kel  |irtt  Magyar  Könyveket  ma  nem  érthetnénk. 
Az  Újj  Teítamentomi  írók  el  ofztatnak  É* 
vangyélifiákra ,  Jiik  négyenn  vágynak ,  —  -Ajkk 
ftolok*  Tselekedeteire ,  mellyeket  Lukátsi  íze- 
dett  öfzve  ,  -r-  Apoftolok'  Leveleire ,  's  a*  Já- 
nos* (Mennyei  Jelenéseire.  —  Az  üjí  Teftamen- 
tom Görög ,  vagy  inkább  Helleniftika  nyelvenn, 
.  az  az  Zsidós  Görögséggel  íródott. 

'  Jegyzés^  Ez  a*  ftó.r|>T3  tefz  íiavtttsiget.  Minthogy 
pedig  a*  fzővettsegbenn  mmdég  vágynak  bizonyos 
ígéretek ;  innen  fokfzor  ez  az  a'  fzó  tefz  :  Igérntt 
is  ftl  téttlt.    Már  mivel  meg  ígérte  az  Isten  a'  'Si- 

dó 
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ái  népnek  ,  hogy  Istene  lefz ,  ha  Ó  is  meg  igéri  ^ 
hogy  ótct  tifttcli  egyedül:  Innen  a'  'Sidó  vallás &:p-» 
^ttségnek  neveztetik  («)  Mivel  pedig  az  Ur  Jésua 
ójj  és  Jobb  Vallást  hozott  bé  5  tehát  meg  külöm- 
böztetésnck  okáért  ez  Újj ,  amaz  pedig  ö  Jzovettség- 
mA  neveztetik.  De  mivel  ezt  a*  fzót  r|>Tf3  igy  for- 
dították a'  LXX  Fordittók  ^/aöj/afi;  vagy  constimU^ 
ti  mellyet  pedig  a*  Vúlgata  Tcstamcntoipnfik  fordit; 
innen  az  egéfz  Szent  írás  ó,  és  ujj  Testaineotoronak 
neveztetik  CO  Jobb  vóina  mindazáltal  ha  SzövtttségL 
•*,  nem  pedig  Ttnamentomnék  neveztetnék  a'  Szene 
írás:  mcrtfem«'rj>'^3,  fcm  »*  ^tccBi^n^j  eredetiképp 
pcnn  Teítamentomot  nem  tefznck.  Ezen  fellyül,  a* 
Testamentom  az  haldokló  Embernek  utolsó  akaratját 
foglalja  magában ;  az  Isten  pedig  meg  nem  hal  foha^ 
Továbbá,  a*  Tcstamentomnak  addig  nints  ereje,  mig 
él  a*  Testáló:  úgy  de  az  Isten  és  a'  Kristus  él ,  és 
az  ÖTudomániyáoak  van  ereje  reánk  nézve  most  is. 

xxx»  §%^ 

A:]S%ent  Írók  AuthentiájjáróL 

A^  Szent  írók*  yfufAerafírfjjánn  vagy  közön- 
%é%es  hitelre  méltó  vóltokonn  értjük  azoknak, 
abbeli  tulajdonságokat,  mellynél  fogva  meg*le* 
het  mutatni,  hogy  az  íJ  nevek  alatt  esmerete^ 
Könyveknek  Ók  voltak'  az  írói  és  nem  mások*  -^ 
E*  bizonyos: 

I.)  Az  Új)  Teftamentomra  tiézve  ^ 
1.)  Hijlőriai  okokhőL  Ha  ugyan  is  Horné- 
rusnak,  Emiusnak^  és  egyebeknek  írásait  Au- 
thentikusoknak  hirzfzttk  azért ,  mert  azt  a'  Ré- 
giség bizonj^itja :  miért  kételkedhetnénk  az  Újj 
TeftamentomI  fzentlrók' Authemiájja  felöl, mi- 
donn  annak  bizonyittására  fzinte  úgy  fok     é» 

F  2  ^        hi- 

■  "'■■'■'"*-■■'    ■'/—■ — ^■■"■■..■(i ,     1^ 

ifi)  Jer.  31.  33,  33.    C*/  a.  Kor.  ^.  14. 
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hiteles  bizonyságaink    vágynak   a*  RégiségbőK 
E^t  bizonyítják  ugyan  is  a'  leg  régibb  Kerefz- 
tyén  írók ,  a'  kik  az  Apofiolokkal    vagy  eggy 
idejűek  voltak ,   vagy  azok  utánn  nem  fokára 
éltek  ^  mint  a'  Római  Kelemen ,  Irenaeus  ^  Ale- 
xandriai Kelemen,  Origénes  ,  ^TertuUiánus;    *s 
a*  t.  A'  kik  9  hogy  nem  hamar  hivö ,   hanem  a' 
dolognak  jól  utánna-járó  Emberek  voltak,  meg 
tettzik  abból ,  hogy  a*  'Sidókhoz  kttldött  Leve- 
let ,  és  a'  Mennyei  Jelenésről  irtt  Könyvet  hofz- 
izas  meg-vi'sgállás  utánn  vették-be,  másokat  pe- 
dig ,    mellyeknek   Authentiájját  tókélletersenn 
Hieg-mutatni  nem  tudták ,  eggyátaijábann  meg- 
vetettek. '—  Ezt  bizonyítják  a'  leg-régibb  Eret- 
nekek,  p.  p.  Válentínus,  Bafilides,    s  a*  t.    a' 
kik  a'    második  Százbann   az  Orthodoxusoktól 
el-fzakadvánn  az  Apoftolok*  Könyveit  Apofto- 
liknak,  és  ezzel  eggyütt  Authentikusoknak  iií 
lenni  meg-esmérték ,  és  tsak  azoknak  magyará- 
zatjábann   külömböztek  az  .  OrtedoxusoktóL  — 
Ezt  bizonyitják  a' Kerefztyén  Vallás'  ellenségei, 
Celfus ,  Pornrius ,  's  a'  t.  a*  kik  a'  Szent  írók- 
nak Tudománnyát  oftromlották ,   de  azoknak 
Authentiájját  kéttségbe  nem  hozták,  —  Ezt  bi- 
xonyitják  azok  a'  Ibk  Pogány  Filosofusok ,  a' 
kik  a'  Kerefztyén  Vallásra  által-menyénn  bizo« 
nyofsann  vaktába  nem  hitték-el ,  a'  Szent  írók' 
Authentiájját.  —  Ezt  bizonyitják  a'  Szent  írók 
magok  is.    Péter  czitáll  a'  Pál'  írásira*  2.,Pét: 
S.  15,  i6*    A'  János'  Levelei,  tanúi  az  Ö  Évan- 
gyéliomának;  —  Az  Apoftolok'  tselekedeteiröl 
irtt  Könyve  Lukácsnak ,  tanúj ja  az  6  Évangyé-* 
liomának.     Ezt  bizonyitfák  utoljára  a'   2'dik 
Százbann  esett  Syrus  és  Deák  ^  a'  3-iíA:  és  x-Jik 
Százb4nn  P^dig  a'  Szerecsen  és  Gothns  fordit- 
tásai   az  Új)  Teftamentomnak,   a'  mellyekböl 
látuik^  hogy  a'    ieg-els6  KereCityének,  a'  kik 

aa 
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az  Apoilolokkal  cggy  idejűek  voltak ,  meg-es- 
mérték  az  Új)  Teliamentomi  Szent  írók'  Au» 
thentiáj ját ,  és  a'  Kánonba  is  az  Ő  i  nevek  alatt 
tették  be. 

2.)  Mindenik  Könyvnek  heM  Tulajdonsá- 
ga és  Foglalatja  is  bizonyítja  a'  fzcnt  írók'  Au- 
théntiá)ját.  Mert  az  írás'  naódja  ezenn  Köny- 
veknek olly  eggyügyü,  mint  voltak  az  Apofto- 
lok  Pálonn  kívül.  A*  mit  ezek  a'  'Sidóknak  fzo- 
kááaikról ,  Tévelygéseikről ,  —  a'  mit  némelly 
embereknek  KarakterjeikrŐl  irnak ;  a'  melly  Hfi-  . 
ftóriai.  Kronológiai,  és  Geográfiai  Jegyzéseket 
tefz^nek^  azok  mind  meg-eggyeznek  az  ö  ide- 
jekbeli  külsó  Hiftóriákkal.  Mindenik  Könyv  mu- 
tatja annak  az  írónak  Kharakterét  a'  ki  azt  irta. 
A*  bozgó  és  heves  Pétert,  a'  fzelid  és  beCzéd- 
benn  rövid  Jánost,  A'Filosófas  Pált  az  öKöny- 
veikbenn  eggyátaljábaim  fel  lehet  találni.  Hogy 
Márk  Péternek  ,  és  Lukáts.  Pákák  Tegittójo 
volt  az  Évangyéliom'  terjefztésébenn  ,  naeg-tet- 
tzik  az  Ó  írásaikból.  Máté^Évangyélioma  oUy* 
eggyagyíl  mint  eggy  Publikánas  Írhatott.  Az 
6  nyelvek  ^  mellyenn  irnak ,  az  a'  'Sidós  Görög 
nyelv,  mellyenn  még  az  első  Százbann  irtek, 
azutánn  pedig^^nem.  Mind  ezekból'  hát  bizor  . 
nyes  az  u jj  Teftamentomi  Szent  Iró^'  Authen- 
tiája. 

II.)  Az  0  Teftamentomi  fzent  írók' Authen- 
tiája  bizonyos. 

1.)  A  Hijlóriai  okokból.  Eggy  cgéfz  Nem- 
zet bizonvitja  ugyan  is ,  ho^  mindenik  Szent 
Könyvnek  az  az  írója,  a'  kinek  az  tolajdonit- 
tatik.  Eggy  oUy  Nemzet  bizonyltja  ezt ,  a' 
melly  közt  igen  lok  eggymást  gyomorból  gyű- 
lölő Sekta  volt,  melly  foha  fem  tudott  eggy- 
máfsal  meg^ggyezni ,  mindazáltal  a*  fzent  írók' 
Authentiájára  nézve  meg-eggyeznek  éggymás- 
F  3  ,      ^  f^- 
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fal.  A*  későbbi  PrófétákTanúbizonyságot tefe- 
nek  az  elóttök  valókról.  — ^  Esdrás  meg*esméri 
a'  Próféták'  írásait  azokénak  lenni,  a'  kiknek 
azok  tulajdonittatnak.  —  A'  Kriftas  elótt  mint* 
eggy  300Efztendókkel  kéfzűltt  a' LXX  fordittás, 
mellyból  világos  ,  bogy  a*  'Sidó  Kánonbann 
minden  .Könyv  annak  volt  tulajdonítva ,  a*  ki- 
nek a'  ma  tulajdoníttatik.  A'  Sirák'  Könyvének 
44.  —  49  RéfzeibŐl ,  —  A'  KriRusnak  és  Apo- 
ftolokn'ak  a'  régi  Prófétákról,  és  azoknak  írása- 
ikról való  TanábizonyságoKból ,  —  valamint 
József 'Sidó'  írásaiból,  a'  Thálmudból;  és  így 
fzakadatlan  és  idöról  idóre  való  Tanúbizonysá- 
gokból bizonvos  a'  Próféták'  Authentiájja ,  — 
annyival  inkább ,  hogy  ez  is  bizonyos ,  hogy 
Móses  a'  maga  kéz -írását  a'^  frigy-láda  mellé 
tétté.  6.  Mó's.  31 :  9,  —  24,  ^^  26.  hogy  azt 
fenk^  meg  ne  vefztegefse^  a'  kit  követett  Jó'saé 
$4:  26.     Sámuel  1  Sám:  10:  23*  és  mások« 

2*)  A'  Könyvek'  hehi  tulajdonságából  Í9 
foglalatjáhöl  is  bizonyos  ez.  Az  az  eggyügyü- 
ség  mind  a'  Stylusbann,  mind  a'  gondolatok-- 
bann  ,  melly  a'  Régiség'  Tzimere  ,  tanúja  a* 
Mó'sies'  Kön3rveinek.  Az  a'  nyelv  ^  mellyenn 
az  egéfz  Ó  Teftamentom  iWdott ,  azt  mutatja , 
hogy  azok  akkor  Íródtak,  mikor  a'  'Sidók  köztt 
élö  -  nyelv  volt  a'  'Sidó  nyelv.  —  Ezer  meg  e- 
zer  apró  kornyül-állásokbann  ,  fzokásokbann  , 
Geográfiai,  Kronológiai,  Hiftóriai,  Genealógiai 
Jegyzésekbenn  meg-cggycznek  a*  régi  kűlsólli- 
ftórikusokkal.  —  Következésképpenn  ezenn 
Könyveket  fem  eggy,  fem  több  tsalárd  ember 
a*  későbbi  idókbenn  nem  írhatta.  Mert  ugyan 
\iogy  tudhatta  volna  az ,  az  Irás'-mód ját  úgy 
változtatni?  É'saiás  nem  úgy  i.r  mint  Mó'&es , 
és  Jeremiás  nem  úgy  ir  mint  Ezékiel,  és  ezek 
fcöztt  y  meg  a'  Kit  Próféták  köztt  nagy  a    k(H 

lomb- 
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Jömbség  a'  Stylasra  nézve.  —  A'  mi  a*  Gram- 
matikát nézi,  Mó'sesbenn  fok  az  Arkkáismus ^^^ 
a'  Birák'  Ki>nyvébenn  fok  a*  Provincialismus. 
Ézékielbe  Dánielbe  a'  Kháldeai  nyelvnek  viiá'- 
gos  nyoijiait  lehet  tapafztalni.  Eggyik  Próféta 
Originális  va.gy  eredeti  író ,  mint  E'saiásl,  Jóel , 
HabakuH  j, —  mások  másokból  fokát  imák  ál- 
tal mint  Ézékiél.  A'  Dávid*  kedves  és  fzívet 
Bieg-foffó  érzékenységgel  irtt  Énekei ,  mellye- 
ket  6  a  Virágos  rét^Renn,  a'  patakok  mellett, 
a'  íahok  körül  énekelgetett,  külömböznek  az 
Ésaiás*  fel-emelkedett  Irása'-módjától  és  a' Dá- 
niel* látásaitól.  Mindezekből  hát  világri^ ,  b^^gy 
^SSy  ^^Sy  ^ö^^  késóbbi  ember  ezeket  a' Köny-* 
ye^t  nem  Írhatta,  hanem  ezeknek  fzükséges- 
képpenn  azok  az  írói  y  a*  kiknek  azok  tulajdo 
nittatnak. 

Jigyzis.  lO  Azért,  hogy  néinelly  KSoyvekbetin  olly 
fokféle  olvasás' Dcine  van,  vagy  hogy  néirielly  Kofiy* 
vekbenn  olly  dolgok  is,  vágynak,  mellyeket  azokr 
nak  bóik  nem  irhactak-meg.  p.  o»  Mó*ses  és  Jó'sud 
hogy  írhatták-meg  az  ó  halálokat ,  és  el-teancttetése- 
két,  oem  következik,  hogy  már  azok  nem  azoktól 
fiármaztak;  a'  kiknek  tulajdonittatnak:  mert  lám  a* 
Ciceró* ,  és  Homéras*  Köny veikbenn  is  tettek  olly 
változtatásokat  az  úgy  nevezett  Libráriasok>  és  még 
is  az  ö  munkáiknak  hífzfzuk  azokat. 

s.)  Némelly  Kőny vekről ,  p.  o.  a'  Birák',  Királyok*,  Kró- 
nikák' ,  Sámuel'  KSny  veiről  elég  azokaak  Authenttá- 
jára  néxve  azt  meg-mutatni ,  hogy  azok  azon  Idóbenn 
Íródtak »  mikor  az.  azokbáno  elól-adott  dolgok  tor«» 
ténteki  • 
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A'  Szent  írásnak  Istentől  való  fzármozásáróL 

XXXI.     §. 

Mitsoda*  Rendét  tartunk  d  Szent  írásnak  IJÍen^ 
tSl  lett  fzármozátának  meg^mutatásábawui 

Minthogy  a*  -Szent  írás  a'  mi  Hitünknek  és 
Tselekedetünknek  tsalhatatlan  Regulája:  tehát 
nem  elég  arról  tsak  azt  hinni  ^  hogy  az  abbánn 
lévő  Könyvek  bizonyofsann  azokéi ,  a'  kiknek 
azok  tiéajdbnittatnak :  hanem  fzükség  mindenek 
felett  9  hogy  annak  Istentől  való  fzármozásáról 

fi^Őzettefsünk  meg.  Mind  az  Ó^  mind  az  Új) 
estamentomi  EkUé'sia  hitte  ezt  eleitől  fogva : 
de  hogy  ne  tsupa  tekintetenn  fundállódjék  a*  mi 
Hitünk^  hanem  magunk  láfsuk,  hogy  mit  és 
miért  hifzünk;  tehát  etSfzfzör  meg-mutatjuk  az 
Új)  Testamentomi  Szent  írásnak  Istentől  való 
fzármozását.  2-fzor  slz  0  Testamentomét^  mi- 
vel ha  azt  meg  tudjuk  mutatni^,  e'  már  akkor 
meg  lefz  mutatva. 

A#    Az  Üjj  Testamentoníi   Szent  írás  Istentől 
(zármozott. 

XXXU.  §.     ' 

Első  Eröfség,    Az  Úji  Testamentombann .  feU 
j^gy^ett  történeteknek  Hijlóriai  Igazságából^ 

Ha  az  Újj  Testamentombann  fel-íegyzett 
történeteknek  históriák  Igazsága  tökélletersenn 
bizonyos  ;  úgy  -az  Újj  Testamentomi  Szent  írás 
Istentől  fzármozott  Tudományt  foglal  magábann ; 
mivel  úgy  tsalhatatlan  igazság  lefz  az,  nogy  a* 
Kristus  Istentol  küldetett  a*  mi  taníttatásunkra  f 

és 
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és  az  Apostolok  Szent  Lélektdl  taníttatott  Em* 
berek ,  s  Istennek  Követi  voltak ;  mivel  az  Ú)) 
^estamentomi  Szent  írásnak  nagyobb  réfze  e- 
2:en  dolgoknak  elő-befzéllésébol  ^ :  úgy  de  az 
Ujj  Testameiitombann  el6-befzéltt  Törtenetek* 
nek  Históriai  Igazságáról  kételkedni  nem  lehet : 
mert  ha  minden  Históriai  Hit  akkor  helyes  és 
be^vehetd,  mikor  a' Tanúk  minden  ki-fogás  nél- 
\űl  valók :  az  Apostolok  pedig  minden  ki-fo- 
gás nélkül  való  Tanúk :  tehát  az  Újj  Testamen- 
tomí  Históriáknak  bizonyos ,  és  hiteles  volta  ^ 
minden  k^ttségenn  kívül  való  dolog :  követke- 
zésképpenn  igaz  az,  hogy  a*  Kristns  Istennek 
követe  volt,  és  az  Apostolok  a'  fzent  Lélek' kü- 
lönös. Igazgatása  alatt  lévénn ,  Istentől  fzármo- 
zott  Tudományt  jegyzettek-fel  az  6  Könyveik- 
benn. 

Hogy  pedig  az  Apostolok  minden  kifogás 
nélkül  való  Tanúk  onnan  meg  tettzik,  mert 
meg  van  bcnnek  a'  hiteles  és  jó  Tanúnak  ezen 
meg  esmértetö  Tzimere  ,  hogy  fem  magok  meg 
nem  tsalatkoztak,  mikor  a'  dolog  utánn  jártak, 
fem  másokat  meg  tsalni  nem  akartak*  —  Hogy 
meg  nem  tsalatkoztak  az  általok  fel  jegyzett 
Történetek'  igafsága  után  való  járáfbann,  abból 
világos  :  mert  nekik  mind  Tenettségek ;  mind 
Akaratjok  volt  arra  ^  hogy  mindent  fzorofsan 
meg  vizsgáljanak.  Ók  ugyan  is  józan  értelmű, 
itéletö,  okoskodásuk,  és  a'  Kristustól  3.  efzten- 
deig  taníttatott  emberek  voltak.  Továbbá  : 
Szemmel  látott  Tanúk  (a)  vagy  a'  fzemmel 
látott  Tanúk'  bizönyságánn  Épittók*  —  Minde- 
neknek fzorgalmatosann  utánna  járók.  —^  (i) 
Nem  gyermekek,  —  nem  könnyeiln  hivók, 
mint  azt  Tamásnak,  fór  mindnyájoknak  az  Apos« 

E  5  ^^ 
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tolóknak  példája  bizony tija  ,  a*  kikkel  hogy 
el  hitethsese  a'  Krístus  fel  támadása  utánn,  hogy 
neki  valóságos  és  nem  tündér  teste  van  ,  enni 
kellett  neki  vélek  kenyeret.  -^  Nem  réfzre 
hajlók ,  mert  eggyátallyába  másképpen  gondol- 
kodtak Ök  a*  Melsiásról  ^  mint  a'  mit  azutána  Ö 
róla  hirdettek.  —  Jóllehet  külömbözó  helye* 
kenn ,  egymás  nem  tudtával ,  —  egymástól  tá- 
vol ,  's  más  idökbenn  írták  meg  ^  nem  tsak  <a* 
Kristus' viselt  dolgait^  hanem  egyéb  idejekbeli 
történeteket  is  :  mindazáttal  az  ő  elöladás^ik- 
ba^n  nem  tsak  egyméfsal  ^  henem  még  a'  k&lso 
írókkal  is  meg  eggyeznek  (ű)  A*  Kristusonn  és 
rajtok  esett  Történeteket  világosann^  —  azonn 
a*  hellyenn  a' hol  azok  estek.  -•  Azitélöízékek 
előtt  ^  —  nagy  Innepek'  alkalmatofságával  fok* 
fzor  hirdették:  és  foha  fenkí  meg  nem  tudja 
hamisítani  az  ő  elöl  adásokat,  (h)  Nem  is  vala- 
mi mélly  dolgok  ezek,  a* melljfcktöl  való  Ítélet* 
tételbenn  meg  tsalátkozhattak  volna  ^  hanem 
meg  esett  dolgok  ^  mellyeket  magok  láttak » 
vagy  a'  Kristustól  hallottak^  mellyeknek  igafeá- 
gáért  kéfzek  voltak  me?  is  halni  :  pedig  meg 
lehet  c*  hogy  okos  Ember  azért  Ónként  meg 
haljon  I)  a'  miről  tudja  hogy  az  ^  az  Ó  köl- 
teménnyé. ' 

Oe  nem  is  volt  soha  akarat j  ok  másokat 
meg  tsalni  :•  mert  Ök  fedhetetlen  élettt  ^  tifzta 
lelkiesméretil.  Emberek  voltak,  a*kik  még  a* 
maáok"  hibáit  és  gondatlan  kérdéseiket  is  meg 
irjáK.  Nem  is  reménylettek  valami  hafznot 
vagy  ditsófségeta'  mások^  meg  tsarlásából ,  mert 
a^ért  a*  mit  hirdettek,  nem  tsak  magok  ttldöz. 

tet- 

■■  — — 1.— —  ■      ■■ Ili   I— f—  Ml  ■        ■■ 

(a)  Plin  epist.  po.  Tacitus  Annd  Libr.  6o.  Cáp.  38. 
44-  —  Joiipb  Anfig.  Uié  i8t  Cé^.  3.  $.  z,  C^J  Tsel.  %. 
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tettek,  haa«m  mások  is  a'  kik  azt  be  vették.  — 
Az  6  irásokbann  való  eggyűeyúség  a' mestersé- 
ges, és  mézes  mázos  beizédeknek  nem  keresé- 
se, —  az  ÓvTadománnyoknak  erköltsi  volta  ta* 
núk  arról ,  hogy  ök  senkit  meg  nem  akartak 
tsalni.  —  De  ha  akartak  vólna  is  másokat  meg 
tsalni  ,  ezt  nem  tselekedhdtték  vólna ,  mert 
oUyanokat  befzéltek  éi  irtak  Eoeg,  mellyekrál 
ízemmel  látott  ezer  meg  ezer  Tanúk  tehettek 
bizonyságot,  a' kik  ha  nem  igaz  lett  vólna  az 
ö  elöladások  ,  őket  meg  tzáfolták  vólna,  leg 
alább  a**  Pogány  Böltsék  éfzre  vették  vólna  ezen 
egg3rűgyú  embereknek  tsalárdságát ,  ha  a*  nép 
fel  nem.  találta  vólna   is  azt ;   ügy  de  a'  Po- 

{'  ;any  Böltsek  hifznek  nekik,  és  Kerefztyénekké 
efznek. 

Mindezekből  a'  következik ,  hogy  az  Apos- 
toloknak ,  mint  minden  kifogás  nélkül  való 
Tanúknak  lehet  hinni :  Úgy  de  Ök  mondják  azt 
a'  Kristusról ,  hogy  Ó  ojiy  igafságot  tanitott, 
mellyet  Ö  az  Istentói  tanult ,  hogy  ö  az  Isten, 
nek  követe  (a)  hogy  ö  Tsúdákat  tett  ,  hogy 
azok  által  Isten*  követének  meg  ismértefsen*  Ok 
,  mondják  azt  magokról  ,  hogy  Ök  mez  tóltek 
Szent  Lélekkel  Pünköst*  napjánn  ;  (2^)  Ok  mond- 
ják, hogy  a'  tellyes.  Szent  írás  Istentől  ihlette- 
tjctt ,  —  hogy  6k  nem  e'  világ*  Lelkét  vették, 
hanem  a'  Lelket ,  melly  Istentől  vagyon,  hogy 
a'  mit  prédikálnak  az  Isten'  Lelke  jelentette  azt 
mee  (fi)  Ök  mondják  hogy  közlötték  másokkal 
a'  (zent  Léleknek  ajándékát ;  és  igy  hát  magok 
bírtak  azzal  (d). 


Ezek 

Cl)  JSm.  8.,  40»  —  4».     W  yi»-  I5*  44i     (e^  s. 
Kor.  3.  9.  10.    (iJ.tseK  i9v6.  'iVe/.  8.  i8* 
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Ezek  fzerínt  hát  az  Apostoloknak  mint 
tökélletes  Tanuknak  ezen  állitásáikbann^  hogy 
ok  Istentol  ihlettetvéii  irtak  ,  tökélletes  hitelt 
lehet  adni.  Ha  Pedig  hogy  6k  Istentói  ihlettet* 
tek :  Úgy  az  a'  Tudomány  mellyet  ók  tanitott 
tak  magától  az  Istentói  fzártmozott  Tudomány, 
és  igy  az  Új)  Testamentmi  fzent  írás  ,  Isten- 
tói Izármozott  Tudományt  foglal  magábann* 

XXXIIL  §. 

Második  Erófség  a'  Tsitdáhhól 

Kz    Újj    Testamentomi   Szent  írás  ,    meg 
csmértetó  Tzimeréül  te'fzi  az  Isten*  Követinek 
azt,  hogy  azok  Tsudát  tefznek  (XIX.  —  XXV. 
§.)  Úgy  de  mind  a*  Kristus,  mind  az  Aposto* 
lok  fokfele  tsudákat  tettek  ;    A'  Kristus  ugyan 
fok    és '  meg  gyógyíthatatlan  nyavalyákat  tsak 
fzóval,  tsak  hozzá  való  éréfsel,  a'  leg  eggyü- 
gyübb  efzközzel,  fót  minden  efzköz  nélkül  meg 
gyógyított,  fokfzor  pedig  a*  beteget  fem  látta, 
íetn  az  Ótet ,   még  is  meg  gyógyította.     O   to- 
vábbá fok  ezer  embereket  kevés  kenyérrel  meg 
elégített ,  a'  vizekenn  járt ,   halottakat  támafz* 
tott ,  fót  tnagát  is  fel  támafztotta  Isten  a'  halál- 
ból ,  awagy  pedig  a' Hazugságot  tanító  embert 
feltámafzthatja   e*  az  Isten  a'  halálból  ,   hogy 
'  az  által  annak  hazugságának  tekintetet  fzerez- 
zen  az  emberek  közötir  —  Mindezen  Tsudák 
igazságáról  pedig  bizonyságot  tefznek  nem  tsak 
az   Ő  Tanítványi,    hanem    azok  a*    temérdek 
fok  emberek  is ,  a*  kíkenn ,  és  a*  kik  elÖtt  ezek 
estek*     Sőt  bizonyságot  tefznek   erről   a*   Kri* 
ftus'  ellenségei   is ,  millyeh  volt  Skulus  ,  —  a' 
Papi  Fejedelmekt  (a)  Az  az  ítélő  fzék,    melly 

őtet 
•      -  I  -  - 
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^tet  kárhoztatta  ;  mert  mikor  mindenféle  köl^^ 
tött  dolgokkal  vádolják,  az  Ö  Tsuda  tételibenn 
való  tsalárdsággal  éppen  fenki  fem  vádolja,  (a} 
Söt  Pilátus  eggyátallyába  ártatlannajc  itéli.  Ki* 
váltképpen  pedig  ludasnak  maga  viselete  a*  leg 
nagyobb  Tanúbizonyság  ezenndologbann:  mert 
o  ?^Kristursal  egygyütt  Járván  három  fiízten- 
deig  ,  mint  az  Ö  leg  belsö  baráti  közül  való^ 
tsak  ki  tanulhatta  volna,  ha  valami  tsalárd 
Varázslói  vagy  Doctori  mesterséggel  élt  volna 
az  6  Tsudatételeibenn ,  és  annyibann  vigaTztaU 
hattá  volna  magát ,  hogy  Ö  Ámitót  ^  és  nem 
ártatlan  vért  árult  el. 

De  nem  tsak  maga  tQtt  a'  Kdstus  Tsudá- 
kat^  hanem  az  d  Tanitványival  is  köizlötte  a* 
Tsudatételr^  való  ErBt  (h)  És  £(z  Apostolok  is 
6  néki  tulajdonitják  ,  hogy  Tsudát  tehet(ek» 
Azért  is  minthogy  a*  Kristus  bi^onyofsann  tett 
Tfudákat :  következik ,  hogy  ö  Isteni  hatalom<- 
mai  fel  ruháztatott  követe  volt  az  Istennek,  4fk 
az  ö  Tudománnyá,  mellyet  az  óTanitvánnyi  meg 
trtak,  valósággal  IstentöKzármozott  Tudomány  i 
következésképpen  az  Ujj  Testamentomi  fzent 
írás  Istentől  vette  az  Eredetét. 

A*  mi  pedig  az  Apostolokat  illeti.  Ezek 
is  tettek  fokféle  Tsudákat^  mint  az  Apostolok* 
Tselekedeteikröl  irott  Röny v  bizonyitja,  és  azo* 
kat^  a*  kik  az  Ö  Tsudákkal  meg  erösitett  Tu^ 
dományoknak  nem  hifznek,  keménnyen  meg  i» 
feddik,  (c)  —  Söt  másoknak  is  adják  az  Apos- 
tolok ezt  a'  Tsudatételnek  ajándékát ,  mellyet 
Ök  2C  Kristnstól  vettek :  Valyon  pedig  el  lehel 
e'  valakivel  hitetni,  koey  vette  a'  Tsuda  tételre 
való  ajándékot,  hanemha  azt  valósággal  vette? 

Bi- 

CO  Jiu.  «8. 3o»    0>)  Mái.  10,  1.  t»k»  »o  19»  (e^ 
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Bt2:onyorsaki  ha  ezek  az  Emberek  nem  vették, 
volna  ezt  a'  Tsjidatételre  való  ajándékot  az 
Apostolokjól  ^  a'  mellyet  azok  nékik  ígértek, 
hogy  adnak  ;  úgy  az  Evangyéliomi  Históriát, 
mint  mesét  meg  vetették  volna ;  úgy  de  nem 
vetették  meg ,  fót  el  hitték ;  kéttség  kívül  hát 
kellett  azt  nékiek  veiini.  Ha  vették  ;  így  mind 
magok  az  Apostolok  bírtak  azzal  ,  mind  má- 
foknak  adhatták  azt.  —  Nem  lehet  pedig  azt 
mondani  ^  hogy  az  Apostolok  valami  tsalárd- 
ságeai  vagy  tsábíttáfsal  éltek  volna , .  a'  Tsuda- 
tétel*  ajándékának  másoknak  való  a^ásábann  : 
mert  valyon  annyi  'Sidó  és  Pogány  közzül  a* 
kikkel  a  közöltetett  ^  a*  kik  közzül  idővel* fo- 
karmgonofz  életű  emberek  lettek ,  és  a'Kerefz* 
lyén  Vallástól  el-távoztak^  nem  találkozott  vol- 
na e*  leg-alább  tsak  eggy  ^  a*  ki  az  Apostolok* 
ezenn  álnokságát  ki  ne  befzélte  vóltía  ? 

Azértíis  minthogy  az  Isten  az  6  fzentsége' 
meg^sértésé  aélkül  fiha  tsábíttó,  hazag  embe- 
reknek Tsuda-tételre  való  ajándeliot  nem  ad- 
hat** látni  való  ^  í^ogy  az  Apostolok  ezenn  Tsu- 
da-tév6  erővel  birvánn ,  Istennek  valóságos  kö- 
veti voltak.  És  így  stz  Ö  Tadománnyok,  raelly- 
nek  tekintetét  az  6  Tsudáikkal  bi.zo nyitják ,  I- 
ftentöl  fzármozott ;  következésképpenn  az  6  áK 
talok  irtt  Ujj  Testamentorai  Szent  írás  ^  Isten- 
től vette  Eredetét 

XXXIV.  §. 

Harmadik  Eröfség.     A'  JöifendöléselbfL 

Minthogy  a*  Jövendölés  oUy  dolgoknak 
clóre  való  bizonyos  meg  mondása  ^  melly ek  meg 
ís  eshetnek  nem  is ;  látni  való  hogy  ej^gy  embec 
is  magától  jövendőket  nem  mondhat ;  mert  mi^ 

^  nem 
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nem  vagyunk  Mindentudók,  hogy  eggy  tekiri** 
tettel  el  látnánk  a'  következendő  időknek  fo- 
lyamatját. Sem  Mindenhatók  nem  vagyunk^ 
hogy  úgy  igazgathatnánk  é' Világ*  kormánnyát^ 
hogy  minden  ebbenn  dgy  tellyesedien  bé,  a* 
mint  előre  meg  mondódott.  Mikor  hát  valaki 
olly  jövendőket  mond  meg  előre,  mint  a'  mcl- 
lyeknek  Tzimereit  oda  fellyebb  (XXVI.  §.) 
elől  adtuk  :  látni  való  ,  hogy  az  azt  Isteni  je- 
lentésből tudhatja,  és  az  által  Isten'  követének 
nyilatkoztatik  ki;  mertTsábitóval  ezt  azisten  nen^ 
közölheti:  ugy  de  az  Ujj  Testamentomi  'Szent 
írók*  Irásaíbann  vágynak 4lly  jövendölések^  mint 
p.  o.  a'  Kristus  meg  mondotta  előre  nem  tsak  a^ 
maga*  (a)  hsnem  az  Ő  követőinek  Torsát  |s  (h)^ 
—  Meg  mondót^  az  Ő  Tudománnyá' előmentét, 
és  az  azt  gátoló  akadállvokat  (c)  hogy  harmad 
napra  fel  támad  ,  —  yfcogy  a'  Szent  Lélek'  el 
fóg  jőni  ,  és  azt  is  ,  hogy  az  Ő  Tudománnyá 
mind  világ'  végezetéig  fel  áll  {d).  ütóUyára 
pedig  a'  i^sidóknak  polgári  és  Vallásbeli  Con^ 
^itutiőiohnak  *  '9  a'  Templomnak  el  romlását^ 
oUy*  világofsann  meg  mondotta ,  hogy  inkább 
meg  történt ,  mint  még  jövendő  dolgot  láttatik 
abbann  az  eínber  olvasni.  —  Az  Apostolok  \% 
mondtak  némelly  jövendőket ,  mint  p.  o.  hogy 
zz  Isten  nem  -  vetette  meg  a'  Zsidókat  örökre 
(e).  —  így  az  Ekklé'siák' meg  romlását  (f). 

Márna  a' Jésus  bizony  ofsann  mondott-meg 
előre  fok  dolgokat,  mellyeknek  bé-<tellyesedé« 
tének  nem  tsak  a*  Világi  Históriák  (f )  ,  haneni 

a* 

CéJ  Lük,  31.  33,  Mát.  16,  %u  MáU  flo-  ig,  19*0»> 
Miu  lo.  lg.  ^  4a«  Ján.  ai.  ig.  —  si.  (i)  Mát.  ai^ 
43.  Mit.  24.  14,  Luk.  13.  29.  (ij  Mát.  26.  a3  r<> 
Rom.  II.  á5,  —  3flu  '(fJ  !•  Tim.  4«  u  a^  Tisa,  3*  -^ 
([J  Tacit-  AamI  Libr,  12.  Jósepb. 
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a*  fzéllyel  fzórt  Zsidók,  és  mi  magunk  is  Tamiii 
vagyunk  :  látni  való  hogy  ö  Isteni  mindentú- 
dósággal  birvánn  mondta  meg  előre  azokat: 
következésképpen  -az  ö  Tudománnyá  y  mellyét 
az  Ű))  Testamentmi  Konyvekbenn  a*  Szent 
írók  által  fel  jegyeztetett  istentől  fzármozott 
Tudomány. 

XXXV^    §. 

Negyedik  Erőfség.    Az  Ujj    Tejlamentombanm 
bé-foglaltt  Tudománya  mnémüségéboL 

Az  Ú])  Testamentomi  Szent  írás  azon  kí- 
völ  hogy  a*  Terméfzcti  Vallást  meg  világositva, 
meg  j^bitva,  és  meg  erősítve  adja  elől:  olly* 
Valiásbeli  igasfágokat  is  foglal  magábann,  mel- 
lyek  egéfzen  Ujjak  ^  az  iavesfézre  el  múlha- 
tatlanul ízttkségesek ,  és  az  Okofság  által  foha 
ki  nem  találhatók  ;  mert.  azok  az  embe^knek 
gondolatjokbann  fem  mehettek  ^  de  azért  az 
által  meg  fem  tz'áfolhatók.  Hlyének  p.  o.  a' 
Kristusnak  elégtétele*  Az  Isten*  irgalmafságá- 
nak  az  Ő  igazságával  való  eggyeztetése ;  a'  {fel- 
támadás. Utolsó  •  ítélet ;  a'  Világnak  femmiböl 
való  Teremtetése ;  —  a'  testi  és  Lelki  gonofzok- 
nak  eredete ;  A*  Szent  Háromságról  való  Tudo- 
mány. ,  Mind  ezek  oilv  dolgok ,  mellyeket  a' 
leg-böltsebb  Filosofnsok  is  foha  ki  nem  találhat- 
tak: annyival  inkább  azok  a'  tudatlan,  és  a' 
j>al-vélekedé$ektÖl  még  a'  Kristus'  3  efzteqdei 
Tanittása  utánn  fem  mentt  Haláfzok ,  's  Vámo- 
fok ,  hogy  irhatták-vólna  magoktól  az  Ujj  Te- 
ftamentomi  Szent  írást?  —  Ki  nmtathat  tsak 
■eggyetlen  eggy  Filosofust,  a'  kinek  munkája 
18  Száz  efztendök  alatt  úgy  ki-álta  vólua.  min- 
denféle Embereknek  ,  Nemzeteknek ,  Tudósok- 
nak, Vallás-tsúfolóknak  rostállását,  mint  az  Új) 

Te. 
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Teftainentomi    Szent   írás?  Awagy  ki   mutat 
olly '  Törvény-adókat ,  kiknek  Törvénnyeik  olly* 
tökélletesek ,  mint  a'  mellyekct  az  Ujj  Tefta- 
mentom  ir  clejbénk?  Ki  mutathat  a'  Világnak, 
minden  Históriáiból  oUy'  emberty.a'  kinek oily' 
ditsófséges^    és  az   egéfz  emberi  Nemzet*  Bol- 
dogságát illető  plánuma  lett  volna  valaha,  mint 
a'  Kristusnak?    Minden  Törvény  adók,   Héró- 
sok  ^    és  Tsáfzárok  ,    tsak   a'   magok*  Haza- 
fiait ,.  Birodalmait   kívánták  eleitől  -  fogva    é& 
többnyire  a'  mások'  károkkal  bóldógittani :   de 
a'  Rristus  'Sidónaii ,  Pogánynak  eggyaránt  akar 
h^fznáJni.     Sót  utoljára  ki  mutathat  olly'  Kije- 
lentést ,  már  az   akár  Mahumedé  ^  akár  Zoro- 
áCzteré  ^  akár  KQjafútziuáé  legyen ,  meUyet  an- 
nak egéfz  foglalattyára ,  TudQmánnyának  igaz- 
ságára, világofságára,  erejére,  méltóságára  néz- 
ve olly'  tökélletesnek  meg-esmértt  volna  az  O- 
kofság,  mint  az  Ujj  Tcstamentomi  Szent  írást? 
Mindezekből  látni  való  ,  hogy  ezek  az  eggyü-** 
gyü ,  tudatlan  Apostolok   a'  mit  irtak  ,  mind  a* 
Szent  Lélek'  ihletéséből  irták:    következéskép- 
penn  az  Ujj  Testamentorai  Szent  írás   Istentót 
izármozott  Tudományt  foglal-magábann. 

XXXVI.   §• 

ötödik  Erőfség.    A'  Kerefztyén  Vallás"  terjedé- 

séUl. 

Ha  meg-gondoljuk  a' Kerelztyen  Vallás' ter- 
iedésébenn ,  akár  a^  akadályokat  ,  —  akár  a* 
Terjefztőkel ,  —  akár  a*  Terjefztes'  módját ,  — 
akár  a'  Tudományt  magát ,  —  akár  annak  hir- 
telen-való el-terjedését ;  lehetetlen  a'  Szent  I- 
rást,  mellynek  Teklnteténn  és  Dokumentuma- 
ion  a'  fandáltatik ,  Istentől  fzátmozottnak  meg 
aem  •smerni^  —  A'  Pogány  Vallás ,  melly  az 

G  egéÍ3& 
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egéCz  Világonn ,  'Sidó  Orfzágot  ki-véve  uralko- 
dott, -r-  A'  Pogány  Papok,  kik  a'  Babonának 
mcg-rendülhetetetlcn  Oízlopi  voltak.  —  A'  Po- 
gány Tsáfzárok  's  Fejedelmek ,  kik  fegyverrel 
oltalmazták  a'  tehetetlen  kö  és  Fa  Isteneknek 
Igazságtalan  Úgyét.  —  A*  Köznép  raellyet  az 
Okofság'  fegyvere  nem  járt.  —  A*  Világi  Böl- 
tsek ,  a'  kik  mindent  tudtak  a*  Vallásbeli  Igaz- 
.  9ágt>konn  kívíll,  és  a*  kiknek  a'  Kerefztyéa  Val- 
lás, bolondságnak  láttzott.  —  A*  meg-romlott 
Erköltsök,  -^  a'  meg-homályosodott  Okofság,- 
a*  régi ,  és  mélly  gyökeret  vertt  Bal-vélekedé- 
sek *8  tévelygések^  *s  a'  t:  Mind  ezeket  a*  te- 
mérdek és  ifzonyú  akadályokat  12  erötelen, 
eggytisyú,  fzegény,  tudatlan,    's  még   a*  ma- 

fok^^  luzafíaiktól  is  egéfzfzennmeg-rvettetrtt 'Si- 
ók támadják-meg.  —  Ki  reménylhetett  ezenn 
tttközetbenn  valaha  győzedelmet  r  Annyival  in- 
kább j  hogy  minden  eröfzak  és  fegyver  nélkül 
tttköznek-meg  e*  Világgal ;  tsak  prédikállnak ,  - 
fsak  igazságot  befzélnek  ,  —  tsak  azt  prédi- 
kálják, hogy  az  öTudománnyok  cggy  oUy'Ti- 
bérius  alatt  meg-hóltt,  és  fel-támadott  Ember- 
nek Tudománnyá,  a*  ki  eggyfi^er^smind  Isten 
is^  és  a*  parantsolja  a'  'Sidóknak,  hogy  a*  Tze- 
remóniákról  tegyenek-le^i  —  a'  Pogányoknak 
pedig,  hogy  az  eggy  igaz  Istent  tíízteljék ,  vé- 
gy ék-bé  az  Ó  Tudománnyát  ^  melly  az  Ó  Indi}- 
latjoknak  egyenefsenn  ellene  van,  —  és  a* 
mellynek  bé-vételéért  a'  lefzfz  e*  Vílágonti  na- 
gyobb réfzéQt  a'  jutalmok ,  hogy  üldöztetnek  ^ 
s  ímé  mind  ezek  mellett  is  alig  lüennek-ki  e- 
zek  az  Apostolok  a*  'Sidók  és  a*  Pogányok  köz- 
zé, már  a'  'Sidó  meg-esméri  a*  Tzercmóniák* 
^ijjába-valóságát.  *  A'  Pogányok  feregenként 
hagyják  oda  az  6  tsábíttó  Papjaikat ,  fzeot  Ber- 
keiket^ él  Aüdozataikat*    A'  fiabonához  pUy'  úslt 

gyona 
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fyonn  ragaf^kodott  nép,  maga  forgatta-fel  azo-^ 
at  a*  Bálvánj^okat ,  mellyek  el6tt  az  6  Eleinek' 
fzokása  fzerént  refzkétve  térdepelt.  ~  Maga 
fzórta-fzélly el  azokat  az  Oltárokat »  mpUyekenn 
áldozott  a'  magánál  alább-való  Isteneknek.  A* 
melly  kezek  buzgók  voltak  az  el3tt  az  Oltáro- 
konn  való  tűznek  meg.gyujtásábann ;  most  u- 
gyan  azok  oltják  azt  el  örökre.  —  Eggy-fzóval 
az  elsó  Száz'  végénn  el-bámult  bele  a  Világnak 
nagy  réfze,  hogy  magát  Rerefztyémvk  lenni 
fzemlélte :  Ugyan  nem  kell  e'  itt  meg-esmérní 
különöfsenn  az' Isteni  Gond-viselésnek  Ujjait^ 
a'  ki  az  Amíttók  és  hazugság  terjefztók  mellett 
illy*  tsudálatofsann  nem  munkállódhatik  ?  Nem 
lehet  e'  magának  az  Ujj  Testamentomi  Szent 
Irásbann  be-foglaltt  Tudománynak  Istentől  va- 
ló fzármozását  abból  meg-esmerni»  hogy  annak 
illy'  ereje  volt,  a' Tudósoknak ,  tudatlanoknak. 
Fejedelmeknek  's  a'  Köznépnek  olly*  hirtelen 
tsak  tsekélly  efzközök  által  való  meg.jobbíttá 
,  sábann  és  meg-gyözéséb^-nn. 

B.    Az   Ó  Testamentomi  Szent  •írás,  Istentől 
fzármozott. 

XXXVIL  §. 

A  Kristus'  és  az  Apostolok'  TanúhizonyséiPokból 
vett  Erofség. 

Minekutánna  az  Újj  Testamentomi  Szent 
írás  meg-bizonyíttatot;  Istentói  fzármoiottnák 
lenni :  már  többé  az  0  Testamentomi  Szent  1- 
rásnak  Istentol  való  fzármozásáról  kételkedni 
nem  lehet.    Mert 

1.)  A'  Kristus  maga  meg  esméri  ^t  Isten- 
tdl  fzármoííottnak  lenni  ,  midőn  a^t  mondja, 
hogy  elébb  «1  múlik  az  Ég  és  fold,  mint  azojc 

<^  2  be 
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be  ne  telnének  ,  mellyek  az  0  Testamentom- 
bann  meg  Írattattak  f^r]) Másutt  pedig  azt  mond- 
ja s  )^ogy  Dávid  a  S%ent  Léiek  által  az  az  Is- 
teni ihletésből  engemet  Urának  mond  (b)  Nem 
tsak  hanem  a'  Kristus  a*  maga  Tudománya* 
Igafságát  próbálja  annak  *a  Prófétákfcal  való  meg 
eggyezéséböl ,  a'  hik  6  róla  jövendöltek  :  Ha 
úgymond  Mó^sesnek  hinnétek  ,  úgy  nekem  U 
hinnttekx  mert  én  fetSlem  jSvendSl  S  (c) 

Hasonlóképpenn  Ítélnek  az  Apostolok  is^ 
öevezetefsenn  Pál  Apostol  azt  mondja  :  A'  tel- 
tyes  [zent  Írás  Istentm  ihlettetett ,  hapmoi  a  ta-^ 
nitásra^  <£  feddésre^  á^  meg  Jobbításra  ^  a' fényi- 
tékre ,  melly  igqfságban  vagyon ,  (d)  Itt  Pál 
az  Ó  Testamentomot  érti  ^  mert  még  akkor  az 
Újj  Testamentomi  írások  nem  vókak  öfzve 
fzedve.  —  Ezenkívül  a'  13  dik  Vcrsbenn  azt 
mondja  Timotheusnak  ^  hogy  gyermekségétói 
fogva  tudta  az  írásokat  ;  Zsidó  gyermek  pedig, 
mint  volt  Timótheus  is ,  gyermekségétói  fogva 
más  írásokat  az  ó  Testamentomnál  nem  tucfna^ 
tott.  Utoljára,  ezen  fzóval  3^rt3  írás,  a'  Zsi- 
dók  Ó  Testamentomot  értettek  ,  mint  a'  mec^ 
tettzik  Péter  Apostolnak  ezen  fzavaibol  :  A 
Szent  írásnak  Prófét%iái  k&%%iU  eggy  is  nem' 
magyaráztatik  kiváltképpen  való  Jlíagyarázattaly 
mert  nem  embef  akaratjából  /zármaztak  régehn 
a"  Próféták  Prófétálásoky  hanem  a'  Szent  Lé- 
lektU  indittatvánn  fzólhak  az  Istennek  fzent 
Emberei,  (f) 

Ezen  Tanúbizonyságai  fzerént  tehát  a'  Krisi- 
tusnak  és  az  Apostoloknak ,  az  Ó  Testamento- 
mi 


((í)   Miu  5.  17.  18.    (*)  Mit.  0,%.  43*    (s)    7^* 
Tim.  g.  lg.  16.    CO  su  Pét.  I.  20*  «?♦ 
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mi  Szent  írások  Istentói  fzármoztak.  Mindaz- 
által ezen  ErÖfseg  ellen  ezen  Kifogást  fzokták 
tenni :  A*  Kristus  .  tsak  a'  Zsidó  nép  vélekedé- 
séhez való  maga  alkalmaztatásból  piondta  az  O 
Testamentomot  Istentol  ízármozottnak  ,  m^gá- 
bann  pedig  valamint  az  Apostolok  is  azt  íbha 
nem  hitté.,  De  mive(  a*  Jésas  a'  maga*  belsd 
Barátinak  az  Apostoloknak  ,  erős  állittáfsa^ 
mondja* ,  hogy  az  .0  Testamentomi  Szent!  Iráj^ 
Istentói  fzármozott  i  {a)  V^^^^í .  a'  Világ'  kö- 
vetkezendő Tanitóit  ezen  Tévelygésbe An  meg 
^rösitteni^  nagy  hiba  lett  volna.  — »  Ezenkívül^ 
mivel  az  Apostolok  az  ó  Te&tamentómi  Szent 
írást ,  a*  Pogányokból  lett  Kerefztyéneknek  \% 
ngy  ajánlják  mint  Istentói  fzármozottat,  P^dig 
ezekre  nézve,  ki  lehetett  volná  moodani  •  ho 
a'  nem  igaz,     anyival  inkább  4    ho^  igy 


magokénak  még  nagyobb  Tekintetet  Izer^zhet- 
tek  volna.  —  Utoljára,  mivel  Pál  a*  maga'  leg 
belsóbb  Barátja  Timótheus  előtt  i.efz  tanubizonj- 
fiágo^,  az^O  Tcstamentomnak  Istentől  valófcár- 
mázasáról,  (t)  a'  ki  főképpen  a'  Pogányok'  téritté^ 
sébenn  foglalatoskodott ;  mindezen  dkokra  nézv^ 
látni  való  ,  hogy  a'  Jesus  és  az  Apóstolok  tör 
kélleteísenn  úgy  értenek ,  hogy  az  0  Testanieni* 
tom  Istentől  izármozott. 

.  2.)  A'  Tfiudákból  mcUyeket  Aló*ses  és  más 
Próféták  tettek,  hasonlóképpen  lehet  okoskod- 
ni, mint  fellyebb  tselekedtünk.  ügy  a'  jöven- 
dölésekből, mellyekbenn  nem  tsak  a'  Zsidók- 
nak ,  hanem  az  idegen  Nemzeteknek  is  ,  Fi- 
listeusoknak,  Moábitáknak,  Tirusiaknak  (c)  a' 
Babilóniai  Birodalomnak  fátumai  ,  nem  tsak 
meg  nem  határoztatnak  (^t)  ^  hanem  tigy  is  tol* 

G  3  tekbé. 
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tekbé^  (a)  Mee  jövcndöltetik  főképpen  a'  Mefsi- 
ásnak  el  jövetele,  fzületése  annak  helye,  aző  fze- 
-  méüyéí  illetó  sokféle  környttl  állásokkal  eggyütt 
<^)  Úgy  a'  Kerefztyén  Vallás  által  lej endo  nagy 
Változás,  (c)  Föképpenn  a' Mó'ses  Istentói  va- 
ló küldettetését ,  a*  melly  ellen  pedig  annyi 
lú-fogás  van,  mi  pfóbálhatia  jobbann,  mintáz, 
hogy  d  azt  adja  parantsolatbann ,  hogy  a*  7dik 
CiTztendóbenn  nem  kell  vetni  és  ma)orkodni,  mert 
a'  6dik  éfztendö  annyit  terem,  hogy  3.  efzten- 
deíg  is  be  lehet  vele  érni.  Ha  minden  Tör- 
vény-adók Öfzve  tefzik  is  az  6  Efzeket^  merik 
e^  azt  olly'  bizonyoPsággal  mondani ,  a*  mit 
Ató'ses  mondott ,  és  a*  mit  a'  Tapafzl^s  is  ö- 
rökké  megbizorjjl^tott  ?  Tudhatja  e'  az  ember  azt 
magátóU  hogy  a'  6dik  EfztendŐben  az  Afzáj, 
és  a'  Ségy  vagy  valami  fzerentsétlenség  által  el 
nem  vélz  e'  a  búza «  kivált  oUy*  meleg  Tar- 
tománybann ,  és  hogy  a'  7dik  efztendöbénn  éh- 
ség foha  nem  lefzfz ,  ha  nem  vetnek  is  az  Em- 
berek. Mindezek  mivel  agy  tóltck-be,  a'  mint 
meg-mondattak,,  jövendőt  pedig  magától  ember . 
nem  mondhat:  látni  való,  hogy  az  Ó  Testámen- 
tomi Szent  írás.  Istentől  ízármozott  Tudományt 
foglal  magábann. 
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A'  Szent  íróknak  Istentől   való  Ihlettetésekröl.% 

XXXVIIL  §. 

Mit  értünk  a   Szent  Íróknak  Istentűi  való 
Ihlettetéíekennl 

A'  féllyebb  való  értekezés  fzerént  az  O,  é% 
üjí  Testamcntomi  Szent  írás  ,    Istentől  fzSrmo  / 

zott  Tudományt  foglal-magábann*  A'  kik  ezen 
Ó,  és  Újj  Testementomi  Könyveket  irták,  azok 
neveztetnek  Istentől  íhlettetett  embereknek.  Az 
a'  munkája  pedig  a'  Szent  Ideieknek  ^  mclly 
Tzerént  6  némelly  embereknek  bizonyos  igafsá- 
gokat  rendkivül-valómódonn  nyilatkoztatott  ki, 
és  azokat,  mind  az  ^lőttők  esmeretlen  ,  mind 
pedig  az  esmeretes  dolgoknak  elól  adá^ábann 
és  leirásábann  a'  meg-tévelyedhetéstől  különöf* 
senn  megoltalmazta,  neveztetik  Isteniihlet  es- 
nek, (Inspiratio,  —  Í€(wwü<?fa)  vétettelvén "  az 
az  elnevezés  2.  Tim.  3*   lö* 

XXXIX.  §. 

JÍ  Szent  IrólCihlettetéseknek  módja  ki  magya^ 
rézhatatlan  ^  de  azétt  nem  lehetetlen. 

Külömbkülömbféle  útakonn  jelentette  ki  az 
Isten  a' maga'  akaratját  némelly  Szent  emberek- 
Dek  :  mert  néha  maga  befzélt  az  Emberekkel 
mint  Ádámmal,  é^  Mó'seftel  4.  M&e.  i2.6.— 
8.  Néha  Angyalok  által  jelentette  meg  a' maga 
akaratját  ,  néha  Látásokban.  2^  Kor.  i2.  i.  ?. 
JeL  1.  10.  El-ragadtatásokbann  Dán.  lO.  8.  p, 
Tsel  10.  11.  Álombann  i.  Mös.  i5-  2.  —  20. 
i.  —  af.  és  bizonyos  ábrázolásokbann ,  mint  Pé- 
ternek a'  Pogányok  térítését ;  hanem  már  azt 
a'  módot  melly  fzerént  az  Isten  a'  Szent  írók 
•  "^0  4  Lel- 
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l^elkekbe  béliedképpen  munkálódott  ^  és  magok 
a'  Szent  írók  is  miképpen  tették  azt  éfzre^  hogy^ 
^  az  Isten  munkálódik  6  bennek  ,    ki  nem  lehet 
magyarázni ;  mert  mi  nem  tudjuk  azt  ki  ma- 

fyarázni,  hogy  az  Isten  mint  e'  mi  Világunkonn 
ivül  lévó  Ok  ,  miképpen  munkálódik  e'  világ- 
ba ^  —  a!  Kijelentés  is  terméfzet  felett  való 
módonn  esvénn  meg  ,  a'  külső  tapafztalásnak 
tárgya  nem  lehet,  —  fem  ezenkívül,  minket 
a'  Szent  Lékk  tulajdonképpen  való  Prófétákká 
.és  Apostolokká  nem  tévénn  ,  nem  tudhatjuk^ 
hogy  miképpenyi  közöltettek  bizonyos  esmcret- 
len  Igafságok  a'  Szent  írókkal,  és  a'  meg-téyed- 
hetéitöl  miképpen  óltalmaztattak  meg*  —  Jól- 
lehet pedig  ezt  a*  Szent  írók'  meg-ihletése\  mód- 
lát nem  tudjuk  ki  magyarázni  ^  mindazáltal  a 
íehettsége^. 

i.)'Físikai  tekintetbenn*  Mert  ha  mi  is  kö- 
zölhetjük a'  mi  gondolatinkat  másokkal ,  oUya- 
nokra  tánitvánn-meg  ókét,  mellyeket  ok  az 
előtt  éppenn  nem  tudtak :  hát  az  Isten ,  hogy 
ne  közölhetne  bizonyos  igazságokat  az  embe- 
rekkel? Ki  tudja  azt  meg-itélní»  bogy  men- 
nyire van  receptivitáfsa  a*  mi  Lelkünknek »  ha- 
nemha az  Isten ,  a*  ki  azt  teremtette :  Ö  hát  ta- 
hithatta  a'  Szent  írókat,  olly^n  módonn  és  d- 
tonn ,  a'  tnelly  tsak  Ö  előtte  esmerétes  ^  é%  tsak 
y  néki  lehettséges. 

\  2.)  Erköltsi  tekintetbenn  if  lehettséges: 
mert  a*  meg  nem  sérti  az  Istennek  Szentségét; 
és  egyébb  tökéllctefségeit,  mivel  itt  aza'Tzél, 
hogy  az  ember  az  Isten'  akaratjával  esmertes- 
fen-meg.  —  Az*  emberi  Lélek'  fzabados  mun- 
káfságát  fem  fojtja  e*  meg ,  mert  a*  Szent  írók 
nem  tétettek  a'  Szent  Lélek'  ihletése  által  Ma<> 
khinákká ,  mint  a'  penna  az  író'  kezébenn ,  ha- 
nem Ök    a'  nékik  meg-jelentétt  dolgok  felett 

fza^ 
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fzabadonn  elmélkedliettek ,  vigyázvánn  fzante* 
len  a*  Szent  Léle£ ,  hogy  el  ne  tévejedjenek , 
fem  az  lelmélkedésbenn  ^  Tem  a'  rzóllásbann  , 
lem  az  Irásbann. 

XL.    §. 

KtilSmbkíOnmbféle  értelmek  a'  Theologusoknak 
a'  Szent  Írók"  IhlettetésekrtL 

Az  Ekklé'siai  Atyák  köztll  Athénágorás  , 
Jaítinus  Mártyr  és  többek  azt  állitják ,  hogy  a* 
Szent  Lélek  a'  Szent  írók'  fzáját  ^  mint  valiH 
melly  Muzsika  erzközöket  úgy  mozgatta^  és 
mint  a'  Trombitás  a*  Trombitába^  úgy  adta  a' 
Szent  Lékk  ezekbe  a'  hangol.  De  ezen  állit- 
tás  az  Isten'  méltóságához  e^gyátallyába  illet- 
len, —  és  az  is  lehetetlen,  ^tgy  az  Isten  az 
okos  embert  buta  makhinává  változtarsa ,  fem* 
mivé  tévéna  annak  nemes  tehettségeit. 

Mások,  mint  Musaeus  ,  Bájer,  Quenftadt, 
's  a'  t.  azt  állították,  hogy  a'  Szent  írók  a'  Szent 
Lélek,  n^tárinfsai  voltak,  a' kiknek*  a' Szent  Lé- 
lek, mindent  a'  mi  tsak  a'Bibliábann  van,  be- 
tűről betűre ,  kommáról  kommára  !t  a*  t.^  tulaj- 
don maga  diktáltt-le,  a'  honnan  Bengel  az  Ú]\  Te- 
llamentomi  írás' módját:  Splus  Curia  Calestís 
vagy  Mennyei  Udvar  Stiíusának  nevezi.  De 
-ez  a'  Tkeoreája  fem  állhat-meg  az  Isteni  Ihle* 
tésnek  ^.  mert 

1.)  Eggyik  Szent  író,  más  fzókkal  ir-le  u^ 
gyan  azon  eggy  dolgot.  Máti  g:  17.  Márki 
-1 :  11.'  Lvki  3:  ^.  A'  környttl-állások  közül 
i$  eggyik  kevesebbet  jegyez-fel  mint  a*  másik , 
é%  eggyik  azt  jegyzi-fel  a'  mit  a'  másik  el-ha- 
ott^  Máti  &:  5*  Lu\x  7:  a*  *s  a'  t.  Már 
a'  Szent  Lélek  diktálta-le,  a*  leg-kifsebb  Irát- 

Gé  béli 
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béli  Jegyet  is,  miért  van  ez  a*  kfüömbség  ma* 
gokbann  a'  doleokbann. 

2.)  A'  2S  dik,  34  dik,  és  119  dik  '^oltárnak 
Versei  a^  'Sidó  A  B  C-énn  kezdődőek ,  mivel 
a'  Dávid'  idejébenn  módi  volt  az  oUy*  erköltsi 
igazságokat ,  mellyeket  a*  gyermekekkel  könyv 
nélkül  meg  akartak  tandltatni,  ho^  könnyeb- 
benn  meg-tanúlharsák  ^  fórba  A  H  C  betttinn 
kezdve  a&i-elöl.  A'  Jeremiás'  Siralmai  is  ,  az 
éneklők'  kedvekért  illyen  mesterséggel  vágynak 
kéfzitve.  Látni  való  ebből ,  hogy  a'  Szent  Lé- 
lek meg-hagyta  az  írót  az  akkori  módi  Irás« 
módjábann. , 

3.)  Mindenik  írónak  a*  maga'  Kharaktere 
Tzerént  való  írása'  módját  vefzfziik-éfzre  az  O » 
és  Új)  T^stamentomi  Szent  Irásbann. 

4.)  Mó'ses  a'  közönséges  értelem  fzerént 
«'  maga'elsó  Könyvét,  a'  régi  Pátriárkák'  )egy 
zéseiból  irta-le ;  és  így  itt  neki  a'  Szent  Lélek 
a'  betűket  ^  's  a' t.  tulájdonképpenn  nem  dik- 
tálta. 

^•)  Tsak  nmgoknak  a'  lízent  íróknak  tanű- 
bizonyságok  ntánn  lehetne  azt  állittani,  hogy 
nekik  a'  Szent  Lélek  még  a'  betűt ,  és  ,a'  lee- 
kifsebb  írásbeli  jeleket  is  le-diktálta :  ügy  de 
olly*  Szent  írásbeli  hely  nint» ,  a'  mellybenn  er-^ 
ról  fzó  volna. 

6.)  De  vágynak  i« '  majd  míhden  Irókbann . 
oUyanok^  a' mellyeket  nem  kellett  a'  Szent  Lé- 
leknek diktálni,  p*  o.  akarta  Pál  Apostol  ez 
vagy  amaz  fikklé'siát  meg-látogatni  de  nem  me-^ 
hetett,  ^  fok  helyett  fzóU  az  6  barátiról,  — 
az  öfzve-ízedett  pénzt  hozzá  vivőkről^  —  ^^^^ 
a'  maga'  környOl-állásiról ,  —  köpönjr^éról , 
—  jegyző  Könyvéről,  —  hogy  azt  vigyek hoz^ 
zá.  Ezeket  a'  Szei)t  Léleknek  diktálni  nen^ 
i»ólt  fzflkség  betűről  betűre. 
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?•)  Ezenn  értelme  ellen  a'  fóbb  Theologu- 
faink'  kepébenn  ekkejppenn  nyilatkoztatja- ki 
magát  Piktét  tudós  Reformátas  Tkeologus:  Non 
necejs^  eft  fubponere  Spiritum  San&um  fempcr 
JiQqfse  Prophetis  ^  ApofioUs  Jinguda  verba. 

Mások ,  kiváltt  a'  maiak ,  a'  Szent  írás'  el- 
lenére azt  állitíák ,  hogy  a'  régiek  minden  mes« 
térségnek  találmánnyát  Istennek  talaídonitot'» 
ták,  fokkal  inkább  a'  Vallást  tsak  Istentől  fzár- 
mozhatónak  lenni  gondolvánn ,  azt  hitték ,  hogy 
Isteni  ihletésből  írtakés  fzóltak  a'  Vallás' Tanit- 
tói.  De  a'  mint  nem  hihető,'  hogy  a'  Pogá- 
nyok' Orákulumaik,.  Pythiáik,  Isteni  meg-ihlet- 
tetésből  fzóltak  volna  ;  úgy  a'  Szent  írókról 
fem  kell  azt  tulajdonképpenn  venni :  és  a'  kik 
azt  állították  magokról ,  azok  vagy  meg-tsalat- 
tattak,  vagy  másokat  akartak  meg-tsalni.  — 
Ezen  mindent  fel-forgató  állittásra  ezeket  je- 
gyezzük^meg : 

1.)  Későbbiek  a'  Pogányoknak  Orákuluma- 
ik mint  az  igaz  Kijelentések ;  mert  már  az  0- 
zön-viz  előtt  fokfzor  ki-)elentette  az  Isten  a' 
maea^  akaratját  a'  Pátriárkáknak :  és  így  a'  'Si- 
dól?  Prófétáinak  Istentől  való  meg-ihlettetések 
formájjára  gondolták  ki  a'  Pogányok  az  6  Orá- 
kulomaikat,  nem  pedig  azok  vették  ezt  ezek- 
tőL 

2.)  A'  Pogányok'  Orákuluminak  nem  az  i- 
gaz  Isten  jelent-meg ,  mert  azok  azt  nem  es- 
mérték:  és  így  azok  Isteni  ihletésből  nem  is 
fzollhattak« 

*2.J  A'  Pythiát,  vagy  akármi  orakulmíiait 
a*  Pogányoknak  pénzért  ihlette-meg  Apolló,  és 
az  6  mesterségek  tsupa  kereskedés  volt;  a'  mi 
(zent  íróink  éppen  nem  illyenek  voltaké 

4.)  A'  Pythiáknak  meg  ihletése^  módja,  eggy 
átallyába   különibözik  az   igaz  Isteni  Jelentés-^ 
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tól^  és  meg  ihletéstói  í  A' Delfusi  Orákulum  tsak 
úgy  mond^Lat  valamit  Isteni  ihletésből,  ha  eggy  há- 
rom lába  fisékenn,  ^ggy  verem  fzájáraúlt.  A  még 
ihletéskor  ezeknek  ábrázatjok  meg-változott,  ha« 
jok  fel-borzadt,me)jek  ki-dagadt,  izemeik  ki  puf- 
fadtak, ágoskodtak,  bogy  nagyobbaknak  láttafsa- 
nak 's  a',  t.  mint  ez  egyebek  közt  VirgUiiis  ezen 
fzavaibólmeg-tettzik:  CuifuhitononvuUiís^  non 
color  unuss  noncomtct  mansere  qomcs^  fedpeítusan' 
hélum  ,  £5*  rahie  fera  corda  tument%  maiorque  vi- 
Jeri^  WC  mortale  fonans  Virg.  Lihu  VL  46.  5a 
77.  8o.  A*  rzentlrók'ihlettetésekrőlfohaillyet 
nem  olvasunk. 

6.)  Az  Orákulumok'  jövendölései  két  értel- 
műek voltak;,  tigy  hogy  tsak  úgy  volt  fzerentsés 
a'  Társaság ,  ha  magától  okofsann  találta  el,  a^ 
mit  az  OráKulum  mondott ,  p.  o.  Fából  tsinált 
kőfalakkal  kellett  a'  Görögöknek  magokat  ol- 
talmazni :  ezenn  nagy  fa  Kastélyokat,  a'  Morea 
erdeit ,  's  hajókat  is  lehetett  érteni.  £llenbe  a* 
fzent  írók'  íövendöléseik  nem  voltak  két  ér- 
telműek. 

6.)  Az  Isten  maga  meg.külömbözteti  az  S 
Prófétáit  a' Pogányok  Orákulumaitól;  mertazo- 
|iat  minthogy  a'  Társaságnak  ártanak^  és  világof* 
sann  hazudnak,  megöleti  &^ilfof.  lg.  20.  —  24* 
Esteknek  pedig  azt  mondja,  hogy  ^  maga  lefzf% 
az  ofzájokkcUj  és  meg-tamtja  hogy  mit  JzőU 
janak. 

7.)  Magok  a'  Pogány  Böltsek  ügy  nézték 
ezeket,  mint  pénzért  hazudozó  embereket:  p. 
o*  Plutárkhu^  azt  mondja  :  Görög  Orfzág  a^  fok 
hadakozás  miatt  mind  lakosihól ,  mind  pénzébdl 
ki  pufztúlt^  és  így  az  jípolUi  Papjainak  kevés 
hafznok  lévénn ,  d  jövennd'O'^mondásból^eg'fzwt' 
tek  ftUlnik 

■■■"     ■    t.>' 
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8.)  Utoljára  ,   ha   a'  Sz^nt  írók  oUyanok 
vóltaft,  mint  az  Orákulumok,    ágy  ezekről  a^ 
állíttatik  ,   hogy  ezek  ámítók  ^   vagy  magokat 
meg  tsaló  emberek  voltak. ,    a'  mi  pedig  az  6 
Kharakterekkel  ^    tselekedeteikkcl ,    's   Tudo- 
mánnyaikkal  eggyátallyába  ell^kezik*      Az  ö 
Tudománnyok   oUydn  ,    melly   erköltsí    Tudo- 
mány ;  az  íUy'  Tudományt  Tanítókhoz  nem  fér- 
het  az  ámittás.     Az   ö  Tudománnyok  ollyan 
nagy  rjéfzent,  mellyct  a*  Filosofusbk  fem  talál- 
hattak ki.    Ezekbenn  hát  a*  mellyeket   enfber 
ki  nem  találhat^  tsak  nem  tsalhatták-meg  ma- 
gokat. —  Másokat  fem  ámíthattak  ezek  el ;  mert 
az  eggj'ügyüség ,  melly  az  6  tselekedeteknek 
Tzimere,  mesterkedéshez  nem  tud.  Ók  tudták  azt, 
ho^  ].azudni,  mástmegtsalni,  és  rofzfzat  tsele- 
ke^i,  hogy  abból  jó  jöjjön  ki,  igen  nagy  vétek: 
hogy  gyakorolták  volna nát  ezt  kéfz  akartva  ?  A* 
Kristustól  legalább  ezeket  éppen  nem  lehet  áUit- 
tani ;    mert  6  oUyV  tifzta  erköltsú  volt ,   hogy 
6tet  a*  bünrfl  Jenki  meg  nem  fedhette  ,  —  azom- 
ba  oUy*  méjj ,  és  tifzta  belátáfsal  bírt ,  hogy  a' 
követhetetlen  :  ha  pedig  hogy  erról  nem  igaz, 
a' fellyebb  való  állittás ,    úgy  az  Apostolojkról 
fem;  mert   ezek  tsak  azt  tanították  a'  mit  a** 
Kristus.      Mindezekből  következik  ,   hogy   a* 
Szent  írókat  a;?  Orákulomhoz  nem  lehet  hason- 
lítani. 

Mi  a'  leg  hevesebb  értelmet  ,  melly  ar  « 
Isteni  méltósággal,    a'  Szent  Iráfsal,  és  a^  Ki- 
jelentés' lehettségével  meg  eggyez,  e'  követke-^ 
zendö  punktumokbann  adjuk  elöl : 

I.)  A'  fzent  írás  néha  a'  fzent  írókat  mondja 
Istentől  ihlettetteknek  (a)  néha  pedig  az  6  Tu- 
dományokat nevezi  Istentől  ihlettekhek  (b)AJi 

első- 

Cd)  a,  fit.  X.  21.    0>^  a.  Tíwt  2.  ^6, 
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első  értelembe  az  Isteni  ihletés  állott ,  a'  Szent 
Léleknek  azon  munkájában,  melly  által  a'  Szent 
írók,  mikor  azt  a' Tudományt  adták  elól  melly- 
nek  tanítására  rendeltettek,  minden  hibázástóU 
és  tévelygéstől  meg  Öri>^tettek.  És  igy  azok  a! 
Prófétáii  és  Apostolok  is  ,  a'  kik  femmit  nem 
Írtak,  Istentől  ihlettetett  Tanítók  voltak.  Mi- 
kor pedig  a*  Szent  írás  mondatik  Istentől  ihlet- 
tetettnek,  ez  azt  téfzi,  hogy  a);  azoktól  az  írók- 
tól fzármozott  y  a'  kik  a*  Vallás*  tanitásában  a^ 
Szwt  Lélek  állal  leg  kifsebb  tévelygéstől  is 
meg  Őriztettek  :  következésképpen  olly'  Tudo- 
mány az ,  mellyenn  az  ember  ^  mint  Istentől 
ízármozottonn  ,  tökélletefsenn  meg  nyughatik. 

IL)  A'  Szent  Lélek ,  tsak  akkor  munkál- 
lódott  ezenn  fzent  £mberek  körül  rend-kívül 
való  módonn ,  mikor  ők  a'  Vallásra  tartozó  dol- 

fokbann  foglalatoskodtak.  Egyebekbenn  oUy* 
özönséges  emberek  voltak,  mint  mások.  Dö 
mivel  a'  Vallásra  tartozó  dolgok'  elől-adásábann 
és  meg-irásábann  ollyanok  is  voltak,  mellyé- 
ket  már  ök  az  előtt  is  tudtak ,  hogy  Taníttók- 
ká  válafztattak  ,  p.  o.  az  Apostolok  mint  Zsi- 
dók tudták,  hogy  eggy  az  Isten;  tehát  kétfelé 
módját  vagy  grádusát  kell  az  Isteni  Ihletésnek 
meg-kolömböztetni.  t,  i* 

1.)  Széles  irtelembenn  való  Isteni  Ihletést, 
vagy  azt  a*  munkáját  az  Isten'  Szent  Lelkének^ 
a'  Szent  írók'  Lelkébenn ,  melly  által  az  clőttók 
már  esmeretes  Vallásbeli.  dolgokat  is  ,  minden 
hibázás  nélkül ,  eV  ott  a'  hol  annak  helye  vólc 
iadták-elől. 

2.)  S%oros  értelcfhbann  való  Isteni  Ihletést, 
vagy  azt  a'  munkájját  az  Isten'  Szent  Lelkének, 
melly  által  az  előttök  esmeretlen  Vallásra  tar- 
tozó igazságok  Ő  vélek  közöltettek,  és  azoknak 
tlől^adásábann,  's  le-irásábann,  mi/idej)  iüM^Ás- 
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tói  meg-óltalmaztattak^  a*  mellyekröl  magok  ir 
á*  Szent  írók  azt  xnondíák,  hogy  azok  llekik 
úgy  jelentettck-meg.  i  Kór:  2:  p  lO— 13. -á* 
meltyeky   ucy mond  Pál  Apóstól,    a%  emhefe)C 

Í'ondolatjoKba  fcm  mentek ,  azokat  minékünk  aü 
sten  meg-jelentette  az  o  Lelke  ákaU  így  2  KAr : 
11:  1—7.    Amosi  3:  7.l.Sánn  9.:  15, 

IIL  Ezen  közönséges  jegyzésekből  felelhe- 
tünk már  meg  ezen  kérdésre:  Valyon  a*  fzent 
írók  a'  Vallás'  elöl  ^adásabann ,  tsupánn  tsak  a^ 
Dolgokra  nézve  voltak  e*  a'  fzent  Lélek  különös 
vigyázása  és  igazgatása  alatt  ,  vagy  pedig  a* 
Szókra  nézve  is,  mellyekbe  azok  foglaltattak 
be  ?  Mi  azt  állitíak ,  hogy  a'  Szen^  írók  ,  mi* 
kor  a'  Vallás'  igafságinak  elöladásábann  fogla* 
latoskodtak,  mind  a  Dologra,  mind  a*  Szókra 
nézve  a'  Szent  Lelek*  különös  igazgatása  alatt 
voltak  ,  mert  : 

!•)  A'  mi  a  dolgot  illeti  z  Akár  esmeretes 
volt  a'  Szent  írók  előtt  valamelly  vallásra  tarto- 
zó dolog ,  akár  nem ,  mind  a'  kettőre  nézve  a^ 
Szent  Lélek  ihletéséből  fzóltak  a'  (zent  írók. 
p.  o.  a'  jövendöléseket.  Titkokat^  az  Istennek 
az  emberi  nemzet'  bóldogitására  tzélozó  intéze* 
teit,  ésvégezéseit,  teremtés' Históriáját,  Vallás,^ 
béli  tzeremoníákat.  Isteni  Kijelentés  nélkül  nem 
tndhatták  az  emberek.  Ezeket  hát  kellet  Ő 
velek  a'  Szent  Léleknek  közleni^  —  Azokbanzi 
is  a'  mellyek  a^  józan  okofsáehól ,  tapafztalás* 
ból.  Históriákból  esmereteseK  voltak  a*  Szent 
írók  előtt  a'  Szent  Lélek  által  óltalmaztattak 
meg  a*  tévedéstől.  Mert  ^ha  még  a'  leg  méjjebb 
Filosofosok  is  meg  tévedhetnek,  valamelly  do- 
logról való  Ítélet  tételbenn :  fokkal  /inkább  az 
eggyúgytt  Aoostolok  magoknak  hagyattatvánn,, 
'nem  ienettek  yólna  mindén  hibától  mentek., 
Tadni  való  dolog  ^  hogy  ntk«  Hintóri^  jnenli 
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a'  hozzá  való  tételektől,  és  kivált  a'  régibb 
Históriákban  fok  mesék  elegyitt^tték ;  hogy  hát 
á'  Szent  írók  a'  Históriákból  tsak  azt  jegyezzék 
fel  a' mi  tökélletefsen  igaz, 'és  éppen  tsak  azo- 
kat a'  történeteket  írják  azokból  ki,  a'  mellyek* 
nek  a*  Vallásra,  és  annak yilágositására,  'smeg 
jerösittésére  nagy  be  folyások  vagyon  ;  látni 
való ,  hogy  a'  dolgoknak  kellett  közöltetniek 
a'  Szent  írókkal ,  azzal  a'  külömbséggel,hogy 
az  egéfzfzenn  esmeretlen  dolgokat  a'  Szent 
Lélek'  jelentéséből  tudhatták  tsak  mee  ,  az  e- 
löttők  tudva  lévdk  közül  pedig  az  el  tévedés- 
től oltalmaztattak  meg*  E.  bizonyos  a*  Kri^tus 
ezen  ieéretéböl:  Ha  <£  Törvény  S%ék*  eleibe 
vitettek  a%on  őrdba  meg  taníttattok  hogy  rmt 
fzóljatok.  így  4.  Mós.  23.  26.  Efés^  3.  5.  2. 
Pét.  u  21.  2.  Tim.  3^  "^(^^ 

2.)  A'  fzók  is  közöltettek  a'  Szent  Irójikah 
Mert  ha  esmeretlen  volt  a'  dolog,  tudni  való, 
hogy  az  Ujj  esméreteket  űj j  fzók  nélkül  nem  íe* 
het  máfsal  közölni*  Az  Isten  ugyan  a'  Szent 
írók*  Lelkébe  valami  ujj  és  esmeretlen  dolgok- 
ról fzerezhetett  volna  valami  elÖ-terjefzté§eket 
minden  bő  nélkiU :  de  ez  a'  tanittásra  nem  e- 
lég  vóit.  Mert  meg-eshetett  volna ,  hogy  a- 
soknak  ki-nyomására  alkalmatlan  fzókkal  éltek 
volna  a*  Szent  írók.  Eggy^rofzfzul  alkalmaz* 
tátott  fzó^edig  a' Prófétziákbann,  és  egyéb  dol- 
gokbann  is  hamis'magyarázatra  és  értelemre  adott' 
volna  alkalmatofságot.  —  Ha  esmeret^s  volt  a' 
dolog  ^  fgy  fem  hagyhatta  magoknak  a*  Szent 
Lélek  a'  Szent  írókat:  mert  meg-eshetett  vól* 
na  az  a*  Szei^t  Irókonn  is,  a*  mi  közönségefsenn 
az  emberekenn  meg-fzokott  esni,  hogy  értik 
a' dolgot,  de  alkalmatlan  fzóval  fejezik  azt  ki 
Xokfzor,  's  annál  fogva  fokféle  tévelygésekre 
adnak  alkalmatofságot    Az.  a'  külömbség  vao 
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]idC '  itt  y  hojgy  SíZ  Újj  és  e^moretlen  dolgokat' 
kifeíezo  fzófe>,  eggy  átallyábaa'  fisent  Lélektől 
idlentettek  m^g.,.  az  esmerete^  dolgokat  pedig^ 
esmeretes,  és  folyamatba  lévó  £tőkkal  adtál 
^löl  a*  ízcntlrók;^  hanem  itt  a*  Szent  lűélek 
juct  vitte  végí>ena  ,  hogy  tsak  a'  leg  alkálmű* 
torsabb  feókat.válafzfzákki.  t^  Ezt  bizonyítja 
a'  &€nt  kás*  ;  Azt  mondja  ^gy4n  is  a'  Kristus^ 
hogy  á*  i^ent  Lélek  adja  tüdtokira  az  Aposta<» 
lokn^  npmrtsifk  mzt  hogymt^  hanem  aujs^^ 
hogy  núUpfen:J%őyan0k  Tíi^^  Pál.is  mondja* 
nem  oUy  pe/%4dek\el  prédikálhaik^  mellyeh€ra% 
emberi  hölfs^fsiég  tanity  hanem  a'meüyehreaSzent 
Ldektanit.M 

IV.)  A>  mi  kíUönöfsenm.  az  Iráet  Uleti ,  ob^ 
benn  ii^  a'  Szent  Lélek*  vigyázása  alatt  váltak 
a'  Szent  Irókr  mert  a'  ki)elentett  dolognak  le^U 
rása,  fzint'íigy  .i«'  6  hivatalokra  tartozott^:  minC 
annak  élő  nyelvel  való  tanittása^  —  ésha.aí 
Irásbann  hiba  esett  volna,  a' .fokkal  több.  kárt - 
tett  volna ,  olínt  az  élS-fzóVal  veló  Tanittártfell 
hiba ;  mert  az ,  ^ipt  IstenV  akaratja ,  ügy  kö^ 
zdlteten  volna  az  emberekkel^  mind  a'  Világa 
végéig .  Az  írásra  nézve  ezeket  jegyezzak-i. 
meg: 

a.)  Mixftl  a',  mellyeket  a'  Szent  írók  fe-iv* 
Cak,  nem  mindég  épp^nn  akkor  jélehtettek«meg^ 
mikor  azokat  leiirták,  haoetm  már. annak  elöt'^ 
te  tudták  azokat^  /és  prédikálták  ^z  emberék- 
nek; tehát  pe^i  ízttfaiég  W.  Lsásbann  a'  Siíént 
írókat  úgy  go/adolni,  mint  Makhinákat,  pen* 
oát  viv6  íTótáriufs^it  a'  Szent  Léleknek,  aVkifc 
nek  a'  Szeof^^ leélek;  mltga  diktált  volna  bettti^ 
betűre  mindent^   haneni  oUy'  igazgatását  kell 

,     («>  Mát*  ib.  19:  ao*    CbJ  é  Kór.  2.  1%.  Igr  M 

1.  9^  %.  /EOS.  4*   \Qr  ^.  ij.. 
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itt  érteni  a*  Szent  Léleknek  ,  méUy  íltal  a*"  Sz. 
írók  mindeneket  az  Isten*  tzéJjávarl-  tökélietes* 
fcon  meg-eggyézdleg  és  mindení^liiba  riéik^ll 
jegyzettek^fcL  '^    •  '     * 

•  ii)  Ha  a'  Szent  írók  világófsánn  •  állíljáh 
faogy.  nekik  parantsolatjok  van  ezt  vagy  amizt 
fie|+jegyezni ,  ékkor  bizonyorsann  ^a^  Sl^ent-Lé^ 
Ipk'  (ndittásából  irtafc.  (/^)  Dé  hogy  mindig, 
és  minden  dolgot  a'  Szem  Lélek'  rendkívül  va. 
ló  incbttásából  írtak  volna  nqeg  ^' és  külömi^^nil 
Bem  is  írtak  •  vólna^^  ezt  meg  ném^  ^l^^et  öm*- 
tatnL  Sőt  fokann  a'  S2eht  I#ók  'Világofsaon 
mondfák  9  ^^o^  néha  ez  Iráspd  l)lzdnyos.k6r% 
.  nyül-állások  adtak  alkalmatorságót'^niellyekoéi 
fogva  magoJiat  az  Iff'ásra  me%  határozták,  *p.  o* 
Lttkáts  azt  mendj? :  Tetf%éU  énnék^nt  ct  ktis^ 
t^V  Histariofat  nttdel  Aieg  irfá^(hyM\én  ietk 
taett  pedig?  c^cn-okaít  adja,  mvclhogy  fokunn 
igytkeztik  azt  meg  irtii^  v*  i.  továbbá,  imv^i 
mindeneknek  jől  végére  ment  ^  v.  2«  Utoljára, 
hogy  igaz  Evkngj^Siomot  olvashdfeon  Theqfilu^  ^' 
azokról  meUyehetliaüott\  v.  4;  —  így  Péter  és  ^ 
János  Apostolok  >  okát  adták,'  hogy  miért  irják  .^| 
az  Ö  közönséges  Leveleket ,  (c)  S6t  Pál  Após*  . 
tolnak  az  írásra  ,  tsak  nem  mindég  külsó  kör*  | 
nyttl  állások ,  p.*  o,  az  Ekklésiákbann  víaló  há-  'j^ 
^oniságok  'sat.  adtak  alkalmatofságot ,  mint'aJ  ^ 
ö  leveleiből  világos.  —  De  mi' (iük^iég  is  lett  ^ 
volna  a*  Szent  Léleknek  arra  indítani  Pál  Após-  ^ 
tpU.»  hogy  Írja  meg  Timotheiksnáki)  hogy  Tro^  ^ 
á^bólf  vigyeel ,  hát  hozzá  megy  a*  K6p6nyeg)ét^  _ 
a\  könyveket  4  a'  hártyákat,  !•«—  hogy  az  ért*  ^ 
míves  Sándoir  íbk  roízízal  volt  ft  hozza,  —  hogy     & 

■'•''■'.         :  az         \\ 

00  2  Max.  J^^  14.-5  Mar.  31^  19*  DAi.  la.  4*  ^eí,     ^ 
I.  14,  Jer.   36j    lu  Ese.  $0.  2.    (PJ  Uk.  I^  x.  *-  4^ 
iO  %  Fát.  u  13.  --  15,  I  Jáiu  5-  !«•  .  ^ 

ÍV 


■*» 


•íi 


■  1 


jS  S%ent  íróknak  ífitntU  valölhUttetésckroL  115 

az -d  magá^  mentésebe  fenkí  mellette  nem  volt, 
— ^  hogy'  kífeet  köfzöntseaek  az  6  névévél;  és 
*ogy  a'  Pár  író  Deákja  is  Tértias  köfzönti  ai^b- 
kat>  a'  kiknek  Pál  a' Levelet  küldötte  (a)  Ró- 
vetkearésképpeo  ahol  a'  Szent  Ii-ók-  világosan^ 
áUit)ák,  hogy  a'  Sa^ent  Lélek'  indításából  írnak, 
ott  méltánn  állíthatjuk  ,  hogy  a*  Szent  Lél^ 
ihletéséből  irtak  a'  Szent  írók. 

c.)  Az  írás  közben  nem  volt  egyébre  feöfc. 
ség,  hanem  hogy  a^  Szent  Lélek'kttlönös  víg)  á- 
jsása  alatt  írjanak  ^^  Szent  Irók^  hogy  valami- 
be me|e,  ncbifvelyídjienek  ^  és  omu^neket  az: 
\%Xaú\  tzéljp  fzerént  jegyezátenek-feU     Az  es- 
men&tlen  és  ;ijj  Vallásbeli  ^Igafságokra  nézve^ 
több  enn^l  p^liR.  Kellett ;  mert  azokat  már  régenil; 
fcözölvénpi  velek/fi''  $4ent  Lélek,  és  íik  naáj^pKr^ 
bal,\t$kélletefeepn  tudták,    és  mqst  tsak  leirr 
lál^  -f-  A^  oJÍy'  dolgok  kiöi1ll;pedig,   mellyé^ 
fcet  magoktól  i& tudtak,  és  vagy  aVllistóriáki<^ 
ból,  vagy  régi  tapasztalásaikból  ve^tték,  abb^ 
yólt  dC  j&ent  Lélek  munkáJl^,;bQ£y.p.e  hibás^zQijQa 
az  emlékeztető  tehettség,   é%  ho^ J^aais  h\b^ 
terjefztéseket  ^  {le  .tiináljon     n^ag^ak  az^I^ów^ 
Magok  a'  Szent,  Mk,   a^  Históriából  vett,  dolr, 
eokról  azt  mo^f^í^íljf.  .**ogy  a  mcÜyé^ket  UttgLKk 
haÜottak ,   's  a'  t.   UU  irták.mtg^éL  Ján^  u  .ÜSl, 
Luk^  I.  Ján.  19. -S^-l-iíór^íí/iílí-  Eggyik  író 
a'  másikból  egéfz  darabokat  ir  le  LáfdEsai4:f) 
15.  é^Jnremiá^  ^%.Rif%ét^  —  Szorofsanu  isjjiqrí 
vetikr/egymást  minvp*  o.  Júdás  ,    Péter  Ap^^*. 
tcA  második  Leyelpt.    —   Régi  Krónikákból  Í9i 
iriiak  ki  fokát,,  4.   Mós.  zi.i^.^JpsA  io.  %9^, 
ufCron^  29.  29^  'sa't.    Ezek  nem^estek  vólna^ 
ha  a*  Szent  Lélek  az  írás  köbben  e^kozotlenal, 
táuiaíztott  volna  ,Ö  bennek  új)  Ideákat,  és  a! 
—      ^    H  2      fzó^  ' 

•     I  _  I     '    I      r      •  '  ''^'      t  '    I     •    •  ri 
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fodkAt  ^  is  akkor  ^  és  efokö^etljepal  közlöUe 
yóln^  ö  vekk.  Innen  motn^ía  Piktét .  Qmtdam 
fcripsifse  fcríptores.  Jacros  qua  non  opus  \er0il 
líf  Spiritus  Swictus  fugg^reiret  í%  uf  íta  qv^  jaf$. 
ipsi  probe  norant^  quct  vldeta^t^  qu(t  aiiah^ranif 
qiuz    iptorum  privát  a    negptia.  fpectabam*  pagv. 

XU.  S  • 

^Jt  Szent  IróJi  ihletése'  lettségértl  {actuaütasj 

Hogy  a'  Szent  írás  akképpen  kefzfllt)  riainf 
legközelebb  eló  adtuk\  világos  ez ekböi.    *    -- 

1.)  A*  Jésus  fok  Szent  írásbeli  helyekbeirri 
meg  Ígérte  az  6;  Tanítványinak  ^  hogy 'Ők^'St^ 
Szent  Lélek*  vigyázása  alatt  lefiilek  ;  az  -Ö  ígé- 
reteinek pedig  bé  kellett  fellyéscdnív  ittfeí-t  t* 
az  Istennek  Követe  volt.  EYzerént  á^r-Apbi 
stoloknak  Istentóliihlettetteknek  kellett  tenfiii 
A^t  mondja -ugyan  is  a'  Kristás  i  En  kértéi  W« 
Atyát  és  hiái  Tanítót  dd  néktek^  a  ki  vele- 
tek mar^tdjcn  mind  örökké  (a)  Az  Igqfságnak 
Lelke  miniden  igaftágra  vezérel  titeket  (bj  Jf 
ti  Memiyei  Atyátoknak  lelke,  at^  a^  ki  f%óllní 
fog  Ti  általatok  (c)  nem  Ti  vagytok  kik  fzóS* 
tok  ,  hanem  a  Stent  LéUfk  (dj  Vejzitek  <£ 
S^ent  Léhknek  erejét  ( e)^  - 
•  •  2O  A"  S^ént'  írók  maisok  azt '  állítják,  hogy 
íJk  Isteni  Ihletésből  írtak  j  6k  pedig  a*  mint 
láttok,  minden  hitelre  méltó  tanúk.  Aztmond-^ 
ja  ngyan  is  Pál  Apostol :  A  ki  ezen  parant^c^ato^ 
hat  meg  veti.  nem  embert  vet  meF^  hariéitt  /f* 
tent  ^  a*  ki  aatais  az  d  Szent  JLé3iét  minékűriC^ 
i.  TAe^,  4.21  —  8.  —  13.  2^  Pét.  1^2%.  Efes. 
3.  3,  GaL  I.  íflr,  I  Kor^  2Í  10.  . 
-  •'  ^/'  •'  -  Á.) 

4^)  Íáa.J4-j^     (h)  Ján.  16.  i^,-  (O  M4tr  w^ 
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.  ^.)  Ki  íietn  magyarázhatni  másképp'azt, 
hogy  Pál  Farizeus  lévénn  a'  Damaskuéi  útábann 
történt  dolog  utánn'egyfzerre  Apostollá  lehetett^ 
hanem  ha  fel-vefzfzük  hogy  6  azt  az  Úrtól 
vette ,  a'  mint  mondja ,  a*  mit  tanított ; '  Mert 
a'  mittanit  és  ir,  azt  ugyan  az  6  Farizeusi  Fi- 
losoriájából  fojtatrii  nem  lehet. 

4.5  Maga  a'  Tudomány  ollyan  ^  mellynek 
eggy  réfze  az  eníbcri  elmét  fpllyül  múlja ,  p,  o^ 
A^  T*eremtés'  Históriája,  Tsuaák,  Jövendölé- 
sek: Más  réfze  pedig  mins  ugyan  áz  okofság* 
határánn  kivül  ,  de  a'  Históriák'  bizonysága 
fzerént ,  nem  voltak  közönségesek ,  fót  azok- 
ról még  a'  leg  boltsebbek  is  kételkedtek* 

2.)  Sok  köinyül  állásra  akadunk  a'  ízent 
Irásbann^  mellyból  eggy  rendkívül  való  Okra  kell 
következést  tsinálnunk  ,  p.  o.  a'  Pünköst  napi 
történet'  a*  Péter  lepedője  ;  mert  abból  hogjr 
lepedő  crefzkedik  Péternek  az  Égből ,  hogy 
tudhatta  5  azt  Zsidó  létére^  Hogy  a'  Pogányt  is 
hivni  kell  az  idvefségre  ?  • 

'  IV.    T  Z  IK  K  E  L  y. 

A*  Szent  írás'  Kánonjáról. 
XLIL    §. 

Mit  értünk  d  Szent  írás"  Kánorútzitáfsann. 

Mivel  azok  a*  Könyvek,  mellyeknek  író- 
iról oda  ftllyebb  Tzóitunk  ^  Istentől  fzármo- 
zott  Tudományt  foglalnak  magokbann  :  tehát 
azokat  a'  Zsidó  és  Rerefztyén  Ekklésia  bizonyos 
Laistrombán  foglalta  bé  ,  mellyet  Kánonnak 
nevezett.  Ez  a'  Görög  fzó  ototvov  tulajdonképpen 
tefz  Regulát  ^  Sinbr  mértéket  y  melly  fzerént 
valamit  alkalmazti^tni  \  s  és    megvisgálni  kell ; 

H  3  ^  tehát 
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tehát  az  Ó  és  Újj  Teftamentomí  Szent  írás'  Ká- 
nonitzitáfsánn  értjük  azon  Szent  Könyveknek 
Laistromát  mellyek  mivel  Istentől  fzármozott 
Tudományt, foglalnak  magokbann,  a'  Kerefztyéa 
Hitnek  és  tselekedetnek  egyedül  való  regulái- 
nak és  a'  fzent  Irók\ tulajdon  munkáinak  közön- 
ségcfsenn  meg  efmértettek  lenni.  GaL  6.  l6. 
Fii.  ^3-  16.  Ezen  Matériábann  tanítunk  elöfzör 
az  Újj ,  azután  az  O  Teftamentomí  Szent  írás* 
KánonjáróL 

A.    Az  U)j  Teftamentomí  Szent  írás'  Kánona 
járóL 

XLIII.    §. 

A^  Újj  Tejlamentorni  Könyvek'  Laíjlromba  va- 
ló fzedésének  idejéről  és  mödjáröL 

Mikor ,  és .  ki  által  fzedettek  öfzvc  az  Újj 
Testamentomi  Szent  írások ,  egéfz  bizonyofság- 

fal  nem  tudni.  Némellyek  tulajdonítják  azt 
zent  Jánosnak,  abból  az  okból,  mert  mi  le- 
hetett Istentói  ihlettetett  Könyv,  mi  nem  ,  azt 
tsak  Apostol  határozhatta-meg.  De  ha  ez  így 
van,  miért  merték  hát  a'  nap-keleti  Ekkicsiák, 
mellyeket  János  tanított,  az  ó  második,  és  har- 
madig Levelét^  és  a' Mennyei  Jelenésekről irtf 
Kön3rvct  abból  mint  nem  Kanonikus  Könyvet 
ki-vetni  ,  és  annak  Kánonitzitáfsáról  kételked- 
ni ?  Vagy  János  maga ,  miért  nem  tette  azokat 
J)é  a*  Kánonba?  miért  kételkedtek  fok  ideig  az 
Atyák  a'  Pál'  Zsidókhoz  küldött  Leveléről ,  ha 
tudták  hogy  János  azt  Kanonikusnak  meg-es- 
9iérte  lenni? 

Leg  he^j^be  hagyhatóbb  azoknak  értelme  ^ 
a'  kik  azt  állitj4k,  hogy  az  Appstolok*  idejek- 

benn 


A  Szent  írás*  Kátfoi^tól  iij> 

künn  f«l;^ktatott  eggyes  £kklé'siáh  £eedték-öCr* 
ve  az  Ujj  Testamentomi  Szent  Könyvekéig  \ 
idáv^  az  egéfz;  Kereíztyéü  £kkJLé'sia  meg-es- 
méjTte.  azokat, a'  Sz«nt  írók'  tulajdon  Könyvei-t. 
ne^  iéíjpi.    ugyan  is  .      ., 

1.)  Az  Apostolok  azon  eggy  Levelet  több 
£kklé^siákhöz  is  el>kaldötte'k ,  nem  tsak  eg^-^ 
hciz,  miqt  «4t  .^ál^ak  a'  Galatziab^li  £kkié^t» 
4khct«,  és  P^t^niek:^  Jánosnak  kótönséges  Le« 
veleiQB  kívül ,  vüág9rsann  l>izonyitja  Pál :  Mif 
korqnn  ugympad  ti ivbajlatik  ti  nálatok  «s..a* 
hevíüi  €Kt  miveijéteky  hogy  a  LapSiziabéü  Gym 
hkettethena  h  el  .plvafiafték  i  és  a  meüy  Levél 
eí  Lapditziahékeké^  azt  ti  isotváfsátok^Ca)  ^zielii 
Izerént  minthogy  s^  £ktíe'-sták  eggymársal  az 
Apostolok'  tulajdon  Leveleiket  .közlötte'k ,  meg 
tudták  határo;ini,;bí»gy  4«»  vagy  az,  mellyík  A- 
poftolnak  Irá»a  v  ^  ^SX  ^  Kánont  lafsann  las- 
.  laon  gyajthetW.k»:i  i  ;     :      .  : 

2.)  Az  Ekkiesiaií  Atyák,  a!  Hajretikosokat 
igwitják  a«*Jra.  ^2,  E^klé'í iákra,  mellyek  az 
Apoftoloknak  trtlaideiij  Írásait  biivánn,  azokból 
kéf^itett<ék  a;  Kápoqt.     .... 

3.)  Mjjltíipgy  voltak  oUy';:Ekklé'siák  mel- 
ly«k^ '  kételkedtek  valamelly:Stent  író'  Authen- 
tiájjáról;  eWi^lJátai,  valói,  hogy  azzal  az  Ek» 
klé'siávfú  nqpi  k«ííQlt*ttetvéon  vftlamelly  Leve'l 
eréd«^  fors^íaaBB  ,  íu^irt.  n«m  tehette  bé  azt 
a!  asaga  ,Ká«on  jába*  ^  -,     '  ,  .      ,    i.    , 

•4.)  MitttÍJpgy  kftlöflabiijízíöl.readel  voltak  el 
^Ydi^  n'  jn^pof;  .EkkWsiá^'.  Kánonjaikbana 
á'fSzftűt  Könyv«)t|Siíiíírt. ném^yikbenn  János,- 
Mát^ntik  eieiltf  í<ííetik.,.iez  .abbólifeármozott, 
hcmrf  miadea'  Ek^é^ia,  akk^pp^bn  rakta  el  a< 
.  T.'     .  ....i;v,,H;a.'.   •  ^  r,   Köny-r. 
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Könyveket^  a*  mim  idörÖl  időre  azok  t   v&é 
ke^tltettek. 

így  tehát  az  Ekklé'siák  lafsanként  öfzve 
txtávéím  az  Évatigyéliomokat ,  és  az  Apbsto^ 
lok'  Leveleit:  már  a'  2-áíA:  Száz* elejinn  sCKk^ 
nonikus  Könyvek  Évangyéliomra^  ApostoU  mun- 
kákra ,  é%  Levelekre  el  voltak  ofetva  ^  és  mí-^ 
vei  ezeket  minden  £kkléViák  bevéfteli  ,  Edüé* 
bius'  tanabizonysága  fzerént  O'pXoyHftíva-áknak 
vagy  kií^önségefsenn  bevettéknek  -  nevezték.  A* 
jK)kat  pedig  a'  mellyleknek  AntHenttájjánól ,  még 
Rémeliyek  kételkedtek,  mint  a' Péter' 2* ^ícj 
és  János*  2 -J/A:  és  3-i/íA:Levele\  *s  a' Mennyet 
JeleneV  Iróukról  * enrriXtytífuvic  -  íknak  ^  az  a« 
nem  mindenekből  hévétetteknek  neveztettek,  de 
^'  mellyeket ,  mint  az  épittésre  hafznos  Köny- 
veket olvasták  az  Ekklé  siákbanq^  A'  mellye- 
ket pedi^  fem  közönségersenn  nem  olvastak  az 
Ekklé'siákbánn ,  fem  Apostoliaknak  meg  nem 
esmértek,  és  abból  az  okb^Sl  Toha  a*  Kánonba 
bé  nem  tettek ,  nevezték  voínf-  oknak  vagy  höl- 
főtteknek ,  és  Apokrifusoknak.  Ezen  Újj  Testa- 
mentomí  Apoknfiis  Könyveket ;  ma  minden  Ke- 
refztyének  esyenlöenn  meg  vetették. 

Nem  kell  pedig  azt  gondolni ,  hogy  az  el- 
sd  Ekklé*siák  tsak  vaktábann  mindenféle  Köliy* 
vet  bé  vettek  volna  a^Kánoiiba,  sör  inkább  fzo^ 
ros  meg  vizsgálás  ntánn  esett  ez  meg\  tC  meUy* 
benn  6k  ezt  a*  módot  követték":  Aé  eredeti  ex-* 
emplárt  eggymáfsal  közölték.  -^  Meg  vizsgálták 
ha  valamelly  Awestor  neve  alatt  való  Levél 
meg  eggyez  e*  aizal  a*  Tttdbtóáiniyal,-á'  mit 
a^  ö  közöttök  tam'tott.*~  Söt  fi*  köztök  meg 
fordaló  Apostoloknak  is  meg  matathatták  4  híc^gy 
azok  tegyenek  azokról  bizonyságot ,  ha  Istent 
Tudomány  van  e'  ez  vagjjr  amaz  Levélbenfi. 
Innen  vatí^  hogyPéter  tudja  ^~  hogy  Pálnak  mi- 
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tsoda,  é«i^hány  llcvelei  vág3mak,  bisönyosfik- 
klé'siáknál  <»  ^gy  vágynak  a2»3k  irva^  's  mn 
képpenn  Ítélnek  azokról  d2  £kklé'siákbaiin^(€i) 
Vigyáztak  a-  berked*  és  az  írás'  módjára,  meU 
lyel  valafflelly  Apostol  <lt,  —  Utánna  jártak , 
faa  onnáuiölt  e^  a*  Levél  a'  hol  valamelly  Apo«^ 
ftol  tartózkodott;  -^  meg  eggyeznek  e'  azok 
á^  kÖnryUlállások  ^  mellyek  valamelly  Levél-^ 
benn  vagjmak  azokkal  ,  mellyek  közt  vala-^ 
xnelly  Apostol  volt  akkor,  mikor  azt  irta.  — . 
Innen  fedeztek  is  fel  az  első  Kerefztyén  Atyák 
és  Efcklé;^ ,  fok  költött  Évangyéliomokat  ét 
Leveleket.  Hlyen  p.  ö.  Nikodemus'  Évangyé* 
lioma^  mellybenn  a'Krístusnak  az  6  fel  feízit*. 
tetése*  to!^%  akadállyqzt^tását  illető  allegátiójja 
jKiatik  eUSt*.  így  a*  Kristusnak  Abgarusfioz  irt 
Levele,  -s  a'  t. 

B*    Az  Ó  Testamentomi  Sz :  írás'  Kánonjáról. 

xnv.  §•     ,     . 

'Eredete  a%  O  Testameráoná  Kánonnak^ 

Közöns^efsenn  ^*  Zsidók  azt  hitték  eV  hi-* 
fzik,  hogy  a^  <Babiloniai  fogságból  való  haza 
íjíabadnlás  ntánn  £sdrá5  fzedte  öCsve  a'  Zsiddk* 
régi  S£ett> Könyveit,  és  az;  d  ádeíétól  fogva  v 
több  Próféta  nem  lévénn ;  femmi  újjabb  iCöny- 
vek  nem.k  adattath^ittak  foha^  az.  Ö  általa  meg 
kéfzitett:  Kánonhoz.  ^-^  József  Zsidó  író  agyáa 
viiáf^fiann 'mondja  9  kogy  a\  Kánonba  tsak  az. 
Arducence&'.Loiigimanasigirtt  Szent  Könyveket 
tették  be ,  és  azoknak  iTatalógafsait  is  el  fzám^ 
Iái  ja.  (i)  A'  Kristus  is  tzt  a' Kánont  melly  Tör- 
vényre^ Prófétákfa  és  Zsoltárokra,  vagy  Szent 

H  s  ^^^^^1 
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Könyvekre  vagyóa  el-;ofotva  Ijagyia  hi^lybena., 
(tf )  e's  az  ezekhtnn  tó.  faglalt  S«etit  írásoknak^ 
olvasására  ferkehtiía»  .Apostoiokkai  ^ggyütt.  a! 
Rerelzty^níöket.  (b)*  A'  Hetveii  FordUlÁsbanii ; 
mellyel  a'  JKxistus  és  az  Apostolok  ^  ^tek  ^  tsak 
azok  a' Könyvek;  vágynak  rel-jpgy§^YiB;ipifl*Kái 
nonikus  Könyvek^  mellyeket^mi  lo^  azpkiií^^ 
tartunk.  A'  mai  Zsidók  fem  Ezámlálnak  t^bi» 
ízent  Könyvet^  Valamint  a'  regiek  éwb.      ,  .  n 

'       XLV.  §.      -    i  •    ••   ' 
A%Ő  Téstámcntom  Apokryfü)sKörtyvehr^ 

Az  Ó .  Testameiitonli  Apokrifuí  Könyvek  \^ 
vagy  azok  a'  Könyvek ,  mellyek'  a*:;Z»ldor  Ká4 
nonba<»  mint  Istentől  nem  fzármaztak  be  nem 
tétettek  tzeki  Tóbiás  ,  Judith  ^  Boltsefség  — ^ 
'  Ekkle'siastikus  vagy  Prédikátziós  Könvve  Si- 
/öltnat,  Bárukh' Könyve ,  Makkabéusok' Köny- 
ve ,  Esdrás'  5  -  dik  és  4  -dik  Könyve.  Manafsé' 
Könyörgése ,  —  a'  Dániel*  és  Estet'  Könyvei- 
hez, tett  Tóldáléjkok,  ^     ^_ 

Eáreket  némellyek  Istentől  fzármO^ottaknak 
és  Káno^iknsoknak  tárt)ák,  azér^^mertnémelly 
Atyák  tzitálják.  ebeket  ^  nem^l&aiL,  hanem  a^ 
Hetven  Fordittásbahn  is,  eggyíitt  voltak  ezekl 
a'  több  Könyvekkel^  és  abból  áltál*  téte^énn  v 
más  nyelvékre,  a*  Konjtriliamok  Istentől  fzármaf 
sotüakhak  lenni  rm.^  etstáérték,  ^  núsUy  di61^ 
gok  foha:  néni  történtek  volna  4  .hanemha  a»  A-í 

Softoloktólv  vagy  a'2ystdóktól  ügy  nem  koméiig 
áltattak  vólna^  mint:  Istentől  fzármbjottiKoiiy^ 
vek.'  .■•.... 

' A  /    :        :; 
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De  hogy  ciíek  nem  Istentől  lUettetett  Irá^ 
sok,  fe'  foha  az  eredeti  Zsidó  Kánonbann  nem 
voltak,  meg  tettzik  ezekből: 

i«)  Mert  ezek  az  írók  nem  abból  az  Idcn 
bői  valóké   mikor  Próféták   voltak    a'   Zsidók 
közt,  mint  ez  világos  i  Makkab-:  4:  46*  —  Q: 
24.  —  14 :  44.    a'  melly  helyekbenn  a*  monda- 
tik y  hogy  az  ö  Idejekbemi ,  eggy  Próféta  fem 
volt  Izráelbenn«  —  Sirák  is  azt  mondja,  az  Ö 
elöljáró  b,erzédel)enn  9  hogy  az  0  nagy  Attyát 
nak  Könyvét^   melly et   a-  Bibliából;,   és  mái 
Könyvekből  irt  ki ,    forditcma  cs  magyarázza, 
botsánatot   is  kér  ,   ha  fogyatkozás  esik  az  & 
irásábann  —  A*  Böltsefség  Könyve  is  helytele- 
pül talajdonittatik  Salamonnak:   mert  ő  alatta 
a  Zsidóság  fzabad  volt:  >  Ezen  Könyv.  15.  14« 
pedig  a'  mondatik,  hogy  ennek  más  parantsol. 
Ezen  kival,  oUy'  fzóJi  fordulnak  abbann  elő, 
a*   mellyek  a'    későbbi    időkből    valók  p.    o. 
j^t<pavo(po^to  ccyov  's  a'  t.  —  Dé  világofsan  is  mond* 
ja  Jósef  Zsidó  író ,   hogy  a'  Zsidó  Kánonhann 
22.  Szent  Könyvek  vágynak  ,  mellyek  mind  Ar^ 
tmxerxés  Longimanusi^  íródtak  \,  á  melljKörQ^ 
vek  pedig  azőka  iródUak  mntsen  nálok   az  a* 
tekinteteké  méllyel  d  régiek  birtoka    Ezen  Ha- 
ízonkét   Könyveket  mikor  elő  rzámláliák    aZ 
Ekklésíai  Atyák ,  a'  fellyebb  elől  fzámlált  Apo- 
krysnsokat,    sohol  nem  említik.    Utoljára,  a' 
Proféfák  tsak  a'  Zsidó  vagy  íC  Káldeai  nyelvel 
öfzve  zavart  Zsidó  nyelvenn   irtak  :    ezek  az 
Apókryfus  Könyvek  pedig  Görög  nyelvenn  i- 
rodtak. 

2.)  Az  Apioílolok  ezen  Könyveket  nem 
esmérik  a' Zsidó  Kánonból  valóknak :  mert  ezekr 
ből  éppen  nem  tzitálnak  5  Jpedig  kivált  a*  Sirák 
Könyvébe,  ftép  Etköltsi  Tudomány  vanheHe^ 
hej)el.     Úgy  látfzik  ugyan  hqgy  Pál  'Sid*  13*  .30*. 

t^tá* 
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Uitál^a  2.  Makk.   6.  es  7dik  Réfzébenn  elöl  a* 

dott  dolgot ;  de  valyon  onnan  tzitállya  e\  vagy 

a*  közönségefsen  csmeretes  Históriából  ?  —  Es 

Alig  e'  níellett  is  Apokryfus  Könyv   maradhat 

az:  mert  a'  tzitátío  magábann  nem  tefzilsten^ 

tói  fzármozottá  a*  Könyvet  :    mert   lám  Men- 

ánderból,  Arata»ból  is  tzírál  Pál  Apoftól  eggy 

két  fententziát  i  Kor.  13^  33.  Tsel.  17.28.  Tit. 

i.  12.  de  azért  ezen  írók  nagyon  Apokryfasok 

maradnak ,  és  Kánonikusok  lojha  fem  lehetnek^ 

3.)  Az  Ekklésiái  Atyák  közül  a'  íeg  tudóf- 

sabbak    nem   fzámlálják     ezeket  a*   Kánoikus 

Könyvek  közé;    Híeronymus  minekatánna  elöl* 

fzámlálja  az  ó  Teftamentomi  Kánont  azt  mondja: 

Igitur  Sapientia  ^    qu<t  vtdgo  Salomonis   inscri^ 

hitur  €t  Jesu  fikl  Sirúkn  Liber^  etjudith  et  Tóbiás 

et  Pástor ,    non  funt  in  Canone.    JUaccahaomm 

pvimttm  Lihrwn  Habraicum  reperi^      Secimdus 

öracusest  ^  quod  ex  ipso  quoque  phrasi  probari 

pútest,    Igjr  itél  Tóbiásra  való  Elöberzédébenn. 

i«.     igy  Ítélnek  Origenés  ,   Athanashis  ^   HUa- 

riűs  ,  Qyrillus  %  Melito  ,   Epiphanius  és  a'  Lao- 

dttziabéli  Szent  2^inat. 

4.)  Nem  lehet  meg  matatni,  hogy  a\fei- 
lyebb  eldlfzámlált  Apokiyfiís  Könyvek  a'  LXX 
fbrditásbann  ,  mikor  az  a'  Zsidó  Kánonból  ké- 
fzittetett ,  bele.  tétetett  volna.  Mert  Sirák  140 
e(ztendővel  éh  a'  Kristus  előtt.  A'  Makkabea- 
sok,  mintegy  150  efztcudóvpl:  a*  LXX  fordi- 
tás  pedig  '^  mint  egy  300  efztehddvel  esett  a' 
Kristqs  elótt :  és  igy  Ezek  sl  Könyvek  vala- 
mint a'  többiek  is ,  a'  Zsidó  Kánonbann  nem 
iróltak,  pedig  foha  többé  azokhoz  többek  nem 
adattak. 

6.)  Hogy  ezen  Könyvek  a'  Icg  régibb  Deák 
fordittásokbann  meg  vágynak  ,   ebből   tsak  a^ 
következik^  hogy  ezek  nagy  tekintetben^^  vól- 
/  tak^ 
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tak ,  az  akkori  Atyák  elött^.  —  Hogy  némellj 
Zsinatok  helybe  hagyták  ,  onnan  vólt\  mert 
éltek  a^  régi  Atyák  azokkal*^  —  De  valamint 
a'  Manafse  imádsága,  az ^sBrás^  2dik  es  3dik 
Könyve,  fzinte  úgy  bcan  voltak,  némelly  Deák 
Írott  és  nyomtatott  Bibíiákbann  ,  és  a'  Szent 
Atyák  is  éltek  azpkkal  ,  ^némeliy  ZsíAatok  is 
meg  esmérték  azokat  Kánonikasoknak  lenni  i 
núndazáltal  a!  Tridtnüni^mi  S^^l  ZsiiHtt'^^  eze- 
ket a'  Kánonon  kivttl  b^lyheztette  ^  é%  hó^ 
teUyerséggelelne  ve^zfzenek,  aü  u)}  Teftiamen*- 
tom  utána  tette  (Jkett.  Y<0  így  ezen  Apokiyr 
fas  KönyyeJi  oda  tétett  üthettek  a'  LXX«., .  foff* 
ditás  utáno,'4e  azéjrt  nem  Kánonikn;  K<}^yrek» 
A' Magyar  Bibliák  ^tán  v jm%; valami  En»k%i végy 
más  téve :  avagy  követft«^i)i.  e'-  abbóioi  |w>gX 
az  Istentől  ízármozott  ?      .. 

6-)  Mivel  ezen  Könyéltbéntt  a*  Hífet ,  Er- 
költsöket  's  Históriakát*  íUétŐ  hibák  -feletsen 
vagytiak  :  látni  való  bosy  ez«k  néid>  ié^^na 
Istentől  Ceármozottak  ^  loha  a'  Kánoni)^  fea 
lehettek,  p.  o.  Tot.  ől-^ji^ggy fzeméllyRafáét 
AngyalánaK  neveztetik ,. és  azután  Azariásnak^ 
Ananiás'i  fiának,  a' ki  az  Ördög  ki-üzésére  ezt 
a'  babonát  tanátsot  ad^a ,  hdgy  valami  Halnak 
má)|ábói  vftló^  fftstöt  kell  tsinálni,  ToK  6.  9. 
így  továbbá  6  vifzi  az  Isen  eleibenn  a'  Tóbi- 
ás' kOay&r^gésrft,  pedig  ezt  tsak  a'  Kristusnak 
tolanlonitía  a'  Szent  írás  'sa't.  Utoljára  ez 
a*  jó  Angyal  hazud  is ,  Tób,  5.  19.  öfove  v^> 
ve  í2.  l^r 


V. 


(fj  Usd^  Kádi  Qjdrgy  miiíji^.  Bétsbenn  1739,. 
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V.    TZI  K  KE  L  V. 
4*  Szent  írás"  épségéről  (InUgrítas)  ' 

'      XLVL    §. 
Jfó  imink  d  S%ettt  írás"  épségem. 
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A*'  Stent  Írás*  épségen  azt  lertfük  bogy  fem; 
V  Kánbnikas  Könyvek  közi^Ul^  «sak'  egsy  is  el 
nem  vé&ett^  lem  a^ok  kösszé  lilás  ^eredetiképp 
petin  oda  nem  tartozó  Kön^v^  be  Aem  tétet^tt^ 
-és    toVáibbá  hojpr  a'  KánonikM  KOnyv^kbenri 

elöl  9dott  ApcmoUtifista  Tudomány  V  ^^m  ^SSy 
fem  má#  heiyeoa'me^  nem  verztegettetett.  — * 
JH[og^  ^ai  igy  van  ^  vSlósággal  xneg  tettzik. 

^1     ^  A  ^  l/^  ^ejlamentomrá- nézve. 

P  A«  első  Ekklésiáknaka'.Káfiűáikusköny  Vek 
cráot  yaió  küldnös  gondoskodásokból,  az  Ekklé* 
iíáknak ázonízOkáAckból^melly  fzeréát  az  eredé* 
ti  kéz  írásokat  egymáísal  közlötték,  i^s  azoknak 
máftát  az  eredetivel  öfzve  tették.  ;-*•  A'Káijion^ 
baon  lévd  Könyveknek,  foglalattjábél  ,  miv«l 
azokbann oUy'  törtenetek  vágynak^  meilyek  aH 
Kristus*  és  az  Apoítolok*  idejekbetip/  e^tek.  -r-i 
Továbbá  abból,  hogy  kiVálta'nagybbb Ekklé* 
siák  Arkhivumokat  tartottak  ^  m^jyekbenb  a' 
Szent  Könyvek  tartattattak.  ^—  Azoknak  ^  a^ 
£kklésiákban  vaüó  olvasásából*  —  Az  Ekklésiai 
Atyáknak  a'  Haeretiknsok'  igyekezete^  fel  fedeí* 
zésébenn  való  fzémefségekböL  —  A*  küiömb- 
kttlömbféle  Idökbean  élt  Atyáknak  azokból  való 
eggy  forma  tzitállásábóL  — *  Minden  kézírások- 
nak ,  meilyek  mind  idejekre  ,  mindk  helyekre 
nézve  külomböznek ,  egymáfsal  való  meg  eg- 
jyezéséböl   —  a'  ré|;ibb  és  később  forditásokr 

ból» 


Köoyvduía  írt  Mkgyáréfzototihél^      i  ii  .1 

Vag3^aH^in42záltakr0toDa^kik  az  Ui»Tefta^ 
mentQiiúfiz^ntjMMknakJmfig  ve&te^  - 

getik  ezen  okokbpl ;  mert  Tokféle  káUSkqbS9& 
olVa^BokiVag^^sfc  a'  SvenOKsöfiijr^vek'i  H^a  Irá- 
iaikanw  rlEbvábfoá  aaj  iktJi(5doia»óik  a"*  H/tteroh 
duxusokat  ^:.é3  .é^éhj.3eíAati\^&^6^Sk^:hp^l^ihi 
a*  maga)  ^ndpíiini;a  itdoréirt  :tett  ti(^3^«t:  ^f 
Bibliánü.. ;  jDé  .ezckénkivli]írí^á(^TQiMnlPá$f 
^ii  vU&gfersaiíiii.áililja .»  ktog^RxiautstósiOfiuT^^ 
-mbr  a^  Vldik  ^^ázbann  s  Konsrántunáposi^ 
aÜÉvangyjélkiinot  meg  ^obb^totta ,  abból  M^I^ 
bél ^. mert. 63  tiufetian  emhcreli  által  iréiáviün^ 
taekély  St'únísBA  v&n  írva;  /. :  .  .  ;.,;  -  .  • 
Ezen  nt hézségekre  ezchetj^^ez^fr]^  n^^ 
lO  Az  a' Hanhintz  ezer  kQlombö^é  olyasát 
neme,  mellyet  Millius  fedezett  íMí  ö£zve  nezrea 
kűlömbküiömbfele  KézirisokQt,..é$,m(%  többekis 
liagyobb  reTzinfctsaka'  Graívmatikát,  '•$  hp)mí  A9r 
centusokat^9  SplptwokatjUetik^'m^Jlvek  a^Görög 
beízjéc^bep  meg  Víóltak  ugyaij  örökké  ;  de  a;* 
irásbana  a'  Vlldik  Száz .  táján  kezdettek  azoki- 
Kal  élni,  mikor  a'  régi  ^örogtU  való  jó  befzéi* 
lés  meg  f^Ont,.  é%  gyakoclásbói  a^t  már;  meg 
nem  lenetett  tanülni.  (<?)  Ha  pedig  yalaxpi  ne- 
vezetes hijittiofság  yaaeggy{K.kézIrásbanQ,  a^t 
többekből  el  leh^t  igazit^ni*  .t-  Hogy  p?díg 
1113^'  fok  lázadok' lefc4vása  alatt  ném^  aemvl 
bi) jánofság  eshetett  a'  Ké^jyi*ásoKban  ,  a'  nevt 
tsiula  :  lot  a'  Volna  tsuda  ,  ha  éppen  femmi 
nem  esett  volna.  Minthogy  pedig  ezen  hijjá- 
nolságok  magát  a'  Tudományt  nem  illetik »  és 
az  Apoftolö^  .értelmét  el  nem  változtatják :  itt 

pe- 
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"  C^^      Momfamcou  talníQgt,  gt.  L.  UU  C.  5.  Bnati  iö# 
Urt^p  N^  Xfit.  i$p.  —  i^i.  oldalt 
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^űig  tsak  a2  írók' értelme^  ^még  nem  vált02tá>- 
sáról^  nem  píedigSpiritasokróL  ?s  lai^^fentittolU' 
rdl  vwa'  fzó:  azértis  liiéltáim  áilidlat)uk,  hogy 
^  Kimm  mind  e'  mai.  napig  m^.  macadt  az .  d 
lípségébenn.  >      r  i  -  -  íj 

S.)  Hogy  az  tOrthodoxasok  vádoltálitaz  Ar^ 
t^mon*  V  Mircioii*  kttvetöít 'adnásokfaít,  esezek 
azokat,  azÚjj  TeftaméntomiJiáaon''iiiegveíz« 
tegetéséveU  ^pp^n  cbbÖl  tettzik  meg,  boggr  a^ 
lehetetUa volt;  íoert  eggyik  a!  m^ik  róízt  mind* 
járt  meg  támcMÍta^  és  a  világnak  a*  dolgot  tudf» 
tára  adta.  —'De  ezenkívül^  eggy  két  Hetco^ 
doxQS  nem^  vefztegethette  meg  az  jegéfz  Vilá:*- 
gon  lévd  Új)  Teftamentomi  Szient  írásokat,  ^^^ 
az  Ekklésiai  Atyák\  '%  á!  Kere&iyéú  Vallás'  eD* 
lenségei*  tzitátióit  —  és  a'  forditásokau  £s 
igy  meg  maradt  az  igaz  Tudomány  férthetetle- 
nül  mind  e*  mai  nttpiglan. 

S,)  A' mi  a*  Viktor'  túdosittásás  illeti ,  »* 
nem  hihetd:  mert  ezt  Ö  tsak  maga  állitía,  mi- 
vel Isidoras  Hi^alensis  tsak  Viktor  atánn  em- 
liti  ezt,  Yiktor  is  Afrikábaiin  lakvánn,  távol 
voltKonstántzinápolytóL  tehát  bizonyost  itt  nem 
mondhatott.  De  azombann  ha  a*  Konstántzina^ 
pofyi  Kézirátokonn  e*  meg  eshetett  ,  nem  ki- 
vetkezik 9  hogy  minden  Napkeleti  ,  annyival 
inkább  Napnyngotti  Kézirásokonn  ez  esett :  mert 
itt  Athanásius  nem  partantsólt*.  Utoljára  miért 
nem  élnek  hát  a*  Kerefztyén  Vallás'*  ellenség! 
ezen  erdfséggel  y  ha  e^  meg  esett  ? 

JB.    A%  Ö  Bcjhünentomi  Kánon  épfségér^L 

Az  ó  Teftamentomi  Kánon  épség^iiftl  -ép 
penn  oUyan  értelembe  lehetünk  mint  at  Ú)) 
Teftamentomiróh  Mert  a*  Babilóniai  fogság 
előtt  ugyan  ezt  Csnki  meg  nem  vefzteffethetta* 
Mert  ez«n  Könyvekbenn lévén  a'  Zsidó  Vallás, 

Is-  , 
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Isteni  tifztelet,  az  órfzág' Törvénye,  —  a' Nem- 
zet' Históriája  befoglalva  ;    tehát  azokra  nagy 
vigyázás  vólL   —  Azt  a'  Próféták  magyarázták 
az  Üskolakbann,    —    A'  Léviták  azok  fzerént 
tanították'  a   Népet.  —  Az  eredeti  Kézírások  a* 
Sátorbann ,   és  azut^nn  a  Templombann  tartat- 
tak.    A    Királyok  kezénn   forgott   legalább  sC 
Törvény-Könyv,     (a)  Minden  hetedik  Efzten- 
döbenn    felolvastattak    a'  nép    elótt    a'.  Szent 
Könyvek,    (l)  A'  Babilpniai  fogság  utánn  fem 
vefztcgettettek-raeg  az  0  Teftamentomi  Kanoni- 
kus  Könyvek  ;     mert  Esdrásnak  azokra  nagy 
gondja  volt.  —  Minden  Zsinagógákbannikellett 
az  eredeti  Exemplárokkal  tökéletefsen  meg  eggy 
gyezőket  tartani.  —  Siráknak  azokból  valótzi- 
tálásai  -^  a'  Jésasnak  és  az  Apoítoloknak  helybena 
hagyások.  Kilónak  és  Jösefnek  tantíbizonyságok- 
az  Alexándriai-»Samaria^i,Káldeai,  és  más  Fordítá- 
sok,- a'  Mazoretháknak,  va^  ZsídóKritikusoknak 
és  Grammatikusoknak,  a'  Zsidó  Textus  körül  lett 
tsudálatosfzorgalmatofságpk,  kik  a*Kristus  elótt 
mintegy  4i0  Eiztendóvel  támadtak,  mind  ezek 
kezesek  arról ,  hogy  a'  Zsidók' Kánonjábann  be- 
vett Könyvek  ,    a'    magok    egéfz    és   réfzbeli 
épségekbenn,  mind  e'  mai  napig  meg  maradtak. 
—  A  Kerefztyénekpedig  azt  meg  nem  hamisít- 
hatták :  mert  az  Ó  Teftamentombannlévó  Köny- 
veket Istentől  fzármoztaknak  lenni  tartották. 
VI.    T  Z  I  K  K  E  L  Y. 
A' Szent  írás'   tulajdonságiróL 
XLVIL  § 
JÍ  S%cnt  Írásnak  mitsada  tulaj  donságokai 
tulajdonítunk. 
.       Mivel  a' Szent  írás'  a^  mint  fellyebb  láttuk 
listemől  fzármozott   Tudományt    fogial    magá- 

^ 1  bann, 

/^éf)  5  Mau  17^  i8,  ip.    CO  íiMw.31.  la  —  ij* 
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bann ,  és  mivel  az  egéfz  Kánon^  és  az  abbann 
betett  Könyvekbenn  lévő  igaz  Tudomány  foha 
meg  nem  vefztegettetett :  innen  a'  Theologu- 
sok  fzokták  a'  Szent  írást  igy  Kharakterizálni, 
hogy  annak  egyedül  való  tekintete  van  a'  Hit* 
dolgábann  ^  hogy  a'  Tökélletes ,  £légséges.  Ért- 
hető ,  's  a'  t.  £zekrÖl  mi-is  itt  rövidedenn  ta- 
nítunk. 

XLVIII.    §. 

A'  S%ent  írás   tekintetéről.    (Auctoritas) 

A'  Szent  írásnak  tekintete ,  oUy'  tula)don<- 
sága  a'  fzent  írásnak  ^  melly  fzerént  az  maga 
határozhatja  meg  ^  hogy  mit  keli  hinntlnk  és 
tselekednQnk  ^  hogy  boldogok  lehefsünk ,  nem 
tsak^  hanem  mindenféle  Vallásbeli  perieke dése- 
ket-is  ,  tsak  ö  igazgathat-el  ,  és  itelhet-meg. 
Az  elsőt  nevezik  Regulázó  a'  másodikat  JB/rói 
tekintetnek.  Ezt  a'  tekintetet  azért  tulajdonít- 
ják a*  fzent  írásnak ,  mert  tsak  a'  lehet  leg-bi- 
zönyof^abb  kútfeje  a'  Vallásnák,  mivel  Istentói 
fzármozott,  és  igy  abbann  hiba  éppen  nem  le- 
het. —  És  továbbá  azért ,  mivel  a'  Szent  írás, 
magát  tefzi  Regulájává  ,  és  Birájáva  a'  Vallás- 
beli dolgoknak.  Ha  a  Mtnnyei  Angyal  hir-^ 
detnéAs  úgymond  Pál  Apollói ,  nektek  valamit 
azon  kiviUa*  mellyet  néktek,  hirdetünk  átok  te- 
gyen (a)  Utólly^ra,  magok  az  Apoftolok-is  az 
O  Teáamentomra  Apellálnak  ,  miKor  a*  Zsidó- 
kat ,  valami  Vallásbeli  igafságról  meg  akarják 
győzni,  (h) 

Ezen  tulajdonságából  a*  Szent  írásnak  azt 
hozza  kia'miHelvetziai  Vallástételünk,  (c)högy 

az 
■    ,- .,, .      ■  '  .-^.  — 
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dz  Emberi  hagyományokat,  Zsinatok'  végzéseit, 
az  £kklésiai  Atyáknak  magyarázatjokat  nem 
esmérjük  a'  Hit*  dolgábann  támodó  kérdéseknek 
cligazitásábann  Biroknak,  fem  Hitet  regulázó  te- 
kintettel azok  nem  bírhatnak*  Nem  az  Ekklé'siai 
Atyák;  mert  ezek  hibázhattak  ,  és  hibáztak- is, 
mert  eggyik  Atya  a'  mésikat  Eretnekséggel  vá- 
dolja, —  tó  6  Irásaik-is  annyi  fzázadok  alatt 
nem  jöhettek  ia'  mi  kezeink  közzé  tökélletes  ép- 
ségbenn.  utoljára ,  az  Atyák-is  ^  a'  fzent  írás- 
ból bizonyítják  az  6  állittá&aikat,  következése- 
képpen 6k-is  tsak  ezen  okból  kívánhatják,  hogy 
nekik  hidjúnk ,  ha  azzal  meg  edgyez  az  ö  Tu* 
dömányok.  —  A'  Zsinatokat  a"  mi  illeti ,  azok 
is  tsak  emberekből  állván,  nem  bírhatnak  oUy' 
tekintettel  mint  aV  Szent  írás,  annyival  inkább, 
hogy  ezek  eggymásnak  ellene  mondanak  ,  mert 
egy  gyík  Zsinat  felfzabadit  valamelly- Ekklé-- 
siaí^anitót  az  Eretneksége  hibája  alól ,   másik 

?edig  ugyan  azont  kárhoztatja.  A*  Zsidó  haa^ 
'hálmndból  bizonyítja  a'  maga  Vallásbéli  ál- 
lítását ,  nchi  hifzünk  neki ,  hanem  kivánnjuk, 
hogy  az  Ó  Teftamentomból  bizonyítson:  hogy 
hát  a'  Zsidó,  vagy  más,  hasonlót  ne  vethefsen 
nekünk  fzemtlnkréi  nem  kell  az  Atyáknak,'  a* 
Zsinatoknak  Va*t.  Bírói  e^  Régtílázói  tekinte- 
tet  adni  a'  -Vallásbárín.  —  Mindazáltal  a'  Dog^ 
mának  Históriájára  nézve ,  nagy  hafznok  van, 
az  Atyák' írásainak  és  a'  Zsinatok'  végzéseinek, 
A*  Szent  Írás'  Tekintetét  oltalmazzuk  még 
a*  Rationálisták  ^Uen ,  a*  kik  az  Okofságot  e- 
gyedol  való  és  elégséges  prindipitimának  tart- 
ják ,  minden  mi  esméretünknek ,  és  tselekede- 
tQnknek  ,  és  ezenokbóla'  Kijelentést,  vagy. 
eggyátallvábann  fzükségtelennek  állítják,  vagy 
azt  az  Okofságnak  egéfzenn  alá  vetik.  Ezenn 
áUittás  adott  a' -  Dogmátikábann  erre  a'  Kérdés- 

I  2  re 
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re  alkalmatofságot :  Valyon  az  Okofságnak  van 
c^  valami  Jufsa  a'  Kijelentett  Vallásra  nézve  , 
és  ha  van  ,  mibenn  áll  az  ?  A'  melly  kérdésre 
így.  felelünk :  mi  a'  Józan  Okofságot  nem  aláz- 
zuk ,  fem  a'  Vallás ,  és  annak  elŐl-adásából  ki 
nem  tiltjuk:  mindazáltal  a*  Kijelentés' ilf«fcría^ 
le  Princípiumának  lenni  nem  |esmérjtűí,  az  az 
ollyannak ,  a'  melly  egyedül  határozhatná  m^g, 
hogy  melly ^k  légyenek  a'  Kijelentés'  Matériái  ? 
mert  így  6  mind  azt  a'  mit  meg  nem  fop;bat<» 
vagy  magától  fel  nem  találhat,  ki  rekefzti  a* 
Kijelentett  Vallásból^  's  így  a'  Kijelentett  Val- 
lás femmivé  tétetne.  Ezt  pedig  ezenn  okokr 
nál  fogva  állítjuk: 

l.J  A'  Kristus  és  az  Apoftolok  meg  csmé^ 
rik  ugyan ,  hogy  van  a'  Józan  Okofságnak  an- 
nyi efeje,  feogy  annál  fogva  az  Istent  meg -es- 
mérheti ,  és  az  Erköltsi  Törvényt  magábann  fel- 
találhatja ;  de  fohoJ  arról  úgy  nem  fz^lt  ^  mint 
a'  Kijelentett  Vallás'  FÖ  Tör  vény  adó  j  járói  ,  és 
Biráj járói,  söt  a'  Hiítóriákból  mc^g-muta^ák,  hogy 
oUy'  erótelen  volt,  az  Okofság  az  Emberekbenn^ 
hogy  az  az  eggy  igaz  Iftent.,  és  az  Erköltsi  Tör- 
vényeket ,  oUy'  tifztánn  a'  mint  kellett  volna  fel 
nem  találhatta,  's  tsak  a^  6,  reá  való  halgatás 
u,tánn  a'  Világinak  nagyobb  r^fze  Babohaságbann, 
Hitetlenségbenn  ,  Bálványozásbann  ,  ^és  a  leg 
undokabb  erköltstelenségbenn  süUyedtt-le.  Rőm. 
1:  19  —  31.  Ezt  pedig  ok  akiért  befzélIikTel  ^ 
hogy  a' Kijelentést ,  annál  nagyobbnak  ^f  és  mél- 
tóságofiSabbnak  lenni  meg-matathafsák ,  és  egy-r 
fzer'smind,  hogy  a'  Kijelentett  Vallás  által  az 
Okofság  az  Ő  Jufsaibann  vifzfza  tétetvénn ,  é- 
rezze  a^  maga*  méltóságát  ,  és.  a'  Kijelentett 
Vallásnak  felséges  voltát  t^udáíja.  És  így  a' 
KcreJ^tyén  Vallás  meg-esmcri  az  Okofságot  ol- 
lyannak, a'  mellyet  a'  Vallásból  ki  nem  lehet 

re- 
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rekefzteni :  de  egyfzer  smind  azt-is  meg-ma- 
tatja  9  hogy  a'  hamar  meg-tév^^edhct,  és  hogy  a' 
maga*  erejével  nem  tud  élni ;  tehát  abból  látni 
való,  hogy  a'  Józan  Okofságot,  lem  a'  Jésas, 
fcm  az  Apoftolok ,  foha  a'  Kijelentett  Vallásnak 
mindent  által-látó,  egyedül  való,  és  fóbb  pa- 
rantsoló  Birájjának  nem  tették ;  következéskép- 
penn,  néktínk  feni  lehet  azt  annak  tenni. 

2.)  Á'  Kijeleiltésbenn  vágynak  oUy*  dolgok, 
mellyeket  az  Okofság  fel  nem  találhatott  volna, 
és  így  ezenn  6  Circulusánn  kívül  lévő  dolgok- 
bann  matériáié  princípium  nem,  lehet.  A'  melly 
ágazati  pedis  a  Kerefzty én  Vallásnak  oUyanok, 
mellyek  az  Okofságból-is  meg-mutathatók.  p.  o. 
Van  Ifteni  Gondviselés,  azokért  ugyan  mint 
tökélletes  igazságokért  az  Okofság-is  kezes :  de 
hogy  én  azt  a*  Kijelentett  Vallás' Hitágazatjának 
hi^m  ,  és  esmérem,  azt  a'  Kijeléatés . utánív 
hiízem. 

Azombann  mind  ezek  mellett-is  meg  es-^ 
mérjük  ,  hogy  az  Okofságnak  mint  formaié 
principiumnak  Síz  az  oUyannak ,  melly  azt  meg 
'  mutatja,  hogy  ez  vagy  amaz  ága  a'  ÍCijelenttstt 
Vallásnak  nem  ellenkezik  az  Okofsággal ,  vég- 
hetetlen fok  hafzna  van  mind  a  Vallásra  mind 
annak  elÖl-*adására  nézve :   mert 

a.)  Ez  visgáljameg,  havalyon  helyes  okok, 
és  igazi  megesmertetö  tzimerek  e*  azok  ,  mel-* 
lyeknél  fogva  valami  Kijelentés  magát  Istentől 
&ármozottnak lenni  állítja.^ —  Ez  itéli-mcg,  ha 
lehettséges  éá  fzttkséges  e'  a'  Kijelentés  ,  ?  Ez 
által  lehet  a'  hamis  Kijelentéseket  3tz  Igazaktól 
meg-kül6mb6ztetni;  mivel  mind  a' kettőbenn  lé- 
"  vő  Tudományt  öfzye  kell  hasonlitni ,  és  meg 
kell  visgáhli ,  hogy  melMk  igaz ,  ez  pedig  az 
Okofság^  munkája.  —  Ennek  erőfségeivel ,  le- 
gitts4gével  élnek  a'  Ltítjgí^nittók  a'  Templo- 
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mokbann.  ^-  E'  nélkül  a*  Kijelentést  tagadóval 
foha  a'  Kerefztyén  Vallás'  igazságát  és  tekinte- 
tét meg  nem  lehetne  esmértetni;  mivel  ezzel 
egyedül  a' Kijelentésből  befzélni  nem  lehet; 
mert  az  ,  éppenn  a^t  nem  hifzi..  Ez  által  tehet- 
jük azt  meg^^  hogy  femmit  vakul  ne  hidjünk, 
mivel  a'  Hitnek  Okosnak  kell  lenni.  így  te- 
fzünk  eleget  az  ApoítoF  ama'  Parantsolatjának 
is :  Mindeneidet  meg  próbáljatok ,  a  mi  jó  azt 
meg  tartsatok :  mivel  pedig  valamit  meg  próbál- 
ni^ vagy  okoknál  fogva  meg-hányni  vetni,  az 
Okofság'  munkája  :  látni  való  hogy  annak  mint 
formaié  princípiumnak  fok  hafzna  van  ^  a'  Val- 
lásra nézve. 

b.)  A'  Biblia  magyarázásokbann-is ,  fok  ar 
Okofság'  hafzna ;  mert  az  .Okos  magyarázás'  Tpr- 
Yénnyei  nem  egyebek,  hanem  az  Okofságtól  hely- 
berln  ;hagyatott  formulák.  Az  egyenelsenn  íté- 
lő ,  's  ma^arázó  ezt  a'  tehettséget ,  az  Okos- 
ságnak köizönhéti ,  meilyet  Ö  az  igazság'  kere- 
sésébenn  régtől  fogva  gyakorlottá  —  Ha  a  Szent 
írásbeli  helyeknek  öfzve  vcvéséból  kell  valami 
Kerefztyén  Tudományt  következtetni  y  vagy 
Tudományos  formákbann  azt  elól-adni  ,  ezek- 
benn,  az  Okofság'  fegittsége  által  boldogulha- 
tunk. —  Ebbenn  maga  a'  Szent  írás  megy.  pél- 
dául elól:  mert  mikor  olly'  Igazságról  érteke- 
zik ,  meilyet  az  Okofságból-is  meg  lehet  muto- 
gatni,  azt  abból-is  mutogatja.  Jóh:  12:  7  — 
10.  'Soki  19:  2— i.  94:  7  —  10.  Esa^  40: 
25  —  28.  Tsel:  17  :  27  —  20,  Mútt  i.  6*  7. 
RéfzeL 

c.)  Eleitol  fogva  minden  Kerefztyén  Vallást 
tanittók  hafzíiát  vették  a'  Filosofiának,  és  a* 
Kerefztyén  Vallást  (:  a'  mi  ktüömbenn  fokfzor 
nagy  kárt-is  tett  :)  a'  Filosofiával  fzorofsann 
öfzve   kötötték.  —  5l'  Babonának,  Vakbuzgó^ 

ság- 
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ságaak,  femmit  vagy  mindenthivöségnek,  eggy- 
átaUyábann  ellene  van  az  Okofság.  Igen  nagy 
hafzna  van  hát  annak  a'  Vallásra  nézye,  mikor 
a'  Fantafta,  babonás^  és  kételkedő  embereket 
efzekre  hozza.        ^   .    , 

Mindazáltal  valamint  fokann  mi  közülünk, 
ágy  más  Vallásonn  lévő  Theologiwok-is  ,  a'  Fi- 
losofiát ,  melly  a'  Józan  Ökofsáffról  való  Tudo- 
mány, eggyátajlyábann  ki-rekerztik  a' Vallás' e- 
lól-adásából ,  élvénn  Szent  Rál  Apoftór  ezenn 
Tzavaival :  2  Kbr:  10:  6.  Az  embereid  minden 
gondolatjaikai  Jogjúl  vifzfzük  ,  hogy  a*  Krijiús- 
nak  engedjenek.  De  mivel  Pál  maga  a'  Filoso- 
fia'  fó  réfzével,  a'  Logikával,  a' leg  fontofsabb 
matériákbann  éltt,  és  a'  Filosofusokkal  dispu- 
tált az.  Okofságból;  bizonyofsann  azon  fzent 
írásbeli  helybenn  nem  azt  értheti ,  hogy^  fem- 
mi  Filosofíának  helye  nints  a'  Kijelentett  Val- 
lásbann.  Ö  tehát  itt  azt  mondja ,  hogy  azokat 
a'  Zsidó  és  Görög  Sofiftákat-is ,  a'  kik  az  Ö  me- 
Iterséges  okoskodásaikkal  a'  Kerefztyéa  Vallás- 
nak neki  fzegezték  magokat  ,  meg-gyoai ,  és 
minteggy  triumfusbann  Ugy  vifzi  ókét  a'  Kriítus* 
Záfzlója  alá. 

Ezenn  jegyzésnél  fogva ,  meg-felelhetünk 
már  minden  réfzre  való  hajíás  nélkül ,  a'  fel- 
lyebb  fel-tett  Kérdésre  így:  Ha  ez  a*  Tétel; 
Az  Okofságnak  Birói  Jufsa  van  a*  Vallás*  dolga- 
ibann,  ezt  teTzi :  minden  Embernek  van  JuTsa 
megvizsgálni  a'  mit  6  hifz  ,  ha  igáz  e\  az  ; 
ügy  ez  ellen  a'  Tétel  ellen  cggy  Theologus  fera 
fzóll.  —  Úgy  fem ,  ha  ezt  teTzi :  A*  Vallásbann 
íemminek  ollyannak  nem  lehet  lenni  ^  a*  mi  az 
Okoffággal  ellenkezik;  mert  mind  a'  kettőnek 
fzerzöje  az  Iften.  —  De  ha  ezt  tefzi  ez  a'  Té- 
tel :  Mindent  ki  kell  a'  Kijelentett^  Vallásból 
fzómi  9  a'  mit  az  Okpfság  meg  nem  foghat  ^ 

14  vagy 
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vagy  ki  nem  magyarázhat,  már  akkor  Birói 
lufsát  az  Okefságnak  a*  Kiielentett  Vallásbann 
nem  esmerjük-meg :  mert  az  clsó  által  a'  téte- 
tik-fel,  hogy  ez  mind  képtelenség  és  tévelygés 
a'  mit  az  emberi  elme  által  nem  lát ,  a'  mi  pe- 
dig néni  igaz.  —  •  A*  második  által  pedig  a?t  a- 
karná  velánk  el-hitetni ,  hogy  a'  Kiielentés  nél- 
kül eWehetnénk,  és  az  Iftent  meg-köti,  hogy 
0  magáról  femnlit  ki  nem  jelenthet  bllyast,  a* 
mit  az  Okofság  meg  ne  foghafson ,  —  ez  is  pe- 
dig képtelenség.  —  És  így  slz  Okofság  lehet 
formaié  principiuma  a*  Kijelentett  Vallásnak  ^ 
matériáié  pedi§  nem« 

XLIX.  §. 

A^  Szent   írás'  Tökélletefsigértl^  vagy  ÉJégsé^ 

gérdl. 

A*  Szent  írás'  Tökélletcrsége  vagy  Elég- 
sége, olly' tulajdonsága  a*  Szent  írásnak,  melly- 
nél  fogva  az  magábann  foglalja  mind  azt,  a' 
mit  az  Iften'  tzélja ,  és  a'  mi  rendeltetésünkhöz 
.  képest  nékünk  hinnünk ,  és  tselekednünk  kelL 
Ezt  pedig  méltánn  tulajdoiiítjuk  a'  Szent  írás- 
nak: ipert  külömbenn  el  nem  érné  az  líten  a' 
tzélját,  mellyért  a'  Kijelentés  lett.  De  .meg-is 
van,  a'  mint  tapafztaljuk  a*  Szent  Irásbann  min- 
den ,  a*  mi  a'  mi*  tanittatásankra ,  és  megnyug- 
tatásunkra fzükséges.  Utoljára  a'  Szent  írás  , 
ma^a  tulajdonitja  magának  ezenn  töKélIetefséget, 
Azt  mondja  ugyan-is  Szent  János  :  Ti  mindene'^ 
ket  tudtok^  nem  f%ükség  hogy  valaki  titeket  ta- 
nittson,  (a)  Szent  Pál-is  azt  mondja:  Hafznos 
a  S%ent  Írás  a  tamttásra  ,  feddésre ,  « *  meg 
johhittásra  ^  hogy  tökéllétes  legyen  a%  Iften^  em* 

berey 


A  S%tnt  Irái  TökélletefségérlSL        137 

lere^  minden  jó  tselekedetekre  tökéüetefsenn  fel 
kéfsdttetett. 

Ezenn  állittása  ellen  a'  Dogmatikának  a'' 
maiak  ezenn  Ujj  ellenvetést  fzokták  vitatni  ^ 
mellyel  egéfz  Könyvekbenn-is  oltalmaznak  már^ 
mint  p*  o.  ezenn  Tzimtl  Könyvbenn:  Briefe 
iiber  die  perfeBibilitat  der  geoffenharten  ReligU 
on.  Jena  1795.  A'  melly  Könyvbenn  fel-tett 
ellenvetésekre ,  melly ek  mivel  láttzának  vala- 
minek ,  hamar  meg-tsalják  az  Ifjá  embert  ; 
fzQkség  itt  meg-felelnünk.  Ez  a'  Könyv  azt 
állitja.  A'  mai  Kijelentés  n^m  átallyábann,  ha- 
nem tsak  rávitelefsenn  tökélletes;  mert  azt  a* 
Kriítus  és  az  Apoftolok,  tsak  a*  Zsidók'  pallé- 
rozódásához  képest  adták  eló:  a* 'tehát  azokra 
nézve  tökélletes  volt,  de  a'  mai  pallérozódás- 
hoz  képest  nem  az.  Továbbá  az  ember ,  alkal- 
matos az  esméretbenn  való  nagyobb  tökéUetc- 
fittésre,  éppenn  ügy,  mint  az  erköltsiségbenn 
való  nevekedésre ;  és  így  az  Újjabb  Kijelenté- 
féket  is  fel-foghat)a  az  ember.  Ezenn  fellyül 
a'  Kijelentés  ,  mindég  lafsanként  i^vekedett  , 
^s  hogy  a'  tökélletlenebb  volt  a*  KrUtus*  meg 
jelenéséig,  minden. tadja:  pii  okonn  tenne  há^ 
az  Iften  eggy  non  plus  rdtrát  a'  Kriftus  és  az 
Apoftolok  által  lett  Kijelentésnél  ?  —  Ide  kell 
még  azt-is  gondolni ,  hogy  a'  Szent'  írás  mond- 
ja :  mindeneket  meg  próbáljatok  ^  n*  mi  jós  azt 
meg  táris1ífi>k ;  a'  hof  pedig  még  valamit  vi's-* 
gálni  kell ,' btt  nints  átaÜyába  való  tökélletes-. 
«ég  le-téve.  Maga  a'  Kriíias^is  azt  mondja  a* 
Vanitványinak :  Sokat  mondhatnék  néktek  meU 
lyeket  el  nem  hordozhattok ;  és  így  híjjá  van 
még  a*  Kijelentésnek. 

De  valamint  ezen  írónak,  lígy  egyebeknek 
\s  a'  kik  Ö  .vele  tártnak  átallyáb^nn  az  a*  hi« 
bájjok.v 

li  1.) 
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1.)  Hogy  a'  Kijelentésnek  objcQiva  tökélle* 
tefségét'nem  külömböztetik-mcg^  a'  SubieBivá- 
tói.    A'  Rerefztyén  Vallásnak  ügyaa-is  SuhicSi^ 
va  tökelletefsége  nints  :  inert  tsak  maga  volt 
a'  Kriftus  azokbann  tökéllétes  a'  miket  tanított, 
más  nem.    Még  az  Ő  Tanitványt-is  Ufsanként 
nevekedtek   annak  helyes  esméretibenn ,  's  mi 
bennünk^is  réfz    fzerént    van   az  esméret,  tsak 
nyomozzak   mindnyájann   az  igazságot,  ^hogy 
azt  ránk  nézve  tökélletersebbé,  *s  világofsabbá 
tehefsük  ,    és   mikor  mi  azt  miveljük  ,   akkor 
nem  a'  Kerefztyén  Vallás  megy  a'  tökélletefség- 
re ,  hanem  mi  megyttnk  abbann  nagyobb  tökél- 
letefségre ,  —  nem  a'  no  és  nevekedik  az  által, 
hanem  mi  pallérozódunk  és  nevekedünk  libban. 
~  Ellenbenh  az  ObjeíHva  Tökelletefsége  a'  Ki- 
jelentett    Vallásnak    egéíTzenn     meg-van;    mert 
ez  bir  azokkal    a'  tulajdonságokkal,   mellyek 
az  átallyába  való  tökélletefségre   meg-kivántat- 
nak*     Mert   a'   mit  az  Okofság  kivan,   az    itt 
mindent  meg-találl.     Ebbenn  oUy'  Erköltsi  Tu- 
domány adatik-elő  ,   melly  átallyábann  fzüksé- 
fes ,  és  közönséges  principiumokonn  áll -fel.  A* 
ilosofus ,  hanemha  6  réfzre  hajló ,  örökre  meg 
elégfzik  azzal  a'  mégfogáfsál  ,    mellyel   ez  az 
Illenról,  és  az  Ó  tulajdonságairól  's  az  Erköl- 
tsi Törvényekről  ád.    —   A'  pallérozódásbann 
fellyebb  menő  emberek  fzüntelen  töke'tletefsebb- 
nek  esmérik  ezt,  de  nem  azért  npgy  e*-tökél- 
letesedne ,  hanem  hogy  ok  tökélletesednek  en- 
nek esméretébenn.    Ennek  positives  igazsági  ki 
menthetetlenek  :   azért    á'   Kerefetyén    Vall^ 
minden  tekintetbenn  tökéllétes.  —  De 

2.)  A*  Kerefztyén  Vallás'  Tudománnyát 
nem  külömbözteti  meg  az  író ,  annak  elöladá- 
sátóL  Amaz  eggyátall^ábann  tökéllétes  marad, 
Jianem  néhol  áz  előladása  ^   alkalmaztatva  van 

a" 
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a'  Zsidókhoz,  a'  kiknek  az  elófzfzör  esett.  A- 
zoknak  eggyügyüsége  aizt  kivánta  ,  hogy  'a' 
Kriílus  mint  Nép'  Tanittóía,  ne  fzorittsa  ma- 
gát valami  Syftemához,  és  tsak  eggy  Principi* 
umhoz.  —  A*  Zsidóknak  tévelygései,  balvéle- 
kedései, babonái  támadtatnak  ott  meg  fökfzor, 
de  ezeknek  meg-tzáfolások  alatt  van  eggy  fö 
principium,  a*  xnellynél  fogva  a'  mi  a'  Zsidók- 
nak mondatik ,  az  nekttnk-is  mondatik  ,  és  így 
közönségefsége  van  azon  Tudománynak ,  melly 
ott  taníttatik.  * 

3.)  A'  Kriftus  dgy  adja-clól  a'  Kerefzty^n 
Vallást,  mint  leg-tökélletefsebbet,  mellyet  már 
más  Kijelentés  nem  tehet  többé  tökélletersebbé. 
Innen  ezt  mint  közönséges  Vallást  úgy  paran*^ 
tsolja  taníttatni :  El  menvinn  úgymond  tamttsa- 
tok  minden  népeket^  -^  tankvánn  ÓAef,  hogy 
meg  tartsák  mind. azokat  mellyeket  in  parantsóU 
tam  tinéktek.  — .  Elmenvénn  e  fzéles  Világra 
prédikáljátok  az  EvangyéUomot  ^  minden  terem- 
tett állatnak.  —  El/onek  napkeletre  és  napnyu* 
fotról^  Efzakról  és  DélrSl  a%  emberek  y  és  az 
ilefC  Örfzágábann  le -telepednek,  (a)  Innen  ezt 
is  mondja  a'  Jésus  ezenn  moílani  Kijelentésről , 
hogy  mind  Világa  végéig  tart^  hogy  ezenn  d 
pokoln^  kapui  madamat  nem  vehetnek,  (b)  A- 
vagy  pedig  Ítélhet  e'  valaki  igazabbann  a'  Ke- 
relztyén  Vallásról  mint  a'  Jéfas*  ?  ; —  Az  Apo- 
ftolok  hasonlóképpenn  értenek  a*  moílani  Kijer 
lentés'  tökélleterségeiról.  Vál  Apoftol  ugyan, 
abból  próbálja ,  a'  Kercíztyén  Vallás'  méltósá- 
gát a*  Z^sidó  Vallás  felett  ,  hogy  e*  már  meg 
marad,  (c)  Ók  mondják^  hogy  Jenki  már  más 
fundamentomot  nem  vethet   azonkivill  a'  meüy 

már 
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már  vettetett.  —  flogy  átok  legyen ,  ha  valami 
Mennyei  angyal  tanittana-is  valamit  azonn  hí- 
vüly  a  mi  már  taníttatott,  (a)  Avvagy  pedig 
lehetne  e'  a*^  Kriíiusnak  és  az  Apoftoloknak  eze- 
ket mondani  a'  Rerefztyén  Vallásról ,  hanemha 
az  átallyábann  véve  tökélletes  volna  ? 

4.)  A'  mi  pedig  az  író'  okait  illeti:  Inkább 
az  Erköltsisé^benn  lehet  nékUnk  végetlen  ne- 
vekedést  tulajdonittani  mint  az  £$méretbénn ; 
mert  ha  nagyobb  es méretünk  van*is  ma ,  mint 
a*  régi  Zsidóknak :  *  de  mi-is  tsak  meg«akadank 
ott  a' •  hol  Szent  Pál,  és  fel  kiáltank  hogy: 
Öh  IJlen  böltsefségének  méllységes  Gazdagsága! 
—  A'  hol  a'  Zsidó  riieg-állott  a'  kegyefségbenn : 
annál  abbann  fellyebb  mehetünk-  Nem  úgy 
van  e'  hogy  valamint  eggy  ember ,  úgy  egéfz 
Nemzet*is  fellyebb  megy  az  elme.  pallérozódása 
bann  ,  és  ismét  viíTza  esik ,  ?  Jgaz ,  ho^  az  A- 
poílolok  ferkenteuek  ,  hogy  mindeneket  meg< 
próbáljunk,  mert  meg-akart^k  matatni,  hogy 
az  Ő  Tudománnyok  az  Okofsággal  nem  ellen- 
kezik, és  hogy  ók  Vak  hitet  nem  kívánnak.  — 
Mondja  ugyan  a'  Jésus ,  hogy  még  fokai  az  A- 
poftolok  meg  nem  foghatnak ,  a*  miket  kellene 
nékik  tudni :   de  éppenn  azért  mindjárt  me^-i- 

f;éri  nékik  a'  Szent  Lelket ,  a*  ki  Őket  minden 
gafságra  meg  tanítja. 

Ezekból  hát  világos,  hogy  a*  Kerefztyéa 
Vallás ,  és  így  a'  mai  Kijelentés  eggyátalfyá- 
bann  tökélletes :  és  t^ak  azonn  esetbena  lehet- 
ne talám  Ujj  Kijelentést  reményleni,  ha  az  em« 
béri.  Nemzet  megint  oUy'  méllyenn  le  süllyed- 
ne  az  Erköltstelenségbenh  és  tudatlanságbann , 
mint  a'  régi  Időkbcnn^  's  ennek  az  abból  való 

ki 
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ki  fegéllésére  ,  a'  xuoíí^ni   Kijelentés   elégséges 
nem  volna. 

A  Szent  Trás"  Világofságáról^  vagy  Érthetőié- 
gérSl  's  annak   Olvasásáról. 

A'  Szent  írás*  Világofságánn  ért)nk  annak* 
azt  a'  tulajdonságát  ^  melJy  fzerént  az  ^  mind 
azokat  ^  mellyek  az  Idvefségre  fzükségések, 
kinek  kinek  az  6  rzemélybeli  fzttkségéhez  ^  és 
pallérozódásához  képest  adja-elél.  £zt  azért 
tala)donitjuk  á'  Szent  írásnak ,  mert  úgy  az 
Isten  képtelen  dolgot  tsinált  vólha,  mikor  ért- 
hetetlen Kijelentés  által  akarta  az  embereket 
az  o  túdatlanságokbann  meg-világositani.  A* 
Szent  írás  ,  maga  *  is  tulajdonítja  ezt  magáiiak^ 
5  Mós.  30.  !!•  Sóli.  19.  —  ii9»  Ha  pedig  hogy 
az  Ó  Teftamentóna^is  világos  a'  Hitre  tartózó, 
dolgokbann  :  fokkal  inkább  az  Ujj  Teílamen'^ 
tom. 

X  Mindazáltal  meg-valljuk,  ftí>gy  vágynak  a' 
Bibliábanii  olly*  Szent  írásbéli  hefyek,  mellyek 
réfz  fzeráit  .némelly  fzokatian  V  és  a'  Zsidóknál 
is  ritka  fzoUás  formájáért,  réfz  fzerént  némelly 
Históriai  Dátumok  nem  léte,  és  a'  nyelvnek 
tökélletes  ném  tudása  miatt  ,'  homályosok  és 
érthetetlenek:  de  ezen Sz. IrásbéliJielyck^ollya- 
nok^mellyeknekmegnem  értése  fenkit  a'Regyef*^ 
ség  thnnkáibann  meg  nem  akadályoztat,  p.o.GaL 
4.  21.  —  31.  mivel  ezek  nélkül -is  tudhatjuk, 
hogy  mibenn  áll  a'  <Kristus  Tudománnyá ,  és  a' 
mi  Kötelefségttnk. 

Ebből  az  okból  a'  Szent  írásnak  olvadását 
a*  Népnek-is  javasolja  a*  Protestáns  Vallás^ 
mivel  ezt  a*  Szent  írás  maga-is  parantsolja  i 
Tim.  2.  4«  JéHf   5.  39*   TseU  t7<  11 »  KoL  4» 
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16.  8  Mős.'  6.  9»  Az  Ó  és  Ujj  Teftamentom- 
.  bann-is  Olvastatták  a'  Szent  Könyveket ,  nem 
tsak  a*  Templomokbann  a'  Tanítók,  hanem  aV 
Tempiomonn  kivöi  azok-is  ,  a'  kik  nem  voltak' 
Tanítók.  Sőt  valamint  a*  Zsidók  ,  meg  azok- 
nak-is  mee-engedték  a*  Szent  írások'  olvasását, 
a'  kik  Zsidók  nem  voltak ,  mint  a*  Pogány  Kan- 
datzcs'  példájáb'ólvilágos7>eil8.r)0.  ÚgyAthe- 
oás^orás  kéri  a'  Római  Tsáfzárokat  f  hogy  ol** 
vafsák  a'fzent  írást,  és  láfsák  abból  ,  hogy 
ártatlanok  a'  Kerefztyének ,  Tátianus  hasonló- 
képpen még  Pogány  korábann  olvasta  az  Űjí 
Teftamentomi  írásokat*  Hogy  a'  Köznép'  keze 
közt-is  fok  Biblia  vóit,  meg-tetfzik  a' Dioklétzia-4 
nus'  tselekedetébÖU  ^  ki  nem  tsak  a'  Papoktól, 
hanem  minden  akárhol ,  és  akár  kinél  találtat- 
hat<^  Bibliákat  el-fzedetett,  és  meg-égettetett.  — ' 
De  nem-is  adhatnánk  a*nép' kezébenn  femmifó*. 
le  Könyvet  hafznofsabbat  ennél : .  mert  ez  eráirt 
az  ,  a'  leg  nagyobb  tifztelettél  vifeltetik*  Ha 
hát  ezt  el-vefzlzük  tÓle  ,  mit  adunk  e*  helyett 
neki?  Kiír  ílly' Könyvet ,  mellynek  illy'  kö- 
zönséges tekintete  lehetne  ?  Ki  veteti  aztbé? 
Ki  hifz  annak  ?  Mennyi  Erköltsöket illető  Köny- 
vek forogtak  már  a'  nép'  kezébenn ,  de  azok- 
nak idővel  le-ment  az  Ö  betsek,  fzinte  úgy  a* 
tudósok ,  mint  a*  nép  előtt.  A'  Biblia  pedig 
örökké  meghinaradt  abbann  a'  tifzteletbenn ,  a* 
mellyre  Ő  eggyátallyábann  érdemes.  Utól)árd, 
a*  Biblia  a' íni  Hitünkre,  '9  tselekedetflnkre  tar- 
tozó Igafságokat  magában-foglaló  Könyv.  Kell 
hát  hagyni  olvasni ,  a'  mire  kötel^ztetf)nk-ís 
hogy  hidjük  ,  és  magunk-is  köteleztük  magun- 
kat. Én  értem  lenki  nem  hihet :  fem  helyettem 
.  fenki  meg  nem  gyözettethetik  valami  felöl :  tehát 
nékem  magamnak  kell  nyomozni,  hogy  én  mit 
hifzek ,   és  jól  hifzem  e'  azt  a',  mit  huzek  ?    's 

az. 
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az  £kklésia*is  jól  hifzí  e*  a*  mellynek  én  tagja 
vagyok  ?  ügy  de  ha  éppenn  azt  a'  Könyvet 
ragadják-ki  az  én  kezemből  ,  mellybenn  van 
egyedül  bé*foglalva  az,  a' mit  én  hiízek,  mibdl 
lehetek  én  bizonyos  ,  az  én  Hitem  felól  ?  Mert 
tsak  arra  menni  ,  azt  fem  tudvánn  miért ,  a", 
merre  mások  mennek ,  ez  a*  Kereíztyén  Vallás 
ellen  van,  melly  azt  parantsolja,  hogy  visgdl^ 
juk  a%  írásokat ,  mindeneket  meg  próbáljunk.  1 
Pét.  3.  IS.  2  Pét.  u  19.  1  Thes.  5.  21*  A'  Con- 
fefsiók  Kátekhismusok  ,  mellyekben  a*  Vallás 
ri^videdenn  be  van  foglalva ,  forognak  ngyan 
a**  nép*  kezébenn ;  dé  minden  ember  fzeret  ma- 
gából a*  Kútfőből  meríteni :  és  ha  a*  Confcfsiok- 
bann  lév6  Tudomány  a'  Bibliából  van  ki  véve ; 
miért  nem  adjuk  hát  a*  Kátekhismusok  és  Con-> 
fefáiók  mellett  á*  Köznép'  kezébenn  a*  Bibli- 
át-is  ?  - 

VI.     R  É  S  Z.     . 

A'  K.  Vallás*  Fundamentomos  Ágazatiról. 

LI.    §• 

Mit  hívunk  Hítágazatjánaky    mit  kell  érteni  a* 
K*   Vallás  Fundamentomos  ágazatainn? 

Ebbenn  a*  Sz.  Könyvbeon^  >mellyről  eddig 
Artekeztürik  ,  foglaltatih-bé  a*  K.  Vallás ;  mert 
ennek  Igazságait  eggyüleggyig  ezen  Sz*  Könyvi- 
ben lehet  feltalálni ,  —  Azon  Tételei  a*  K.  VaU 
lásnak ,  mellyekbenn  ez ,  vagy  amaz  Vallásbe- 
li  Igazság  foglaltatik-be )  neveztetik  Hitága-» 
zatjának ,  úgy  gondoltatván  a*  K.  Vallás,  mint 
eggy  élöfa^  és  annak  Igazsági  mint  ennek  ágai^ 

vagy 
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vágy  ágazat jái.  —  A'  Hit*  ágazat) ai  vagy  Tif%* 
ták(jainxcvX\  puri)  az  az  ollyanok  y  mellyeket 
tsapán  a'  Sz.  írásból  lehet  tudni  ,  vagy  pedig 
Kevertek  (mixti)  mellyeket  a'  Sz.  írás  ,  cs  az 
okofság-is  tanit.  A'  Hit'  ezen  Tifzta  és  Kevert 
ágazatit  el  ofztjáka'Theologusok  ismét  Funda^ 
mentomoSyVSigy  NemfunJamentomos  Ágazatokra. 
FUndamentomqs  jígazati  a*  K*  Vallásnak  azok  az 
Igasságok  ,  mellyek  annak  i'.gy  a'  terméfzetére 
(essentía)  tartoznak,  hogy  azok  nélkül  a'  K.  Val- 
lás^ nem  lenne  K.  Vallás,  'samellyeknekbevevése 
nélkül  senkit  valóságos  Kerefztyénnek  nem  le« 
het  tartani.  Nemfundamentotnos  ágazatinak  pe- 
dig diókat  nevezik ,  mellyek  tartoznak  ugyan 
a'  K.  Vallásra ,  de  azokonn  nem  áll  mint  funda. 
mentomokonn  annak  e^éfz  alkotmánnyá. 

Sokann  éppen  nem  hagyják  helybe  ezt  az  cl^ 
ofztást  abból  az  okból;  mert  a  K.VallásnakIgazsá- 
gi  oUy'fzorossann  öfzve  állanak,  hogy  ha  belőlek 
eggyet  élvefzűnk  mint  nemfundamentomost,  a* 
többi-is  ledül,  —  és  mégazért-is,  mert  a' Szent 
írásban  nints  meghatározva ,  hogy  mellyek  a* 
Fundamentomos  ,  és  Némfundamentomos  ága- 
zatjai  a*  K.  Vallásnak;  következésképpen  né- 
künk fem  kellene  azokbann  válogatni.  Min- 
dazáltal mivel  ezen  meg  kblömböztetést  régtől 
fogva  megtették  már  a'  Tbeologtisók  ,  és  a* 
Systemákbann-is  helyt  adtak  neki ;  mi^is  erről 
ezen  következendőket  jegyezzük-meg.    • 

I,)  £zenn  Kifejezés  :rundamentomos ,  van 
véve  az  Épülettől.  Innen  mivel  a'  Kercfztyéa 
Vallás,  éf  Ekklézsia,  fokfzor Épülethez  hason- 
littatik;  tehát  az  oUy'  főbb  és  elsőbb  Igazságo- 
kat ,  mellyékenn  az  az  egéfz  épület  áll,  nevez- 
tékj  a*  Theologusok  ,  EundementomQsoknak« 
Pál  Ajpoftol  ugyan-is  azt  mondja  ,  i  Kór:  3: 
10.    Mint  höltt  Mefitr  fUndofnentomot  vetettem 

kö%et^ 
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közöttetek^  az  az,  én  tanitottalak  benneteket 
a'  Kerefztyén  Vallás'  főbb  és  elsőbb  igazsági-. 
ra,  de  más  évitt  átokra ^  az  az,  mások  neve- 
lik ,  vágy  viizik  tovább  a'  ti  esméreteteket.  így 
Éfé$:  2:  20— 22*  Zsid:  6:  u  Mát:  i6:  I8. 
2  Tim  :  2:  19. 

II.)  Mikor  a'  K.  Vallás'  Fundamentomos 
ágazatit  meg  aHarjjak  határozni,  akkor  egyedül 
tsak  a'  Szent  írást  kell  élőnkbe  tenni,  azonn 
Vállásbeli  felekezet'  Systémájára  femmit  feni 
ügyelve  ,   m^lV^ek  mi-is   tagjai  vagyunk* 

IIL)    Minthogy  pedig    külömbkülömbféle 
Sekták  yagyiiak    a  Kereí^tyénekközt  :   Innen, 
megesik  ,    és  úgy -is  van  a'  dolo^^   hogy  ez  ^ 
vagy  amaz  Réfz.a'  maga'  elő  térj  elztése  Izerént 
oUyanokat  állitt  gk'  pnaga'  Vallása'  Fundamento-*/ 
mos  ágazatinak  lenni ,  mellyeket  más  K.  Sektai 
azoknak  lenni  meg  nem  esmér:  Innen  iily^ixieg 
külömböztetést  gondoltak-ki  -  ü'  Theologusók  ^ 
hogy  a'^  K.  Vallás'  Fundamentomos .  Ágazatai  ^f 
vagy  Általánosok^  f:absoluti;^  vagy  Káintele-*;: 
sek(:  relativi  :)•    Általánosok  azok  ,  mellyeket 
mint  fő  Igazságokat  maga  a'  Kriftus,  és  az  A-^ 
poítolok  gyakrabbann  elő  meg  elő  hoztak., uét 
azoktól  a'  kik  Ki?refziyénekké  lettek  ^  bé  vetet- 
ni   megkiyá^tál^  ,í  '$.  a'  mellyeket  ha  valaki  a'* 
K.  Vallásból  ki-yenne  ,   nem  lenije  a'  K,  Val^t 
Jás>   K.    Vallás*     Rávitele^eknek  pedig  azokat 
tartják ,  mellyeket  ez ,  vagy  amaz  Kerefztyén; 
Felekezet  ollyanoknak  tart,  a'  mellyek  nclkttl 
9Z  6  Vállásbeli  Syftemájok   ledúlne  ,   p.   o.  az 
Unitáriusok'   Vallása  öfzvedftl  ,    ha  a'  Kriftus* 
SzeméllyérŐl  és  Haláláról  magoknak  más  meg*. 
fogást  tsinálniíkv    Rövetkezésképpenn  azon  ér- 
telembenn  minden  Sektának  vágynak  tulajdon: 
VnUásbeli  Fqndamentopiös  Ágazati ,  niellyekena 
aa  Ö  Vállásbeli  Syftemáiok  áll ,  és  az  a'  uiáso-v 

K  kétól 
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kétól  megkülömböztetik^,   de  azok  tsak  Rávite- 
lefscnn  fundamentomos  Ágazatok* 

IVO  Ha  már  valaki  a'  K.  VaUásnak  Álta- 
lános  Fundamentomos  Ágazatit  akaija  meg^ha- 
tározni  ,  ai  ezt  úgy  viheti  végbe  ^  ha  ezekre 
figyelmez: 

a.)  Tegye  maga'  eleibe  tsupánn   a'  Sz.  !• 
rást,   a' \mint  közelebbről-is  emlitettttk  elfelejt- 
^kezvénn    ekkor    arról,    hogy   &   Református  , 
vagy  Évangyélikus ,  vagy  más.     És  ekkor-is 

b.)  Ha  megvizsgálja  ,  hogy  a*  Kriftus  és 
az  Apoftolok  ^adtak  e^  v.alamelly  Tudományt 
ügy  elől ,  mint  a'  mellyet  6k  a'  R.  Vallás'  Pun- 
damentomos  Igazságának  tartanak,  Ján:  17:  3. 

c.)  Van  e  oUy  Igazság  az  Ujj  Teftamen* 
tombann ,  mellyet  az  Apoftolok  többfzöi:  hoznak 
elfiJmegelÖl  mint  mást. 

d.)  Van  e'  oUy'  Igazság  abbann,  mellyet 
fz  Apoftolok  a*  K^refztyénekké  lévóktöl  bévé- 
tettetni  fzorofsann  megkívántak,  i  Ján  :  a  r 
22.   Tscl:  3:  13— 26. 

e.)  Van  e'  olly'  Igazság  abbann,  mellybdl 
mint  valamelly  Kútfóböl  egyebeket  lehet  foly* 
tatni.  - 

f.)  Van   e*  olly*  Igazság  abbann^  mellyet. 
ha  a*  K.   VaUásból   kivefzaak  ,    a*  K.    Vallás 
megrzttnik  K,  Vallás  lenni. 

g.)  Van  e'  olly*  Igazság  abbann,  mellynek 
az  ember'  megjobbittására  ^  vigafztalására  ^  éu 
megnyugtatására  tsupánn  magábann  gondoltat* 
vánn-is  fontos  befojása  van. 

Ezek  fzerént;  hát  a'  K.  Vallás'  Általános 
Fundamentomos  Ágazati  ^zeki  ^ 

^•)  Eggy  ^  Iften,  a'  ki  e' Világnak  Terem* 
tóje,  és  Gondviselője, 

2.)  A'  Jésus  a'  megigértt  Mefsiás^  a'  ki 
Ifttn,  és  Kmben     l  Ján:  2:  22«    Tsel:  2:  o6. 

3-) 
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a.)  A'  megholtt  ^  ^s  feltámadott  Jésusnak. 
elégtévö  halála  által  oyerrük  bűneinknek  botsán 
natját.  1  Kór:  vs:  14.    Tsel :  Si  31* 

4.)  A'  Mózses'  Törvénnyé  megtartásától 
fzabad  a'  Kere&tyén^  és  az  által  lenki  meg 
nem  igazul.    Gal:  5:  4*    Tsel:  13:  1 '• 

j.)  A*  Szent  Lélek  Iften  munkállódik  á'hí- 
Tekbenn.    Tsel:  2:  38. 

6.)  A'  Hit  és  Kegyes  élet  >által  lefzOnk  ked- 
vesék  Iften  « lÖtt  ^  és  a'  Kriftus  által  Cserzett 
lóknak  rérzesi*    Tsel:  16:  31* 

7.)  LeíTz  feltámadás  ,  és  megjutalmazta-* 
tás»     1  Kór:  IS^  13— 17* 

8.)  Meg  kell  keferztelkcdni.  Mát :  28:10. 

9O  ür'  Vatsorájával  élni  kell.     1  Kór:  ii: 

26. 

V.)  Ha  pedie  valaki  a'  K.  Vallás*  Agtizatit 
Háviteli  tekintetből  akarja  meghatározni ;  ak- 
kor elébb-is  azt  határozza-meg  ,  mellyik  Val* 
lásbeli  felekezetről  van  a'  fzó  r  és  akkor  annak 
Symbolikus  KönyvcibÓU  vagy,  ha  azok  nintse- 
nek,  az  Ö  Tudófsaiknak  írásokból  kell  kik^« 
rcsni ,  hogy  miket  tart  az  a'  Felekezet  4'  K^ 
Vallás*  Fundamentomos  Ágasatiúl. 
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•MÁS  O  D  I  K    KÖNYV. 
DOGMATIKA  THEOLOGIA. 

ELSÓ  SZA  KASZ 
Aj  Istenről,  és  az  Ö  MunkéiróL 

I.    R  É  S  Z 
Az  IstenrÜ^l^   és  az  Ö  TökélletességeirdL 
1.    §. 
IstewrU  való  Megfogásé 

j\  Szent  írás*  tanítása  Izerént  az.IsteorÖI  vaió 
megfogás  ez  :  Az  Isten  az  a*  legtökélletesebb 
Való  ,  a'  ki  e'  Világnak  Teremtője,  Megtartó- 
ja, igazgatója,  Törvenyadója ,  és  az  Erköltsi- 
ségnek  megítélő  *s  meg  jutalmaztató  Bírája. 
.  Következésképpenn  a'  Világ  nem  Isten  ,  vagy 
áz  léten  nem  réfze  ennek ,  — *  -ftm  nem  e'  Vi- 
lágbann  fzéllyel  folyó  Lélek  Ő.  Mikor  pedig  azt 
má)ndjuk  y  hogy  az  Isten  legtökélletesebb  Való, 
azzal  azt  mondjuk ,   hogy  az  Isten  mindenféle 

fondolható  Értelmi,  és  Akarati  tulajdonságok- 
at minden  hijjánofság  és  határ  nélkül  bir,  nem 
ugy  mint  mi  Emberek  ,   a*  kikbenn  tsak'  réfz 
ízerént  való  tökéUetefség  van,  általjábann  való 
.  ^  pe- 
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pedig  nints.  —  Sött  a'  mit  fcm  Angyalról,  fem 
£mberrÖl  nem  mondhatunk  ,  még  aztis  mond- 
hatják az  Istenről  p»  o.  hogy  Ö  örökkévaló,  -— 
Tenkitdl  nem  filggö, — változhatatlan^ — Terem- 
tó  ,  's  a'  L 

Erre  a'  nehézségre  pedig :  Mi  az  Iftenrdl 
nem  tsinálhatunk  magánknak  Megfogást ,  mert 
6  megfoghatatlan ,  —  de  nem-i$  Tárgya  a'  Meg- 
fogásnak ,  mert  láthatatlan ,  ezt  feleljQk :  Mi 
az  Ilient  ügy^  a*  mint  van,  meg  nem  foghat- 
juk, mert  a'  mint  Szent  Pál  fzóU:  á%  IJlentfo- 
ha  Jenki  fem  látíh^  's  nem-is  láthatja.  Ö  tehát 
a*  mi  érzékenységünk  alá  foha  nem  jövénh  tu- 
lajdonképpenn  való  Megfogásunk  róla  nem  le- 
het. Mmdazáltal  van  nekttnk  az  lílenröl  tsak 
ugyan  Megfogásunk;  de  mikor  azt  maj;unk« 
nak  tsináljuk ,  nem '  az  Iftent  magát  teízfzák 
mint  valameily  Teftet  tárgyául,  az  Jíntuitionak, 
vagy  Nézletnek  ^  hanem  tsak  az  erköltsi ,  H 
tcíti  Világot ,  és  ebeknek  vizsgáÚásából  tsiná- 
lunk  mi  magunknak  az.  lílenröl  Megfogást*  í^ 
tanítja  ezt  a  Szent  írás:  A  mh  az  ifién  feBl 
tudhatnak  az  Emberei «  nyilvárin  ihigvon  az  9 
hennek ;  mert  a*  mi  az  iflenbenn  láthatatlan  , 
t.  i.  a%  S  örökkévaló  hatalmafsága  is  IJlensége^ 
e  Világnak  alkotmániryáhól^  és  d  teremtett  al- 
tatókból megértetvénn  «  megláttatnak.  Róm  : 
1 :  19  20  E*  fzerént  jóllehet  maga  a'  Terem- 
tő ,  hozzá  járúlhatatlan  világorságbann  lakozik, 
de  e'  Világnak ,  és  magunknak ,  mint  erköltsi 
Valóknak  megtekintéséből  tsinálhatunk  ma- 
gunknak Megfogást  Ö  róla,  a' melly  ha  tökél- 
íetlen-is  ,  de  mi  reánk  Emberekre  nézve  tö* 
kélletes. 
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II.  St 

Anljleri    Nevirtl 

Minthogy  a'  Zsidók,  tifzt^letböl  c'  vagv 
baboQaiágból ,  a'  Jehova  nevét  az  Iftennek 
nem  merték  ki  mondani ;  —  ezenn  fellyttl  Plá- 
^ó  utánn  fokann  ügy  itélvénn ,  hogy  az  Iften- 
nek nints  neve  9  tehát  a*  Zsidókból  és  Pogá- 
nyokból lett  Kerefztyén  Tanittók  azt  állították 
hogy  az  Iftennek  femmi  neve  Qnts\  illy\erds* 
légekkel  élvénn  :  A*  ki  az  Iftennek  Nevet  adna^ 
^nhak  régibbnek  kellene  lenni  az  IftennéK  -^ 
Továbbá,  a'  Név  arra  való,  hogy  azzal ^z 
eggymáshoz  hasonló  dolgokat  megkttlömböz- 
tefsUk ;  minthogy  pedig  az  Iftenhez  femmi  ha-  | 
fonló  dolog  nints,  tehát  neki  neve  fínts.  Ése- 
zenn  erófséggel  éltek  kivált  a'  Pogányok  ellen, 
a'  kik  az  ő  fok  Iftaneiket  nevekkel  kttlömböz- 
tették-meg. 

Miodazáltal ,  ha  ez  az  állittás :  az  Iften* 
nek  nints  neve,  azt  tefzi,  hogy  az  Iften'  ter-* 
m^fzetét  fem  fzó,  fem  gondolat  által  ki  nem 
lehet  fejezni  tökéŰetefsenn,  akkor  helyes^  De 
ha  azt  tefzi,  hogy  az  Iftennek  e*  Világhoz,  ésr 
magunkhoz  való  relátiójából «  *s  az  Ö  Jótéte- 
mennyeinek  meggondolásából  femmi  oUyas 
jelt  nem  tudunk  magunknak  tsinálni ,  a'  mellyé 
nél  fogva  Ötét  annyibann ,  a*  mennyibenn  elót* 
tfink  esmeretes,  nevezhefsttk,  ennyibenn  ez  az 
állittás  nem  helyes.  Innen  a'  Szent  Irásbann  is 
vágynak  az  Iftennek  külömbkOlömbféle  Nevéig 
mellyek  kózfll  ne  vezet  efsebbek  ezek.  !•)  £- 
hha  TOH  az  az  nagy  tifzteletre  méltó  Való.  2.) 
Elohim  ly^vhM  az  az,  nagy  tifzteletre  méltó 
Valók.  Ezen  többes  fzámmal  kitett  Neve  az 
Iftennek  azt  tefzi,  hogy  ó  egyedüLa*  legfóbb 
tifzteletre  méltó  ;  mert  a'  Zsidóknak  Superlati- 
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vufsok  nem  lévénn^  tehát  a^  többes  rzámnuil 
izokták  azt  kifejeznú  Ezen  jegyzés  fzerént 
liibáznak  azok ,  a'  kik  azt  mond)ák ,  hogy  Po« 
lytheismus  van  a'  Mózses'  irásábann ,  mivel  Ö 
ezen  ne;wel  el  Elohim  Ö^H^H .  3.)  Adonai  O^N 
^  az  ür.  4.)  El  Schaddai  "^yif  ^H  az  az ,  ha- 
talmafságnák ,  vagy  mas^afságnak  Illene.  ^•) 
Jehova  niH>  az  az ,  örökkévaló  ^  és  ígéretei- 
benn^  's  lételébenp  változhatatlan  Iften«  Az  \J]\ 
Teftamentombann  többnyire  így  neveztetik  az 
Iften :  Atya  ,  Ur  y  Síró  ,  Iften  ,  Teremtő  y  Ki- 
rályok] Királlyá,  Uraknak  Ura,  ^az  az^  leg 
fbbb  ür. 

111.5. 

Ji%  Ifieri  UteUrU.  —   Helyes   dolog  e"  a%t  a' 

Theotogiáhann  okokkal   mutogatni?   —    Mn 

tsoda  okoknál  fogva  hiJzUk  az  Ifieri  léteiét  ? 

Mivel  ez  a'  Megfogás,  Kijelentés ,  elóre 
felteízi  azt;,  hogy  kell  fenni  lítennek,  és  mi- 
vel a*  Szent  írók  vagy  Zsidót  térítettek  a'  Ke- 
refztyén  Vallásra  y  a-  ki  hitte ,  hogy  van  Iften  y 
vagy  Pogányokat  y  sl  kik  hasonlóké{^nn  nem 
kételkedtek  arról  y  sót  fok  Iftent-is  hittek :  a-^ 
^sért-is  a'  Szent  Irásbann  az  Iften'  lételének 
olly'  Qegmatatásait  hi))ábann  kerejsOk,  mini 
a*  miilyeket  a'  FilosofUsoknak  /s  TheologQsqk* 
nak  Irásaikbann  ma  találnnk.  Utoljára  mivel  ' 
mikor  valamit .  megmutatunk  y  azzal  ázt  je- 
lentjük,  hogy  van  eggy  fó  Principiom ,  a"" 
meUyb61  azt^  a'  mi  Kérdésbenn  van  ^  a'  Logi* 
kai  Törvények  fzerént  fojtathatjuk ;  a*  Szent 
írás  pedig  az  lAen'  lételét  már  eggyfzer  kije* 
lentvénn,  fóvebb  Principiomra  magánál  nem 
apellálhat;  következésképpenn  a'  Dogmatiká- 
baon  az  Iften*  létét  nem  kell  eröfségekkel  mu- 
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togatni,   hanem   tsak   hinni   kell,   mint  a'   mi 
már  hijeleHtetett.     —    Mindazáltal,  mivel  az 
olly'  Hit,  meily  neni  okoknál  fogva  való  meg- 
gydzettetésbdl  fzármazik ,  illetlen  okos  Ember* 
hez;  és   á'    Krjiftus  ,   *s,  az   Apollolok  azoknak 
xnegvízsgállására  ferkentenek  bennünket,  mel- 
Ureket  magok  tanítottak  ; —  azombann  a'  Szent 
írás-ís  fok  helyekenn    a'  Világ*  fzepse'gébenn , 
pompás  voltábann,  's  ennek  tzélból  való  elren- 
delésébenn     gyönyörködteti     az    Embereket  ^ 
hogy  világofsá  tegye  elóttök   ezek  által   az  I- 
ftennek  létét;  a*  régi  Ekklézsiaí  Atyák-is  okok- 
kal  igyekezték  mutogatni  az  6  mentö  Irásaik- 
bann  az  Iftennek  létét ,  nem  a'  Zsidókra  és  Po-^ 
gányokra  nézve ,  mert  amazok  az  eggy  igaz  I- 
ttent  ^  ezek  pedig  fok  Ifteneket  hittek ,  hanem 
azért  %   mert  nékik    bálvánnyaik  n>5m  lévénn , 
Iftent  tagadóknak  ^neveztettek*   -^  Megeshetik 
az-is  5    hogy  Atheufsal  van  valakinek  dolga  ,  a* 
kinek  nem  elég  tsak  azt  mondani ,    hogy   van 
lílen ,  mert  éppenn  azt   nem  hifzi ,  hanem  ö- 
kokkal  kell    azt   neki  mutogatni.    —      De   a* 
Kerefztyének  közt-is    inegtörténik  az   fokfzor^ 
hogy  mint  a*  kegyes  Asáf  megtántorodnak  fo- 
kann  a'   nyomoraságokat  fzenvedvénn ,   ellen- 
henn  az   Iftentélent   virágozni  látvánn,  ezeket 
hát  az  Iften'  létele  felöl  való  hitbenn   okoknál 
fogva  kell  erófsenn  tartani ,  hogy  ne  tántorog* 
fának :  mind  ezenn  okokra  nézve  tehát  fzttksé- 
ges  a'  Dogmatika  Theologiábann    elölfzámlálni 
azokat  az  okokat,  mellyeknél  fogva  a*  hihe- 
tetlent mcRlehet  az   líten'  léteiérdi  ^Óznunk* 
Mikor  tehát  a*  mondatik ,  hogy  a*  Theologos- 
nak ,  a'  Kijelentés  utánn  tsak  fel  kell  venni  az 
Iftwi*  iétele*  igazságát ,  a*  nem  azt  tfefói ,  hogy 
eggyátallyábann  Hsükségtelen  annak   megmuta- 
tja ^  hanem  azt,  hogy  a'  jobb  móddal  a*  ter- 
mé- 
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xnéfzetiTheologiábannn  esne-mcg  ;»  és  tulajdon- 
képp^nn  oda  tartoznék  ^   *s   a*  Thcologus   tsak 
onnan   vefzi   azt  fel  a'  maga^  Syílemájábann. 
Avvagy  pedig  hiba  e^  azt  onnan  kivenni  ,    és 
a'  Kerefztyén  Vallásról  irtt  Syftemába   tenni  , 
mikor  a'  terméfzeti  Vallás*  eggy  réfze  a'  Ke- 
refztyén Vallásnak?   E'  minthogy  nem  vétek  , 
azért  mi-is    elöfzámlálíak  a'  terméfzeti   The.o- 
Icgiából  az  Iften'  létele'  igazságát    megerösiftö. 
okokat,  mellek  köztll  a'  fontofsabbak  ezek:' 
!•    Mi  Emberek  ,   nem  tudunk    gondolni 
leetekelletesébb  Valót  létei  nélkül:    az  Isten* 
nek' tehát,   a'  kit  mi  legtökélletesebb  Valónak 
tartunk  kell  lételének  lenni. 

2.)  Mi  Emberek ,  femmi  következést,  mi- 
velö  ok  nélkül  gondolni  nem  tudunk:  mint- 
hogy hát  én  vagyok;  és  kivülöttem-is  bizonyo- 
fanii  vágynak  dolgok,  meliyek  nem  mindég 
voltak,  —  Én  fem  voltaih  mindég,  mert  nem 
reg  esmérem  magamat ;  t-ehát  mind  nekem  mind 
a'  körülöttem  lévÖ  dolgoknak  fzükségesképpenn 
kell  mivelö  okoknak  lenni ;  mert  én  a*  követ- 
kezést maga'  okinak  nem  tarthatom.  Megj^ek 
hát  felfelé  az  okókriak  okainn,  mig  nem  eggy 
e'  Világonn  kivül-  lévÖ  legutolsó  okot  találok,  a' 
hol  megállok.  Szűkségesképpenn  meg  keli  pe- 
dig éggy  oknál  állnom  :  mert  a'  mint  nem 
képzettetek  eggy  oUy' véghetetlen  holTzuságű, 
és  ftlggö  lántzot ,  mellynek  utolsó  fzeme  vala- 
hol meg  ne  legyen  akafztva ;  és  a'  mint  a'  vég 
né&ül  való  tzi'frák  femmit  fem  jelentenek  ^  ha- 
nemha az  eggyet  jelentő  fzám  eleikbe  tevÓ<lik  : 
éppenn  oUy*  képtelenség  az  okofság  elÖtt  ^z  o- 
koknak  okait  eggy  legutolsó  okbann  meg  nem 
akafztani.  Ezt  a'  legutolsó  okot ,  nevezem  éii 
Istennek  ^    *s  ezek    Izerént   minthogy    mi   va- 
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gyünk,  van  annak  eggy  fóoka-is,  hogy  mi  va- 
gyunk ,  és  igy  van  Isten. 

A'  pedig  hely tclenttl  állíttatnék  ,  hogy  a* 
Világ  mint  örökkévaló  ma^a  magának  az  oka,  és 
tnint  a'  Telyem  crcfztő  Bogár  magából  erefzti-ki  a* 
felyemfzálat,  úgy  fzármazott  e' Világ  magából 
a'  Világból.  Mert  ezekből  a'  véees,  és  változó 
dolgokból  hogy  lehetne  vég  nélkül  való  ^  é$ 
változhatatlan  Egéfz ,  mikor  az  egeTz  mindég 
ollyan  ^  mint  annak  a*  réCeei  —  Ezenkívül, 
▼agynak  e*  világbann  okoskodó  és  Czabad  Va-* 
lók ,  de  vágynak  buta  testek«is  :  hogy  lehet 
már  ezen  terméfzettel  külömbözö  dolgoknak 
ngvan  azon  eggy  annyok  ?  Hát  az  okofságot,^ 
Erköltsi  törvényt  eggy  olly'  buta  test ,  mint  a*^ 
matéria  fzülhette  ?  Hogy  közölheti  valaki  más* 
fal  azt  a*  mivel  maga  éppen  nem  bir?  Valyoa 
a' Nap  világosithatna  e\  ha  Ö  Telét  test  volna? 
így  a'  világ,  mint  holt  matéria,  adhat  e'  életet 
az  pbbenn  élö^  Valóknak  ,  és  valóságoknak  ? 
Ezek  fzerént  hát  e'  Világ  nem  lehet  maga  a* 
legutolsó  ok,  vagy  az  Isten. 

3*)  A'  Viláebann  lévő  mindenféle  dolgok- 
nak .bizonyos  Tzélok  fzerént  való  elrendelteté 
fe,  —  e'  Világnak  nagysága,  . —  pompás  vol- 
ta, —  az  ébbenn  lévÖ  örökös  és  fzép  rend, — 
ia'  réfzeknek  öfzvezavarodás  nélkúl  való  har- 
monizálása ,  T—  az  emberek  és  állatok  közt 
való  pröportio,  azt  mutatják  hogy  kell  lenni 
eggy  védhetetlen  tökélletefségekkel  bíró  Isten- 
nek, a'  Ki  ezeket  igy  rendelte-el,  és  igy  tartia- 
fel.  Mert  a*  Történet  ugyan ,  a*  mint  némel* 
lyek  állítják,  igy  el-nem  kéfzidiette ,  *$  fel-nem 
tarthatja  e' .Világot.  .  Mert  a*  minden  Értelem 
nélkül  való  történet ,  Uly  állandó  rendet,  és  a' 
dolgok  közt  való  szép  megeggvezést  mellyek- 
nek  pedig  eggyenkint  más    inas   tzélpk   van^ 

hogy 
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hogy  tudott  volna  előhozni,  mikor  a'  Történőt 
a' rendeletlenség'  oka  fzokott lenni ?' — legalább 
az  Okofságot  a'  Nemokofság  nem  Tzttlhette. 
Az-is  fandamentom  nélkül  való ,  a'  mit  £pi« 
cnras  és  Helvetius  állítanak  ,  hogy  a'  dolgok- 
nak Elementami  vagy  eredeti  matériái  meg* 
voltak , -^s  úgy  fejtödzvén-ki  magokból^  formát 
adtak  a*  dolgoknak.  Ildert  hát  az  az  eredeti 
matéria  hói  vette  magát?  Hát  azt  a*  tsudálatós 
«Mekhanismastki  tette  belé,  a*  mellynél  fogva 
-kifejtödzhetett  ?  Hol  vette  magát  a'  mozgás* 
törvénye  a'  ki  fejtód^ött  dolgokbann?  Mi  ad- 
ta azt  azokbann ,.  mikor  ők  terméfzettel  meg- 
mozdnlhatatlanok  ?  Hol  vették  azt  az  Esméretet,, 
és  öfztönt  hogy  igy  men)enek-<>rzve,  mint  öfzve* 
mentek?  hogy  ezt  a'  kttlömbklüömbféle  és  a*  dol- 
gok* terméfzetéhez  illő  tzélt  tegyék-be  magokban 
a*  dolgokbann  melly ékkel  most  azok  űgy  oimak, 
hogy  az  Egéfzre  nézve  örökös  bármoniábann  álla- 
nak? Mi  inditotta-el  a*  véghetetlen  Egi  Testeket,  f 
ésa*miFöldünketa*forgásbann?  Va^pna*moz« 
|jás  elememoma  lehetett  e\  olly*  naey  ,  hogy 
ezen  megmérhetetlen  testeket  örökkévaló  és 
egyforma  mozgásbapn  hozhafsa? 

4*)  Mindenikünknek  Leikiesmérete  bizony- 
ságot tefz  arról ,  hogy  van  mi  bennttnk ,  mint 
okos  Válókbann  Erköltsí  Törvény.    De  honnan^ 
van  az  mi  bennünk  ?    A'   Jozanokofság  azt  én 
belém  eredetiké{>pen  nem  tehette ,  mert  a*  tsak 
rá  esmér,  hogy  a*  Törvény,    és  Ő  tsak  maga-* 
bana  találta  már  kéfzenn.   -*-   Sem  az  a^  Tör- 
vény maga  magát  nem  hozhatta ,  inert  a*  tsak 
eggy formula,  valamint  egyéb  Törvény-is*   — ' 
A*  testi  dolgok  fem  tehették  azt  én  briém :  mert 
dk  ezzel  nem  bimak.     Szükségesképpen  felkeli 
hát  eggy  erköltsi  Fq  Törvényadót  vennem,  a* 
ki  az  Erköltsi  Törvényt  az  én  l^eikembe  b^lo 
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Wlte,  a*  kitől  noha  én  fzabad  vagyok  <»  függők, 
a'  ki  ar  I«ten  ^  —  é»  igy  fzinte  olly'  bizonyom 
az  ,  hogy  ysm  Isten,  mint  bizonyos  az,  hogy 
én  bennem  eriköltsi  Törvény  van. 

De  továbbá  tudjuk  azt  ,  hogy  a'  benn&nk 
iév6  Leikiesméret  mint  valami  (zoros  itélö  bí- 
ró ágy  viteti  magát  és  ha  jól  tselékfzttnk,  ma- 
gunkal  yalö  édes  megnyugvással  jutalmaztatmeg, 
—  ha  pedig  rofzfzat  tselekeízank,  kárhoztat* 
Ez  arrji  vezet,  hogy  van  égy  fó ,  és  tökéletes 
igazságú  Biró  ,  a  -  kinek  a'  Leikiesméret  tsak 
képét  viseli ,  a'  ki  az  Iften.  —  Az  Okofság  azt 

Earantsolja  ^  hogy  tifzteljük  az  Iftent ;  úgy  de 
ogy  parantsolhatja  azt ,  ha  Ö  előtte  annak  lé- 
tele képtelenség,  a'  ki  eránt  a'  tífzteletet  pa- 
rantsolja  ?   Utoljára  a'  mi  rendeltetésünk  az  1- 
ften*  tzélja   fzerént  az,  hogy  Virtust  tscieked- 
)űnk  és  boldogok  legyünk «    Az  elsőt  kötelesek 
vagyunk  tselekedni ,    és  maga  a'  Szent  Irás-is 
fok  Embereket  fzámláll  elő,  a*  kik  jó,  és  ke- 
gyes Emberek  voltak  •     De  Iften  nélkül  a'  legj- 
jobb  Ember  fem  lehet  boldog.    Mert  nem  úgy 
van  e' ,    hogy  a'  legjobb  Emberek  fzenvednek 
fokfzor  legj^ többet?  pedig  ha   a'  Vütus   maga 
magát  mej?  tudná  jutalmaztatni  örömmel  el  ke- 
rülné  a'  feenvedést,   üldöztetést;   és  egyebet, 
t  De  nem-is  vagyunk  íni  Mindenttúdók ,    és   tö- 
kéletes Igazságnak,    hogy  minden  réí^re  Való 
hajlás  nélkül  meg  ítélhetnénk,  hogy  mennyibénn 
voltunk  virtu^os   Emberek  ,  és  menhylbenn  tet- 
tük magunkat  érdemesekké  a^  boldogsá?ra«^  De 
ha  tudnánk-is,    hogy  mennyibe  vagyunk  virtu- 
fos  Emberek  niég-is  minthogy  Mindenhatók  nem 
vagyunk ,  's  e'  fzerént ,  fem  a'  Világ'  kormán- 
nyát  a'  magunk'  boldogsága  ízerént  nem  igaz- 
gathatjuk, fem  az  életenn    túl  való  megjutal- 
maztató   hatalommal  nem  bírunk  ;  pedig  mi 

ter- 
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tcrméfzcttel '  kívánjak ,  hogy  ha  már  e'  VUáV 
gonn  izenvedtünk  \,  íóUehet  ^ók  igyekeztünk 
leníii^  a' másik  életbenn  boldogéággal  jutalmaz^ 
tafsank-meg :  fzllkség  tehát  éggyátallyábánn  I- 
ftent  felvennt^nk  ,  a'  ki  a'  jó  £iíibereket  az  ö 
kegyefségekhez  mérsékleti  boldogságbanikr  ré-^ 
fzeíterse. 

J^y^u  Ez  tz  eröfiég  oem  újj,,  mm  ezt  fokann  jgon- 
d(][|)ib;  mert  már  az  Ekklésiai  Atyák  ezzel  ékek :  de 
•  a'  fein<  helyet  állittások  némelly  Fi}o$Qfusokpak » 
hogy  tgak;ez.af  Erköltsisígból  vett  Eröfiég  a?:,cgy. 
.  gyetlen  cggy  jó  Eröfség  ,  és  a*  többivel  npni-is.  kell 
élni.  'Mert  k(  ta/íja )  hogy  raeHyíkerófiégnél. fogva 
gyözettetikcneg  vaUki  ?  Ha  á'  morale  aff;unientum 
olly'  ellene  mpndhatatlan  \  miért  kételkednek  az.  L- 
ftea' lételéről  azok  ^az  £i«berek ,  a*  kikről  oem  le- 
het megmatatni  »  hogy-eggyitrifyibana.falmrz  és 
Leikiesméret  nélkSI  valdi  Emberek  voltakt?  Mint 
gyözte-roeg  hát  magát  NieWemyt  Fysihm  ^gumentom* 
nál  fogva  ?  Miért  apellál  a'  Szefit  írás  az  Égse  f  ölHrer^ 
\  ••  t;    Utól|4ra  ; 

i5.)  A*  Szent  írás  eggyátállyábahn  feftefzi 
hogy  van  líien  :   d^   hogy  annál  inkább  meg* 

f főzzön  benntlnket>  foluzor  nézeti  velünk  az 
get  és  a'  Földet »  mint .  a?  Iften*  lételének 
n^vánn  való  jeleit  (a) :  és  a'  Jövendöléseket  ^ 
*s  Tsudákat  űgy  hordja-el*  ,  mint  az  IftenUéte- 
lének  nyilvánságos  bizonysáteiti  S6t  a'  ki.Kdíe^^ 
lentést  (b)  hifz^  már  annál  lehetetlen  'Iftent 
pem  hinni :  mert  Iften  nélkdl  a*  &i)eleAtés  meg 
Bem  oshetikt 


é0j  'Solti  8.  19.  104,    7ÓÍ,    ^,  -^  41  KéfzfiK    (h} 
isé^  4o«  49  Kéfiüh 
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J^ijzis.    K%  Ifteo'  létét  ugadók  neveztetaek  Atheusok-. 
lUk  9  i'  kik  vagy 

IkígmiíikMf  Áíbéutok^  az  az  ollyanok,  a'  kik  eröfségek- 
nél  fogya  áUit]ák>  hogy  nintsea  Iften.  Voltak  e* 
valaha  illyenek  ,  azt  nehéz  volna  meghatározni; 
'  nett  fenkinek  Tzívét  fem  láthatjuk ,  ha  valyon  úgf 
ért  e'a*  mint  TzóII.  mindazáltal  Frantzia  Offzágbanii 
•'  DireQorok  alatt  voltak  ollyanok^  a*  kik  a*  Nemze- 
ti GyQlésbenn  syilvánn  mondták ,  hogf  ok  Iftent 
nem  hMznek,  úgy  hogy  Decretumokkal  keúett  kfiztSk 
megáHittani)  hogy  van  Iften^  De  a'  Decretumtól 
és  proclah^atloktól  nem  f&gg  az  Iftennek  hivése  és 

létele*  . 

Sc€phkus  ^Athmok  nztk^  a*  kik  kételkednek  az  Iften'  lé- 
teiéről.   Hlyen  v61t  Sextus  Empiricus, -éa  Hume. 

Tbiontikms  AOemgok  a'  kiknek  Iftent  tagadások  nem  megy 
iltal  az  6  ErköltsSk'  megrontására  \  ba^em  úgy  él- 
nek mintha  Iften  volna* 

Fuktikuf  AAmsok  azok,  a'  kik  úgy  élnek  mintha  Iften 
nem  volna*    ^Sokz  14.  — 

A'  Kere&tyének-is  neveztettek  Atheusoknakx  mert  ne- 
kik látható  Ifteneik  vagy  Bálvánnyaik  mint  a*  Pogá- 
nyoknak nem  voltak* 

IV.    §. 

^  .       A%  Igennek  Tulafdonsdgirót 

Mt  Emberek  a'  dolgok  belső  tenné£eeteket 
fem  tudjuk^  noha  azok  Tzemeínk  előtt  állanak, 
fokkal  inkább  ^  mt  az  Isten  magábann  ,  azt 
éppenn  mee;  nem  foghatjuk*  A'  mit  hát  mi  az 
Istenről  tadunk  «  azt  a'  Szent  írás  után  tudjuk  ; 
-de  a'  Szent  írók  fem  irhatták-le  azt  ^  bosy  mi 
az  Isten  magábann  ,  mert  Ök4s  £mberek  vol^ 
tak  y  és  Embereknek  irtak ;  következésképpen 
mind  azt »  a'  mi  az  Istenbena  van ,  ágy  mint 
^  van« 
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▼an ,  le  nem  írhatták.  —  Ámbár  pedig  nem 
tökélletes  £sméret  ez  a'  mi  Istenről  való  e^mé* 
retfink  :     mindazáltal   mi  reánk  nézve  el^gsé- 

Scs  :  mert  ha  többre  lett  volna  fz&ksé2ünk, 
dvebbenn-is  kijelenthette  volna  magát  az  Istén^ 
—  Az  Istenbenn  lévÖ  tulajdonságokat^  mellyek 
a*  Szent  Irásbano  fzéllyel:  vágynak,  illy*  rend- 
benn  adjuk-elö^  i.)  Szoilunk  az  Istennek  Sab- 
st antialis  tnlajdonságiról  vagy  azokról  a*  Tá- 
la) donságairólmelly  ékkel  terméízettel  tsak  egye* 
dül  Ö  bir.  2.)  Az  ö  £rtelmi ,  3.)  Az  ö  Ak^a^ 
ti  tulaj  dobságirol.- 

A«     jíz  Istennek  Súbstantiaüs  tiJajdonságaii 

^S)  Az  Isten  magától  valÖ  Való  ^  az  az^ 
a^  kinek  lét  elének  oka  tulajdon  magábannyan.,. 
De  e'  nem  azt^  tefzi  ,  hogy  maga  teremtette 
magát ;  mert-  úgy  volna  kezdete ,  hanem ,  hogy 
nem  más  az  Ö  lételének  oka.  £zt  így  terzf-ki 
a*  Szent  írás:  Élete  van  magábann**— ^  Élet' 
Kútfeje  O.  "Sók.  36.  lo«  Ján.  6.  S6.  Róm. 
!!•  80. 

2.)  Az>  Iften  Tenkitöl  nemftlggö  Való : 
mert  mivel  az  *Ö  lételének  oka  nem  másbann 
van ;  tehát  6  fenkitóí  nem-is  fUghet  fem  Fysi-^ 
^Lai^  fem  Erköltsi  tekintetbenn^  mintha  ötét 
valaki  valami  Törvény*  megtartására  kótelezn 
hetné,  vagy  valakitói  tarthatna «  mint  hatalmas-^* 
labbtóL  I^t  így  terzi-Hi  a'  Szent  írás :  Urak^ 
nak  Ura,  Ifteneknek  lítenei  6  tÖle  fUggenek 
mindenek.  5  Mós.  10 :  17,  Jób.  li:  10.  Tsel 
17:  S^.  Rám.  U:  20.  1  Kór.  IS:  28.  ÉféA, 
4:  6. 

aO  Az  Iften  véghetetlen  Való:  mert  mi- 
Vei  6  fenkitöl  nem  függ ;  tehát  femmi  más  do« 
logtól  határok  közé  nem  fzorittathatik.  Ezt  így 
Uüirhi  aV Szent  írás:   Az  £g«k'  Egei  6tet  be 

MJax, 
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jiem  feghal^ák.   iKór.9^:  27.  Jóh.  ii:   ?;  8^  9* 
Solt.  .145:  o« 

4.)  Az  Iften  mindenttttielenvaló  ,  mert  ö 
mindenütt  munkállódik ,  és  tudja  hol ,  '$  mi  e^ 
fik^  Ezt  így  tefzi-ki  a'  Szent  írás  :  az  Ijlea 
tölti-be  a*  Mennyet  és  a'  Földet,  —  a'  Menny 
az  5  líirályi  fzéke.^^a'  Föld  p?^g  ?z  6  Ubai-, 
n^k  ZiámoJya.  Zsplt*  .139,:  i ,— i2..  Jer.  2S  : 
23 »  24.     1  Kor.  8  :  27.    Ámós,9 :  ^  ^  —  6. 

Ezen  tnlajdonságai  ellen  a^  lít^nnek  ezen 
aehéziégeket  tám^íV^tják : 

a.)  Minden ,  a*  mi  itt ,  vagy  amott  van  ^^ 
TérJ>enn  van,  e*  íz  erén  t  az  íftcn-is.:  dgy  de 
így  nem  lelTz  áziftén  tökélletcá;  mert  határok 
közé  leíTz  fzörítvaw  Erre  ezt  feleljük :  Mi  az 
Iften*  jelenléte*  módját  tiem  foghat>ok-meg,  da 
hogy  az  ügy  van,  a'  Szent  írás  tanítja ,  és  az 
Okofság ,  mint  tökélletes  Iftenröl  ezt  így  kíváaf 
}a  hogy  hidjök;  — Továbbás  a'  Tér  mivel  a'  mi 
gondolatunk  formája,  tf'hát  a' mit  mi  Térbe 
gondolunk ,  a'  Teft :  az  Iften  hát  Térbe  nints^ 
-^  Ezenh  kívül  mi  Emberek  nem  tudjuk ,.  mi  a* 
Teft  belől,  vagy  óiagábann,  hanem  tsak  azt 
hogy  mi  az  mi  reánk  nézvq.  Tsak  azt  mond* 
batyuk  mi ,  hogy  mit  vettünk  abbano  éfzre ,  de 
a'  dologba  magába  be  nem  léphetünk :  már  aa( 
Iften  nints  úgy  itt  e*  Világbann  ,  hdey  Ötét  4 
*mint  a*  Teftet  fzemeinkkel  éfzre  vehetnénk  ; 
azombann  a*  Szent  írás'  fzava  fzerént  még-is  je^ 
len  van.  Ezt  hát  így  kell  értenünk,  hogy  aae 
Iften  jelen  van  a'  dolgokbann  magokbann  az  ö 
erejére  V  munkájára  nézve . ,  mert  minden  Ö 
általa  él  és  mozog ;  mi  pedig  azokat  a'  dolga* 
Itat  nem  tudjuk ,  hogy  mik  belsöképpenn ;  kö-* 
y^v^tkezésképpenn  nintsenek  azok  reánk  nézve 
;  Térbenn  ,  és  így  az  Iften  önts  Térbenn.  Mint« 
hogy  pedig  az  Iften'  erejét  magától  az   Ifiea^ 
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tol  e-lnem  yála&thatjnk , '  tehát  mikor  Ö  mun« 
kálkodik,  akkor  maga«is  eggy  elöttfink  kima« 
gyarázhatatlan  módonn  jelen  van :  mert  ha  )e« 
len  nem  volna,  úgy  ott-ismunkállódna,  a*  hol 
6  nints.  —  Az  lílen ,  még  femmi  nem  volt  -  is 
olly'  Iften  volt ,  mint  most :  a*  mint  hát  akkor 
határok  közzé  foha  fem  fzorittatott ;  úgy  moit 
fenu  —  Meg  kell  itt  legyezni,  hogy  ez  a* 
Szent  írásbeli  hely:  0  benne  vagyunk,  élünk 
és  mozgunk,  nem  vezet  Pantheismasra :  mert 
a*  tsak  azt  tefzi,  hpgy  az  líien'  akaratja,  's 
Gondviselése  nélkül  nem  volnánk. 

bu)  A' mondatik  a' Szent  Irásbann,  —  hqgy^ 
az  Isten  az  Égbeün  van,  —  hogy  a'  Sinai  hegy* 
re  le-fzállott ,  hpgy  a'  Jerusálemi  Templombannt 
lakott ;  ekkor  hát  nem  volt  mindenütt.  —  De 
mikor  az  Istenről  a'  mondatik ,  hogy  itt  van, 
—  le-(záUott  's  a'  t.  ezen  fzoilásformái  azt  te- 
(zik :  ho^  az  Isten  valami  különös  dolgot  tsele* 
keízik.  Így  már  ez:  lefzállott  az  Isten  a*Smal 
hegyre^  az  az  akarta,  hogy  a'  Törvény  egéfz 
tzeremóniával  hirdcttefsen-ki :  —  a'  Jérusáleml 
templombann  lakott  az  Isten  ,  az  az  különösenn 
me^matatta  hogy  fzerette  a'  Sidókat :  Menny- 
dörgésbenn  ,  Szélbenn  lefzállott  bz  Isten  ,  a:^ 
az  annak  jeleit  adta,  hogy  Ö  akkor  nagy  dol^ 
got  vifz  végbenn*  Az  Isten  az  Egbenn  van ,  a^r 
az,  az  Isten  mindeiieket  tökéletesenn  lát  ,  és 
tud,  mint  a'  magas  helyenn  áUó  Ember  látja  a* 
mi  van  a'  tetőtől  fogva  d^  völgyig-  Egyfzers- 
Uiind  pedig  ezzel  az  Ö  hatalma  és  felséget 
méltosága-^is  leíratik* 

60  Az  Isten  mindenható  ,  mert  Ö  mindé* 
Atttt  munkálódik  ^  és  mindent  a*  mibenn  ellen«% 
mondás   nints,    megtehet.  Solt,  i^g^  Job*   30., 

I*  6.; 
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6.)  Az  Isten  legtökéllctcfsebb  Való  mert  6 
mivel  véghetetlen  ,  tehát  mtndto  Isteni  tulaj* 
donságokkal  véghetetlenül,  vagy  minden  határ 
nélkül  bir.  Mat.  ^.  48.  r-  Job.  24.  Rom.  ii.  3Sé 

7.)  Az  Isten  változhatatlan  Való ;  mert  ha 
változó  volna ,  vagy  lételébcnn »  vagy  akaratjA- 
bano  ,  vagy  tselekedetébenn  vagy  aKárminemQ 
tekintetbenh , .  akkor  nem  volna  tökélletes.  — : 
Ezért  nevezi  a'  Szent  írás  az  Istent  Jehova* 
oak.  2.  Mos.  3.  14.  Esa.  40,  28.  JaL  u  17. 
Sid.   13*  8. 

A'  melly  változások  mondattatnak  az  lilénk- 
ről .a*  Szent  Irásbann,  azok  emberi  módonn , 
és  az  emberekre  nézve  mondatnak;  de  az  l^ 
(lenhez  illö  módonn  kell  azokat  érteni^  p.  o. 
mikor  az  lílenröl  azt  mondja  a'  Szent  írás  , 
hogy  Ö  valamit  megbánt;  az  azt  tefzi:  hogy 
Ö  neki  a'  nem  tettzik ;  az  nem  az  d  akaratja 
fzerént  «sik,  megvonja  a'  maga'  jóíéteménnyét 
valakit<!^U  ^  a*  bUnt  nem  kedveili.  így  1  Mós: 
6:  6*  1  Sám.  13:  11,  33.  —  Mikor  pedig  a* 
mondatik  az  lítenröl  ,  hogy  elváltoztatfa  cl 
hüntétést  ^  mellyet  mondott  ,  és  könyörülövé 
lett,  — ?  ezzel  a*  mondatik^,  hogy  az  Emberek 
változtakmeg ,  —  hogy  már  6k  meg -jobbul- 
tak^ és  boldogok  lefznek*.  2  Mós.  32:  14.  így 
mikpr  úgy  fzóll  a*  Szent  írás  az  lilenrdl,  hogy 
d  emlékezik ,  az  azt  teízí :  jól  tudja  a'^  mege>- 
téti  dolgol-í«,  —  vagy  fegittségttl  lefz  atmakv» 
a'  ki  minteggy  elfelejtetett,  ügy  gondoltatotf . 
Mós.  8;  1.  Solt.  113:  12*  Tsel.  10:  4.  így 
elfelejtkezik  a%  IJlfn  a  mi  lüneinkrtl ,  az  az 
aem  bAntet*meg«  Hasonlóképpenn  mikor  azt 
mondjak ,  hogy  az  Iften  a'  Kriftasért  ir^almtfs 
kegyelmes  lett ,  nem  azt  mondjak  mintha  az 
-Iften  me^áltozott  volna  ^   mtnt  az  Ember  ha^ 

nem 
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3em.  a'  Tárgy  változik  ekkqr  mindég ,  a*inelly* 
re  nézve  Ötét  irgalmasnak  mondom. 

8.)  Az  Istea  örökkévaló  ,  n^iert  néki  fem 
kezdete,  fem  vége  nints.  £2t  á'  Szent  írás  így 
tefzi-ki :  Minekelőtte  a' hegyek  voltak  6  voluS^, 
90*  Esa.  44.  6.  Dan.  12*  7.  Rom.  1.  zo.  —23^ 

9«)  Az  Isten  £ggy  :  mert   az  Okoíság  több 
tökéUetes  Valót  edgynél  nem  tud  gondolni ;  mi- 
vel ha  többet  gondolhatna  ^  meg  kellene  matat* 
ni ,  hogy  mibenn  külömbözik  »    edgyik  a'  má- 
siktól ,  és  igy  edgyik  fem  l^nne  tökéUetes,  mert 
külöjnbség  van  köztök.  Több  Valók  pedig  edgy- 
nek  a'  tulajdonságaival  nem  bírhatnak  ,  hanem 
ha  öfzve   állnak  ;  ha   Pedig  hogy  öfzve  keli 
nekik  álni ,  és  6k eggy  Való  nemlehettek,  már 
a'  tökélletlenség.    —  A'  világbann  lévó  E^gy- 
formaság-is  ^ggy  fó   Valóra  vezet,    —és  a' 
mint  hogy  tsak  eggy  Józanokofság ,   ^83^  ^''* 
költsi  törvény  van ;   úgy  tsak  e^;gy  a'  Fó  Töiv 
vényadó  vagy  az  Isten  — '  Soha  fem  nyugh^tik* 
meg  az  én  Telkem  há  sok   Isten  lefzlz  :    mert 
melyiknek  esedezzem  már  ?  melyik  halgat«ieg 
hamarébb  ?    —    Ezt  tanitja  a*  Szent  Irás-is  3 
Mos.  4*  05  Esa.  44.  7.   Ter.  lo.  6.  T^L   t^ 
28.  I  Kon  8*  6. 

Jigyzts.  Kérdésbe  fzokták  tenni,  ha  vdyon  eggy  I- 
űcnt  hittek  ;  és  tiftteltck  -  c*  eleinte  az  Emhcf ck 
Tagy  t8bbét?  Hurae  azt  dllitja,  hogy  fokát  hittek  i 
mivel  úgymond  nem  lehet  gondolni,  hegy  azon  ta- 
datTan  Emberek  azt  feltalálhatták  vólnat  a^  ott  a" 
tódós  Világi  bSksekfem  ta'álhattak-fel.  —  KüWm- 
benn-is  elébb  tetetik  az  Ember  figyelmetefsé.  a*  kü* 
V^mbkaídmbfélé  dolgokra  imnt  -eggyre*  Itatta  az 
ember  bogy  a*  fzélyéft  ,  elrontja  azt,  a*  mit  a'  Nap 
dobozott.  -^  éjt&aka  és  Nappal  lett.  Ezekből  az 
Ember  arra  a'  g;ondoIatra  mehetett ,  hogy  más  Iftene 

L  a  van 
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van  a'  Nappal nsl;,  más  az  Éijejnek;  —  következése 
képpenn  fok  IfienC  hittek  elöflVőr  az  Emberek.  A' 
leg  alább  nagfonn  külonds  hogy  a*  'Sidó ,  olly*  haj- 
laodó  volt  a'  Polythpismusra  még  akkor-is,  mikor 
bDntetések  voltak  feltéve  kőztök  a*  Ibk  Iftent  hí- 
vőkre nézve.  Az  Égallyának,  -^  Igazgatás'  formá- 
jának ,  —  Nevelésnek  ,  —  Tanittásnak  ,  —  palléro- 
zásnak, —  élet*nemének  eleitől  fogva  .nagy  befojá- 
la  volt  az  lílenrol  való  elóterjcfztéseire  a*  Népr.ek  ; 
pedig  bizonyos  bogy  kQlömbkQlömbfele  Égallyá  a- 
latt  laktak  az  Emberek ,  *s  a*  t.  Ennél  fogva  fok 
Iftent  kellett  az  Embereknek  előflzör  binn>  ,  és 
tifztelni.  —  Voitér  pedig  ezzel  ellenketét  tart.  De 
eggyik  fem  az  Igazság'  nyomozásából  ért  igy,  ha- 
nem amaz  azért,  hogy  a*  maga*  Skepticismusit  ez 
által-is  oltalmazhaísa ;  e*  pedig,  bogy  a'  Kijelentést 
Izükségtelennek  állithafsa. 

Ha  ezen  dolgot  a*  Hiftóriából  akarjuk  el  igazittani  0^^^ 
látjuk,  hogy  itt  az  Okofság  elötegefsenn  nem  tud 
vaUmit  mcgáliittani  :)  Mó'sesböí ,  a*  ki  a'  legré- 
fibb  Hiftórikus,  bizonyos,  hogy  a'  Kijelentés  áftal 
fcgittetett  első  Ember,  és  az  6  Familiájja,  Fg^y  I- 
ftent  hitt,  és  tifztelt.  'Mert  Abd  és  Kain  ugyan  a- 
zon  eggy  Iftennek  áldoztak;  idám-is  tsakeggy  Iftcn* 
Törvényfzéke  eleibe  tzitáltatott.  így  hát  már  Ádám 
az  Iftentől-is  fegittetvénn :  d<  azomba  látvánn  az  t-is 
hogy  tsak  maga  üra  a'  Földnek ,  —  hogy  tsak  az 
Ö«ggy  Familiájja  van  a'  Földönn ,  — .  hogy  tsak  6  ab- 
bann  a'  F6  Igazgató  ,  —  tsak  magábann  érzette 
azt,  hogy  egyebek  6  tóle  függenek.  Az  i;giet-ís 
tsak  eggynek  látta,  nem  figyelmezvénn  annak  kO- 
Iffmbkülömbféle  réfzeire :  az  Iften'  fegittsége  által 
.  tehát,  's  ezenn  gondolatoknál  fogva,  idám  és  az  ö 
Familiájja  tsak  eggy  Iftent  hin,  —  Ezek  felett,  még 
az-islbizonyos  a'  Hiftóriákból,  hogy  mennél  fellyebb 

mehet- 
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mehetünk  azokfoon  a'  Világ*  kezdete  felé',  annál  ke- 
vesebb Ifteneket  hittek  az  Emberek.  .  Utoljára  ^em 
lehet  az  első  Viligbann  élt  Embereket  oUy*  buták- 
nak  mondani ,  mint  Hume  gondolja :  mert  a'  HiíM- 
ria  mutatja,  hogy  azok  fok  mefterségeket  találtak*. 
Kain  már  fzintott  vetett.,  Várbst  épitett,  ibel  a' 
baromtanást,  Tubilkain  az  értzból  és  vasból  valé 
munkák'  aiefterségét,  Jobál  a*  muzsikálás'  meftersé- 
gét  találta ,  a'  hajó  tsinálás'  mefterségét-is  tudták  ^ 
küI5mbenn  a'  Bárka  nem  épülhetett  vólna, 

B.  A%  httnnek  Értelmi  Tulajdotuágau 

Az  Istennek  Értelmi  tala)don$ágaitiak  va* 
lami  esoueretére  úgy  megyünk,  hbgy  mind  azon 
fó  tökéletefségeket  a'  miketmagunkbann  mint  ér« 
telemmel  biró  Valókbann  tapaTztalunk,  tolajdo- 
nitjnk  az  Istennek  ;  de  a'  leKtökélletesebb  érte- 
lembenn ;  —  és  eggyfzersminda'  mi  tökéletlenség 
volna  azt  6  róla  eggy  átallyábann  tagadjuk.  ^-  Az 
Istennek  tehát  mint  tökélletes  Eztelemmel  biró 
Valónak  talajdonitjak  azt,  hogy. 

1.)  Ö  Mindenttüdó:  mivel  az  Ö  Tudása 
minden  gondolható  elmultt ,  jelenvaló,  jöven- 
dő ,  és  megtörténhető  dolgokra  kiterjed.  Ezt 
igy  tefzi-ki  a'  Szent  írás:  minden  mezítelen  Ö 
előtte ,  —  mindeneknek-  útára  vigyáznak  az  Ó 
fzemei.  'Sid.  4:  lo.  Jób  54:  2i,22.  1  Kór. 
4:  5.  *Solt.  139.  Hogy  az  Iftenaek  Mindent- 
túdóságát  valamennyire  )obbann  megfoghafsák 
az  Eínberek  ,  elofztják  azt  a*  Theologusok 
fokfelé  5  hevezeiefsenn :  az  Iftennek  azon  Tu- 
dását melly  által  magát  és  minden  leheió  dol- 
gokat tud  tökélletersenn ,  nevezik  a'  Theolo- 
gusok Tcrméfzeti  Tudásnak.  iKor.  2:  11.  Esa* 
4'} :  28.  —  Vagy  ha  az ,  a'  már  lévd  dolgokra^ 
és  czekbenn  cso  kifsebb   *s   nagyobb  változá- 

L  3  sokra 
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sokra  kiterjed,  akkor  neveztetik  az  a'  Tudás^ 
Látási  Tudásnak ,  mivel  ö  azokat  olly*  bizo- 
nyofsann  tudja ,  mint  a'  mellyeket  mi  látank. 
Mát:  lO  :  29^  30.  Ésa.  40:  26.  'Solt.  105:  8,Q* 
•Sid.  4:  13*  *Solt.  139:  2,  —  5.  A*  jövendó 
dolgokat  pedig  nem  úgy  tudja  az  Isten  ^  mint 
az  Ember ,  t.  i.  az  azt  megelőző  okból :  ha- 
nem azokkal  eggyütt  tudja  a'  következést. 
Minthogy  pedig  vágynak  olíy*  dolgok  mellyek. 
bizonyos  feltételek  alatt  eshetnek-meg  :  cs  e* 
fzerént  a'  tsupa  lehetséges,  é?  bizonyosann  meg- 
eső dolgok  közt  fognak  me£esi»i  mint  eggy^ 
azért  ezen  dolgokról  való  Tudása  neveztetik  az; 
Istennek  Kö%éptuJásnak.  (:scientia  média  ,  vei 
conditionatá  vél-  de  futuro  conditionato:)  A' 
kifejezés  itt  rofzfz :  de  a'  dolog  a'  mi  az  áltál 
kifejezCetik  igaz ,  mert  a*  Szent  írás  tnlajdónit 
ili^'  tódást  a,z  Istennek  :  p.  o.  Ha  Sodcmábann^ 
^s  Gomorábann  lettek  volna  azok  a^  Jelek  j  mel^ 
lyek  Kapernaumkánn^  mind  e  mái  napig  megma^ 
radiak  volna.  Mat.  11.  33.  így  ,  ha  Dávid  /Ce- 
hiláhann  megmaradj  bizonyosann  kézre  kerüli 
Sam.  23.  9.  —  12.  Mar.  26-  $0.  Jer.  38.  17, 
-^  20.  Ezik  3.  6.  Tsel.  22.  18.  Dö  meg  kell 
tartani  hogy  itt  az  Isten  a'  feltételt  fzintugy 
tudta  mint  a'  megleendó  dolgot;  és  igyebbenn- 
is  tökélletes  tudása  van  az  Istennek. 

Az-is  kérdésbenn  jŐ'  itt ,  ha  valyon  tudja 
e'  az  líten  aJ  embereknek  fzabad  .tselekedete- 
it?  mert  azt  mondja  Socinus,  hogy  az  ember 
tneg  nem  foghatja,  hogy  miképpenn  tudhatja 
az  lílen  azokat,  és  az  által  a  Szabadság- is 
femmívé  lenne  ha  tudná;  mivel  úgy  minden 
fzükségesképpenn  esik -meg,  nem  fzabad  aka-^ 
rat  fzerént*  —  De  meg  kell  jegyezni ,  hogy 
annak,  a'  mit  az  líten  előre  tud,  lemmi  erő- 
ízak  tévő  befofása  atnts  arra  ,   a'  mi  leTzen  , 

mint- 
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mintha  a'  tsupa  tudás  által  32  megváltoztat- 
nék.  —  Az  emberek  fokát  tudnak ,  ^s  látnak 
előre  Y  de  azzal  az  előre  ellátott  dolog  meg 
nem  változik ,  hogy  azt  tudják  elóre ,  íem  az 
azt  vcgbenn  vivónn  ferami  eröfzak  nem  téte- 
tik* Minthogy  tehát  ez  a'  fzabad  tselekede-^ 
teknek  eldre  való  tudása  ,  tsak  magábann  az 
Idenbenn  megy  végbenn,  és  a'  foha  fem  kén* 
Tzerittö  ok  a'  tselekvd  Emberre  nézve  :  tehát 
ez  nem  hoz-be  rzüksegefséget  a'  fzabad  tsele- 
kedetekbenn.  —  Az  Emberek'  fzabad  tseleke- 
deteik  nem  azért  eshek  úgy  meg,  a'  mint  meg- 
esnek ,  mivel  az  Iften  azokat  így ,  es  nem 
másképpenn  látta-el  előre,  hanem  azért  láttá- 
éi azokat  az  Iften  igy  előre,  és  nem  maskép- 
Íenn,  mert  azok  így  esnek-meg,  és  nem  más- 
éppenn.  Hogy  pedig  az  Iften  még  a*  fzabad 
tselekedeteketis  előre  el  -  látja ,  megtettzik  a' 
réfz  fzerént  a'  Jövendölésekből,  réfz  fzerént 
abból,  hogy  így  nem  volna  Mindenttudó,  mi* 
vei  valamit  azutánn  tudna- meg  ,  mikor  már 
megesett.  És  ut(kíára  ezt  a'  Szent  írás  -  is 
így  tanitja.  Solt.  139:  4.  —  Egyébaránt  pedi*; 
áz  ö  Mindeftttúdósága  tefzi  egyedül  bizonyos* 
sá ,  és  lehetttégefsé  a'  Gondviselést.  Ez  eföl 
fundamentom  és  ok  arra ,  hogy  Ötét  igazánft 
tifzteljttk,  hogy  jók  legyünk,  és  a  nyomoru- 
ságokat  békével  fzenvedjflk^ 

2.)  Az  Iften  legböltsebb  Való ,  mivel  a' 
iegíobb  vég«ket  mindenkor  a*  legjobb,  és  a* 
dolog*  terméfzetéhez  alkalmaztatott  efzközök- 
kei  köti  öfzve.  ^Sblt.  104:  24.  Róm.  II :  33, 
35.     Peld.  8:  22. 
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C)    Jikarati  tulajdonsági  a%  IJlennek.  * 

Az  lAennek  akarati  tulajdonságot'is,  talaj-       | 
donitt  a*  Szent  írás :  mert  az  Jften  leg-tökélle- 
tefsei>b  lévénn  y  Akarat'  hijjával  nem  lehet.  At 
líien'  akaratja  tehát  : 

1.)  Szabad  Akarat ,  melh^  minden  kénfze* 
rittés  nélkül  batároz-meg  valamit.  EfeSé  1:3, 
—  5.     Mat.  II ;  24.  ^  'Solt.  ii5f 

2.)  Tókélletes  Akarat,  mivel  ö  tsak  jót  a* 
karhat ,  és  úgy ,  hogy  fem  eggyik ,  fem  ma- 
iik tökélletefsége  foha  meg  nem  sértetik  az  ál** 
tal,  a*  mit  ó  mejghatároz.  <  Mó's.  32:  4« 
'iSb/í.  111;  3.  'SoS.  4;  7.  "Sok.  145:  9.  Mat.  . 
6i  30. 

ti.)  Okos  Akarat:  az  az  a*  melly  a'  leg 
böltsebb  okoknál  fogva  határoztatik-meg  vala* 
mire.    Esa.  46:  lo,  11.    Mat.  23:  27»  »8. 

4«)  Mivel  pedig  az  Iften*  akaratjából  van  ^ 
l^ogy  mindenek  légyenek :  tehát  az  líten'  aka- 
ratja ezen  tekintetbenn 

a.)  Tselekvö,  mikor  a'  mit  akar,  meg4s 
Iselekízi.     1  Mó's,  1  :  3. 

b.J  Általános  Akarat,  mikor  vagy  bizop 
nyos  eízközök  nélkül,  Ján.  11 :  43.  vagy  bízó* 
nyos  efzköz  által  akar  valamit  végbenn  vinni. 

c.)  Tellyesitetlen  Akarat ,  midönn  az  efz- 
közök  az  embereknek  fzabadságokra  hagyat* 
nak,  a'  mellyekkel  nem  élvénn  az  Iftennek 
rendelő  akaratja,  tellyesitetlen  marad.    Mat^ 

23-  37- 

d.)  Feltételes  Akarat ,  mikor  az  Iften  bizo* 
nyos  feltételek  alatt  akar  valamit  végbenn  vi- 
tetni. 5  Mó*s.lS*  ?•    Jen.  3 :  36,     2  Mó"s.  14  ; 

eO  Megengedő  Akarat  mikor  az  Iften  vala- 
melly  dolgot  kemenyénn  tilalmaz  ,  de  bizonyos 

bölts 
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r         bölts  okokból  annaklételét  meg  nem  akadállyoz- 
tatja.    2  Mó's.j:  13^  14.    "Solt.  81  :  12,  13. 
I  f.)  Parantsoló  Akarat  5  mellyel  parant$ol)á 

9lz  isten  ^  hogy  az  okos  Teremtések  ezt^  va^y 
atúSLZt  vigyék  végbenn.  5  Mó's.  6:  13.  5  Mas. 
B:  I. 

g.y  Végzési  Akarat ,  mikor  az  Iften  maga* 
bann  az  egéfz   VUágbami  eseodö   történeteket 
,  meghatároz.  "Solt.  2:  7.  Efés^  K  i%  —  li. 

h.)  Titkos  Akarat,  mikor  az  Ö  végzési  a- 
karatját  nem  tudjak,     i  Kór.  a ;  7«    Efis.  i:  9. 
i.)  Kijelentett  Akarat^  mikor  az  d  végzési 
akaratíát  tndtonkra  adta.    5  Mó's.  29:  29 

.  kO  Megelőző  Akarat,  melly  által  eggyefi* 
ként  minden  Embernek  a*  boldogságát  akarta 
az  Iften.  i  Tim.  2:4..  2  p€t.  3:9*  vagy  a* 
pnelljmél  fogva  mind  azt  akarja  a*  mi  jó. 

L)  Következő  Akarat,  melly  által  az  I* 
Aen'kit  kit  tsak  annyi  boldogságbann  réfzésitt, 
a'  mennyit  a'  dolgok'  termeTzete  megenged , 
vagy  melly  által  ollyat  akar  tsak  az  Iften,  a* 
melly  a'  mindeüségre  nézve  hafznos^ 

« 

JqSJ^s.  Kfjs^mus  élt  ezzel  a*  inegkal6fiibSztetéfiel , 
Megelőző  és  RSvetkezó  Akaratja  %z  Iftennek.  Ho^ 
mUia  L  ^  EfifioUmiai  Epiisiof.  Úgyf  JobAtmes  DmM- 
fcemu  L*  11.  ie  Fide  Orthoi^xa  Cáp.  ap. 

5:)  Az  Iften'  Akaratja  Szent,  az  az  fem- 
mit  egyebet  fem  maga  nem  akar,  's  nem-is  a* 
kaphat ,  fem  másbann  helybeun  nem  hagyhat , 
mint  a'  mi  -az  Erköltsi  Törvénnyel  tökélletes- 
fenn  megeggyez.  Az  Iftenbenn  tehát  van 
Szentség,  az  az  tiPzta,  minden  fzeplő  nélkül 
való  Erköltsi  Jóság ,  Kegyefség  pedig  az  Em- 
berekbenn  van ,  az  az  .,  az  Iften'  Törvénnyé 
peerént  való- élet  ^  és  annak  a\  külső  t$eiekeder 
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tekbenn  való  kimutatása,  l  Pét.  t  :  16.  ^Solt. 
5:5-  1  Jdn.  1  :  5.  JaL  1  :  13*  Esa.  6:3. 
i   Tkefs.  y.  2^.        . 

6.)  Az  Iften'  Akaratja  Jó,  az  a^,  az  Iften 
az  d  Teremtésinek  fzakségeihez  képest  ád  min* 
(Jénfélc  jókat,  úgy  a'  mint  azt  az  ő  böltsefsége 
megengedi.  ^Soít*  io6«  107.  is6.  Réfzel*  Hos. 
U:  ig^  Ezenn  Jósága  az  lítennek  neveztetik 
Szeretetnek^  mikor  az  Emberek',  boldOfi;ittásá*- 
bann  gyönyörködik  y  —  Könyörületefeégnek 
vagy  Kegyelemnek ,  mikor  az  Iften  velünk  bü* 
nősökkel  vagy  nyomorúságot  Tzenvedőkkel  é- 
rezteti  a'  maga'  Jóságát*  —  HoŰzú  tűrésnek, 
mikor  a'  büntetést  elhalafzt)a. 

7.)  Az  Iften'  Akaratja  Igaz ,  vagy  Igazsá* 
^os ,  az  az ,  mikor  6  azx  akarja ,  hogy  minden 
Izabad  Valók  tadják-meg  ,  hogv  ö  egyedül  tsak 
azt  a' tselekedetet  hagyhatja  helybenn ,  a'melly 
azonn  d  Törvénnyeivel  eggyátallyábann  megég- 

fyez  ^  meliyeket  réfz  fzerént  a'  Szeát  Irásbann 
1  jelentett,  — ^  réfz  fzerént  pedig  a' Lelkiesnáé- 
retbenn  benyomott.  *Solt.  7:  iO,-f  i2.  Vagy 
az  Iften'  Szentségének  tselekédetbenn  való  k^ 
mutatása.  —  Ha  az  Iften  a'  Törvény  ízerént 
tselekvöket  a^  ö  tselekedetekhez  mérséklett 
boldogsággal  me^jutalmaztatja ,  ezenn  tseleke- 
det  neveztetik  Megjutalmaztató  Igazságnak  • 
1  Kór.  j:  8.  ^Sid.  6:  10.  Mikor  pedig  a' 
Törvényt  megrontókat ,  az  Ö  érdemek  fzerént 
való  bttntetéfsel  megbünteti ,  e'  neveztetik  Meg- 
büntető Igazságnak.  *Solt.  3:  6.  — '  60:  21^22. 
iSám.  12:  14.  4ÍÍ/óV.  14 :  2X^  —  33.  Róm,  2  1 
8,9,11.  Efés.  6:g. 

Hogy  az  Iften  ílly'  megbüntető  Igazsággal 
bírna ,  tagadják  fokann  ezenn  okokból ;  mert 
azzal  feltétetik,  hogy  az  Iften  megsértetett  a* 
bűnös  Ember  által ,  a'  ki  pedig  minden  meg** 

sérlé. 
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sértésenn  fellyül  van.  —  Továbbá ,  így  az  I- 
ften  mint  bofl^űálló,  haragos^  az  Embereket 
kinozó  Való  ^  úgy  terjefztetik  -  eld ,  a'  ki  tsak 
azért  teremtett  némellyeket,  hogy  legyen  kik* 
benn  gyakorolni  az  6  boíTzüállását.  —  Ki-is  te- 
hetné ezt  fel  aif  Iftenről ,  a'  ki  tsupa  fzeretet  ^ 
hogy  6  fzorofsann  megbüntető  Való  volna. 

De  akármint  akarja  a'  bűnös  Ember  az  I- 
ften'  búntetd  Igazságát  elokoskodni :  mindazál* 
igaz  az ,  hogy  a'  van     Mert : 

1-)  A'  Józan  Okofság'  és  Lelkícsméref  fza- 
va  ez  mi  bennUnk ,  mellyet  meg  nem  lehet  ha- 
misíttani.  Ha  jói  tselekeízünk ,  azt  mondja  a* 
Leikiesméret:  méltó  vagv  a' megjutalmaztatás^ 
ra ,  —  ha  roDzúl  tseleluzank ,  büntetésre  itél 
méltónak ;  pedig  tsak  magunk  tudjak  ^  hoey 
iróíTzat  tselekedtünk.  Már  minthogy  a'  Lel  ki- 
esméret az  Iften'  képe  az  Emberbenn:  tehát 
ha  cz-is  illy*  igazságos  minden  magunk'  fzere- 
téte  mellett^  íokkal  inkább  az  Iften  igazságps 
a'  bAnös'  bflntetésébenn. 

2.)  Soha  még  oUy*  Vallás  nem  volt ,  á' 
mellybdl  a'  kimaradt  volna,  hogy  az  Iften  meg- 
bfinteti  az  Embert,  ha  bűnös.  Innen  van  az^ 
hogy  a'  Pogány ,  midónn  nem  látta,  hogy  mi- 
fcéppenn  fzabadűl*meg  a*^^  btlntetéstöl ,  mellytöl 
t^tegett,  tehát  áz  ö  leöldösött  tsetsemöíre  ,  's 
'  barmaira-is  rakta  azokat.  Az  Ó ,  és  Ujj  Tefta- 
mentőm -is   legvilágosabbann   tanítja   ezt,    sőt 

Eéldákkal-is  mutogatja.  Az  elsó  Ember  mi- 
elyt  vétkezik,  mindjárt  megbüntettetik:  Az 
özönvizet ,  'Sodorna'  és  Gomorá'  elsüllyedését 
's  a'  t.  mint  az  Iften'  büntetését  ügy  adja-el6.  — 
Maga  az  Úr,  Jésusnak  érettünk  való  halála^  az 
Utolsó  Ítélet ,  a'  Menny orfzágról  és  a'  Pokolról 
.  való  leírások  azt  mutatják  ,  hogy  az  Iften  eggy 
igazánn  megjutalmaztató  's  megbüntető  Bíró. 

%0 
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8.)  A2  Iften  a'  jó  tselekedetekkel  )ó  követ- 
kezéseket ,  a'  roíTzakkai  roíTzakat  kotött-öfzye : 
és  így  ő  benne  meg  van  a'  megbüntető  *s  meg^- 
)atalmaztatö  Igazság. 

4.)  Az  Iftent  a*  mi  bűneinkkel  meg  nem 
lehet  sérteni^  mert  a'  mint  a*  mi  Erköitsi  ma- 
gunk Viselete  által  Ö  nem  nagyobbodik  9  fem 
meg  nem  örvendeztetik  tula)donképpenn  ^  mert 
ngy  nem  volna  tökélietes  líten ,  ha  mi  ö  benne 
változást  téhetQénk:  úgy  a'  mi  Erköltstelensé- 
günk  tula)donképpenn  Ötét  foha  meg  nem  sérti  • 
Tulaidonképpenn  a'  Királyt  fem  sérti -meg  az 
a'  bűnös »  a'  ki  p.  o.   az  Ö  Attyát ,  és  Felesé- 

frét  megölte^  's  még- is  megbünteti  a'  Király. 
gy  van  itt-is  a'  dolog.  A'  mi  í  Felebarátinkat 
sértjuk-meg^  azok  etánt  nem  viűzük  véghez  a' 
kötelefséget  ^  cggyfzóval  a'  Törvényt  rontjuk- 
meg,  és  az  Iften  büntet-meg  ezért ;  mert  Ö  a' 
Világ^  Pó  törvényadó)a.  ~  0  a  Világ'  IJra^ 
mi  Teremtési  lévénn  az  Ö  hatalma  alatt  va- 
gyunk ;  már  ha  tsak  eggy  földi  fejedelem  fem 
engedhéti*meg ,  hogy  az  Ó  Törvénnyeivel  az 
Ö  Jobbágyi  ügy  bánjanak,  a'  mint  akarnak: 
fokkal  inKabb  az  lílen  nem  lehet  oUyan^  a'  ki* 
nek  mindeggy  volna  ^  akármit  tsináljanak  a'  go* 
nofz  emberek.  Ö  a'  Világ'  Gondviselője ,  nem 
ens;edheti-meg  hát,  hogy  itt  minden  tsak  (za- 
bád fzájjonn  mennyen.  —  0  közönsjíges  Attya 
az  emberi  Nemzetnek :  nem  nézheti  hát  azt , 
hoey  az  Ö  Fiai  mint  engedetlenek ,  úgy  neve- 
kedjenek-fel  ^  hanem  fenyittékkel  járul  azok* 
hoz,  a'  kik  azt  felvárják.  0  tökélietes  igaz- 
ságú Való :  nem  lehet  hát  hogy  igazságot  ne 
fzolgáltafson.  ;  Ó  Szent ,  nem  lehet  hát ,  hogy 
tselekedeteibenn  -  is  ki  ne  mutafsa ,  hogy  d  a' 
bűnt  gyűlöli.  Világosann-is  mondja,  hogy  a' 
bűnt  büntetetlenűi  nem  hagyja«     3  Mó's.  24:  7« 
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5*)  Mikor  az  Iften  büntet,  nem  haragja* 
ból  büntet  ,  hanem  azért,  mert  a'  Törvényt 
nem  tartottuk-meg ,  a*  méllynek  tekintetét  Ő 
az  Emberek  közt  feisAarja  tartani.  —  Továb- 
bá azért,  mert  ez  által  akarfa  a*  bűnt  meggá-» 
tolni ,  és  másókat  annak  tselekedetétől  megtar- 
tani. 1  Xór,  U  :  32.  —  Ezenn  kívül  azért  ^ 
hogy  a*  bönös  gyózettefsen-mcg  aÉ  6  tseieke- 
detének  roITzaságáról ,  és  jobbulíon-meg,  hogy 
magát  tifztának  és  eg^yátallyábann  idegennek 
megmutarsá  lenni  a'  búnöktdl.  'Sok.  5Ö:  2u 
3  m(ys.  27:  63.  Ezek  Tzerént  hát  nem  bofTzú- 
állásból ,  nem  ktnzásbeli  kívánságból  btintet  a^ 
lílen.  —  Ha  még  az  £mberek*is  büntetnek  min-^ 
den  boíTzúállás  9  és  harag  nélkül:  fokkal  inkább 
Síz  Iften. 

6.)  A'  mf  pedig  az  Isten' Jóságát  illeti^ 
azzal  magát  fenki  Tem  ketsegtetheti,  mert  néni 
kell  azt  gondolni ,  hogy  az  Isten'  Jósága  az  d 
Igazságának  ellenébenn  van  téve;  mert  így  as 
eggyik  mindég  tehetetlen  marad  ^  a*  mell^  ts«ik 
azt  teízi ,  hogy  eggyik  vagv  másik  tulajdon- 
sággal nem  bir  az  Isten.^  Az  Emberek  közt 
meg  lehet  az  ,  hogy  Kató  Igazságos  Titus  p«* 
dig  könyörülő :  de  az  Isten  eg^formánn  jó,  és 
rigazságos.  Az  Ö  Jósága  követi  az  Embert  mind 
addig ,  míg  jó  az  Ember ,  -^  de  mihelyt  a^. 
Ember  a' Törvényt  megtartja  mindjárt  igazsá^ 

Eos  az  Isten;  mert  a' terméízeti  büntetés  edgy- 
serre  eléri  az  Embert,  mellyet  az  Ö  Igazsága. 
öfzvekötött  a-  btinnel.  Mintha  edgy  követ  vi- 
laki  elhajt^  az,  egyenes  Lineábann  megy  mind*, 
addig ,  n^g  a'  belenvomott  erl^  elnemí  fogy,  de- 
ákkor edgy  más  ero  0tet  a'  fbld  felé  ragadja  $ 
A'  mint  már  ez  az  erő ,  melly  az^  elhajtott  kö« 
vet  a'  fbld  fellé  ragadta ,  nints  ellenébenn  téve 
apoak^  n'in^lly  egyenes  Usfábaim  vitte  a' kö-* 

vet^ 
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vet ,  mert  ez  tsak  akkor  kezdett  miinkálódni^ 
mikor  amaz  megízünt:  Ugy  nints  az  Istea*  Jósiga 
Igazságofságának  ellenébenn  teve,  hogy  edgyik 
a*  másikat  vagy  megakadályoztatná  ,  vagy 
femmivé  tenné  mert  az  Isten  Jó  véghetetlenüU 
de  éppenn  oUyan  véghetetlenül  Igazságos  •^  is* 
—  Csak  edgy  jó  Charakterü  birót  yegyünk-fel : 
e*  [ó  a*  keze.  alatt  való  Néphez ,  .de  azért  fenkí 
Tem  mér  vétkezni  ,  hogy  Ö  Jó ;  mert  tudják^ 
hogy  ha  valaki  törvénytelenill  tselekedett^  a* 
hbz  Igazságosnak- is  kimatatja  magát  ,  pedig 
akkor-is  tsak  az  a'  Jó  Ember  ő  a^  ki  az  elótt 
volt  :  fokkal  inkább  az  Isten  mikor  itél  nem 
lehet  igazságtalan  \  és  a*  maga'  Jósága  által 
'{diogy  agy  fzóljak:)  megvefzte^ettetett.  Mikor 
hát  az  Isten  Jóságával  igy  viízfza**  él  valaki, 
akkor  azt  állítja,  hogy  az  Isten  me^jatalmaztat- 
4a  a'  bttnt.  —  így  a'  ki  rofzfz  Ember ,  ízijat 
oHy'  jó  Ember ,  mint  a*  Jó  Emben  -^  így  mi- 
jiek  a*  Törvény  ?  —  így  nints  kulömbség  a* 
Virtus,  és  a' Vétek,  's a' Tselekedet' következé- 
sei között  1  mert  az  Isten'  Jósága  a'  rofzfz  kö- 
vetkezéseket-is  mind  jóknak  declarálja,  pedig 
ma|;ank  tudjak  ^  hogy  a'  mi  fáj  ,  tsak  fáj  az. 
Ezek  minthogy  nem  edgyeznek-meg  az  Isten« 
.1)Qltsefségével ,.  Szentségével ;  mert  ezek  őtet 
mint  tökelletlent  ügy  teCzik*fel:  tehát  a' b&' 
nősnek  nints  arra  jussa,  hogy  annál  fogva  vet- 
kezzen, mert  az  Isten  v^ghetetJk9  Jó,  és  ez  a^ 
Tulajdonsága  az  Istennek  ^  elnyomja,  az  ö 
Igazságofságát,  mivel  e'lehetetleüség*  -r- Innen 
hijjábanp  -  is  akarják  sokann  az  IstenV  Igazsá- 
gofságát  igy  határozni*meg :  hogy  az, .  az  isten'* 
nek  az  ö  böltsefsége  által  mérsékleti  Jósága; 
mert  ez  tsak  azt  tefzi ;  hogy  az  Isten  böltsefsé- 
ge, nem  engedi,  hogy  az  Isten  továhb  Jó  k 
gyep  a^  ^qatberliejc  hanem  tsak,  mig  Ö  Já,  .  és 

mi-. 
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mihelyt  rofzíz,  dz  ö  böltsefsié^^  és  Emberekhez 
való  Jósága  kívánja ,  hogy  Igazsáfos  l^gyen^ 
ne  hogy  az  Emberek  a*  rolzfz  példák  által  elrq- 
moljanak^  és  haoyat  homlok  rohanjanak  áz  6  Tör- 
vénye' megrontására.  —  De  még  utoljára,  ázt- 
is  meg  keiiene  matatni^  hogy  az  Isten*  Igazsá- 
gofsága  4fzen  kettőből  van*e'  öfzvekeverve  ,  és 
a'  magábann  nints:  mert  más  tökélettfftéget  a;i 
Istennek  nintsenek  az  ö  Tökéletefségeiböl  éfz* 
vet  éve :  ebből  tehát  láttzik ,  hogy  it(  az  Eis&be- 
ri  mesterkedés  tsinálta  azt  úgy  öfzvé  ,  hogy 
magának  fzemügyet  vehefsen  a'  vétkezésre ,  és 
hogy  így  biztathafsa  azzal  magát,  hogy  ha  vét- 
kezettMs ,  meg  nem  fog  bűntettetm*  Innen 
Szent  Pál  fem  hadja  azt  azokbann  helybenn,  a' 
kik  azt  mondják  :  Vétkezzünk  hogy  az  4steni 
kegyelem  hadd  nevekedjen. 

Ezen  elöfzámlált  talaj  donságiból  az  Jsten^^ 
nek  a*  következik  hogy  6*  Lélek;  mert  külöm- 
benn  értelme  ,  és  akaratja  nem  lehetne',  -  fem 
ezen  fellyül ,  mindenüttjelenvalósággal  's  a^  t. 
nem  bírhatna.  Jan^  4*  24.  ^es.  K  11  •  i  T/m. 
I.  17*  Ezen  kivül  az-ís  következik  ezekból, 
hogy  6  £fá  Való  a"  ki  fzüntden  minii  Énel^ 
mére  ,  mind  Akaratjára  mind  erejére  nézve  mon- 
kás.  5  Mos^  32.  46*  Sóit.  42.  3.  JMqt.  16.  í6. 
I  The9.  1.  9*  £s  mivel  ezen  tulajdonságokkal 
bir  az  Isten  azért  neveztetik  sC  Szent  Irásbann 
edgy,  igaz,  és  él6  Istennek,  eíienébenn tévő. 
a' Pogányok*  Isteneinek,  és  Bálványaiknak.  így 
leg  föbb  Jóndk4s,  az  áz  a'  kinél  már  nagyobb 
Jót  gondolni  nem  *  lehet ,  a*  ki  legboldogabb^ 
leefzentebb  á'  ki  fenkire  nem  fzorül,  ~  a- 
kibenn  és  a'  ki  által  mind  azt  elérhetik  az  bkos 
Teremtések  a*  mi  tsak  az  Ö  boldogságokra  még- 
kivántató,a'  kinél  márfellyebba'tökélletefségeh- 
benn  Teoki  nem  i^ehet*     Ezért  neveztetik  C 

Sz^ot 
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Sztnt  Irásbann  a^  Isten  egyedül  boldog  Isten- 
nek Job.  22.  a.  —  4-  T^eL  17.  25.  Rcm,  ii* 
35,  Sok.  73.  23*  —  26- 

Mikor  már  mind  ezen  tökéletfségeit  az  Is- 
tennek öbvGveühiXk ,  vag\r  fúmmáiíak ,  á* 
neveztetik  Isten  Ditiíségé/iek  Rxnru  \.  25.  a* 
meliy  foglalatja  az  Isten  tökéileterséeeinek  fok- 
izor  neveztetik  a*  Bibliábann /rtm  vlevénekA^^ 
mivel  ezen  tökéletefsé^ek  által  külömböztetik- 
meg  minden  teremtéseitÓL 

V.    §. 

JMi  a%  Anihropomorfismus  j  éi  Anthropopatlúá 
d  Theologiabann. 

Minthogy  mi  Emberek  tsak  emberi  nyel- 
venn  tudunk  befzéllni^  és  a'  magunkbann  lévÖ 
tulajdonságokat  hosoolatofság  formájábann  yifz- 
jTztlk-által  az  Istenre:  azért-is  esik  a'  meg  fok- 
Ceor  'hogy  oUy'  kifejezésekkel  elünk ,  meiíyek 
tulajdonképpenn  az  Istenhez  nem  illenek.  Mi- 
kor tehát  mi  az  Istennek  oilyanokat  tulajdoní- 
tunk ^  mellyek  a*  nii  testi  terméfzetünktől  elvont 
tulajdonságok,  és  oUy'  Izókkal,  mellyekkeL  azo- 
kat az  Emberekről  fzoktuk  mondani,  e'  nevez-  * 
tetik  Anxhropomorfismusnak^  p.  o»  Az  Istennek 
ízeméi  fülei  nyitva  vágynak,  —  az  6  karját 
kinyújtja.  —  Mikor  pedig  oUyakat  mondunk 
az  Istenről,  mellek  a*  mi Lelkeinkbenn  esnek 
meg  p,  o*  az  Isten  fzomorkodik  ,  haragfzik^ 
megbánt,  megváltoztat  valamit,. e' neveltetik 
jÍTahropopathiánéík.'  Ezekre  jegyezzük-meg  •* 
következendöket: 

i.^  Ezek  mind  hasonlatofság  fzerént ,  és 
emberi  módonn  mondatnak  lenni  az  Istenbena, 
ée  ezisket  Isteqhez  UlŐ  módoxui  kell  f'ctexü. 

2.) 


Ab  Jfieftrdl  és  OH  B  TőJiéttetefségeir$l  17/y 

2.)  £z  elkerülhetetlen  dolog :  mert  mi  Em-^ 
berek  más  nyelvenn  nem  tudunk  Tzóllni  az  Isten-^ 
ról-,  hanem  tsak  emberi  nyelvenn.  —  Azlstei^ 
fem  jelentette -ki  magát  más  fzókkal  a*  Szent 
íróknak':  mert  úgy  nem  értették  volna  meg  az 
Ö  befzédét ,  de  ezek  fem  foghatták  volna  meg, 
mi  fem. 

3.)  Hogy  az  IRenrdl  a'  mondatik  a*  Szen( 
Irásbann^  hogy  6  lát,  hall,  's  a'  t.  abbaitnép^ 
penn  úgy  nem  lehet  megütközni ,  mint  abbann 
mikor  a'  Lélekről  azt  mondja  a*  FUösofus  hogy 
az  megfog  valamit v  —  látja  az  Igazságot^  -^ 
megy  eggvik  igazságról  a'  másikra* 

4*)  Nem  árt  ez  az  Iftenről  való  helyes. 
Megfogásnak.  Mert  miáz  IftenröV  minden hij^ 
)ánofságot  tagadunk,  és  Iftenhez  illö  n^ódoim 
ígv  magyarázzuk :  Az  líten  lát ,  hall ,  emléke*' 
zik,  lejö  a'  földre,  az  az  Ö  mindent  tud.  —  6 
a*  Mennybenn  van ,  az  az  Ö  leg^Felségesebbi 
Az  Iften  tsudálkozik ,  az  az ,  nem  eggyez-meg^ 
az' Emberek"  magokviselete  az  Iften'  akaratji^ 
val.  —  Az  Iften  a'  Jákob'  lajtorjája*  véffénii 
kdnyököl,  és  azonn  az  Angyalok  járnak-le  '• 
fel,  azaz,  az  Iften  Gondviselő) je  leíTz  Jájiób-* 
nak.  —  Az  Iften  elfelelejti,  elváltoztatja  a^' 
büntetést,   az  az  nem  büntet-megj^'"^  Az   Iften^ 

Efllöl,  haragfisik  fzomorkodik  ,   az  az,   nem: 
gyjahelybennaz  Emberek*  tselekedetét,  meg- 
vonja az  6  Jótéteményeit^  —   Az  Iften  Meny- 
dörgésbenn,  fzélbenn  ,  túzbetm  megj^len,  vagy 
lefzáll ,  az  az ,  nagy  dolgokat  vitt  végbenn  ez 
vagy  amaz  heíyenn%  —  Az  Iften  örül ,    az  az  ^ 
he^i>enhaeyja  a*  mit  az  Ember  tselekfzik:  — ' ' 
A:z  Iften  uóll  ,  az  az  akar  ^  -^^^Az  Istetmek 
van  keze,  karja  az  az,  hatalmas^  —  Az  Iften  « 
k9nyÖriU0^  hofzfzútúrö,  várakozó^  a;^^  az,  fóe*^ 

M    •        ♦        ^        réti 
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réti  az  Ember'  mce)oJ>búlását,  jól  tefz  a*  bttnöfseL 
^  Az  Iften  hadakozott  a'  Sidók  mellett,  az  az 

ttartotta-meg  az  okát,   nem-is  roménál  vén  a* 
idók  hogy  megtartatnának. 


IL     RÉS  Z. 

A'  Szeút  HáromságróL 

VI.    §. 

Mik  tanit  a  Szent  Írás  a%  eJgy  l/Unríil^   a^ 
mit  a"  Jó%an-Okqftág fel  nem  fedethetett  foka  ? 

Az  cdgy  igaz  Istent  a'  kirÖl'  a'  fellycbb 
való  ReTzbenn  TzoUtunk  /  Atyának  Fiúnak  és 
Szent  Léleknek  neve  alatt  tanítja  a'  Szent  Irás^ 
és  mindenikről  úgy  fzóll  ^  mint  igaz  IllenrÖL 
.  Innen  mivel  a'  Jozanokofság  nem  láthatja  azt 
által  <|  hogy  miképpenn  lehefsen  három  edgy 
mástól  megkOlömböztetett  Személyeknek  úgy 
édgyesíttetve  lenni  az  lítenségbenn;  hogy  nem 
három ,  hanom  tsak  edgy  legyen  az  Iften :  te- 
hát a'  Ker^&tvén  Hitndc.  ezen  ágazatja  S%ent 
Háromság  Titkának  neveztetik ,  a*  mellyenn  mi 
a'  Szent  írás  utánn  azt  értjttk,  hogy  az  edgy  líte* 
ni  természetbenn  három  edgymástól  megkttlöm^ 
böztetett  Személyek  vágynak ,  úgy  mint  az^  A- 
tya,  és  a*  Fiú»  és  a'  Szent  Lélek  vagy  rövideb- 
benn  ,  hogy  az  Iften  terméCeetébenn  edgy, 
ízemélyébenn  három.  —  Ezen  Hitágazatjárói 
való  tanitásbann  illy'  rendet  tartnnk,  l«)  Meg- 
kutatjuk hogy  az  Atya^  Fiú,  ét  Szent  Lélek 
edgymástól  xbegkulömböztetett  Személyek.  2.) 

•Hogy 
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Hogy  mindenik  Személy y  az  az  mind  az  Atya^ 
mind  a'  Fiú ,  mind  a'  Szent  Lélek  igaz  Iften^. 
3.)  £10adjak  azt ,  hogy  miáltal  kttlömböztet^ 
Bek-megezek  az  lűeni  Személyek  edgymá$tól^ 

—  és  4.)  Honnan  van  hogy  oUy'  fokann  elté-^ 
védtek  a'  Szent  Háromságról  való  Tudomány- 
^ann. 

VIL    S- 

A%  Atya^  és  a'  Fiú\  és  d  Szent  Lélek  eigy- 
mástól  megkülömhöztetett  Személyek. 

A'  n-dik  és  Ill-dik  Százbann  Prasceas , 
Noetus.  Sabellias  azt  hitték,  mint  ma-is  íbkana 
azt  hiízik,  hogy.  az  Atya,  Fiú  és  Szent  Lélek, 
tsak  meg  kalömböztetett  három  Nevek,  különö- 
senn  pedig  a*  Fid  és  Szent  Lélek  tsak  tulaj- 
donsági az  Iftennek  és  éppen  nem  Személyek. 
Ezek  ellen  hogy  az  edgy  Ifteoi  Terméfzetbena 
három  edgymástól  megkftlömböztetettSzmélyekf. 
vi^ynak  ,  megmutatjuk. 

1.)  Közönségesenn  a'  Kereiztelés  formájá- 
ból, melly  így  van:  Ebntnvénn  tarútsaiókmin- 
Jen  'Népeket  ,  megkerefuetifénn  dht  ot  Atyd* 
nak  y  és  a'  Fiúnak^  és  a  Szent  Léleknek  névé* 
benn.  £bböl  így  lehet  okoskodhi:  a*  KereTz*^ 
tséget  úgy  kell  nézni  ,  mint  Ifteniíel  vahS  Szq- 
vettséget ,  vagy  edo^ezést ,  méllyijél  fogva  kö- 
telezik magokat  a'  j\erefzr>^énné  lett  Emberek,. 
az  Igennek  a'  fzerént  való  tirztdetére  a^  mint 
azt  a^Kriítus  tanította;  úgyde  ízövettséget tsak 
ficeméllyel  lehet  kötni  :  minthogy  pedig  ml  a*" 
Kerefztségbénn  az^  Atyával ,  és  a'  riúval  ,  ésr 
a*  Szent  Xélekkel  kötünk  fzOvettséget :  látni 
való  hogy  mind  az  Atya,  mind  a'  Fiú,  íriind 
a'  Szent  Lélek  Személyek.  -^  De  ezeti  kívöl^ 
oaegkereízteltetai  valakinek*  liievébenn  mitídég 
^  M  2  feemély- 
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rzemélyről  mondatik. a'  Szent  Irásbann  p.  o.  l 
Kor.  I.  13.  Avagy  Pál  nevére  ktrefnteitetcetek* 
€*  meg  ?  az  az ,  avagy  Pálé-e'  az  a'  Tudomány^ 
a'  mellynek  hivésére  magatokat  köteleztétek  ? 
—  így  a*  Sidók  Mo'sesbcnn  kerefztelkedtek-meg 
a' ködbenn  és  a*  Tengerbenn,  az  az- a' Veres 
Tengerenn  való  általmenetel ,  és  a*  purztábama* 
felhő  által  lett  vezetés  által  hitték  a'  Sidók  el^ 
hogy  Mo'ses  Iften'  Követe,  és  az  Ó  Tudománya 
lítentől  fzármazott  Tudomány :  és  így  mivel  mi* 
is  az  Atyának  és  a'  Fiúnak,  és  a'  Szent  Lélek* 
nek  nevébenn  keref^élk^dünk-meg,  azok  való- 
ságos fzemélyek.  —  Utoljára,  ha  az  akkori 
Izollásformája  fzerént  megkerefzteltetni  valaki* 
nek  nevébenn  még  azt*is  tette,  hogy  azon  Tzc- 
remonia  végbenn  vitele  által  valaki  magát  an- 
Qak  Tudományának  követésére  ajánlja,  a*  ki- 
nek nevébenn  megkerefztelkedett ;  ^mindúyájfan 
Eedifi;  az  Atyának  ,  és  a'  Fiúnak  ,  és  a'  S^ent 
féléiknek  nevébenn  kererztelkedünk«meg :  látni 
való  hogv  mind  az  Atya,  mind  a!  Fiú,  mind 
3L  Szent  jLélek  fzemélyek.  Innen  mind  az  Atya, 
mind  a*  Fiú ,  mind  a'  Szent  Lélek  eleibenn  oda 
tetetik  ez  a'  Görög  articulus^:  m  és  ezen  fzotska 
Mctíy  a'  melly  aiinak  a'  jele^.  hogy  a*  mindenik, 
más  más  Szeméj^» 

De  ezen.kivttl  a*  Szent  Léleknek  a' Kríftas 
áltál  az  Atyától  lett  elküldetéséból » is  világos 
az,  hogy  az  Atya,  ás  a'  Fiú,  és  a'  Szent  Lé- 
lek Szeméhrek.  Azt  mondja  agyan-is  a'  Kriíius 
Jan.  15.  20.  Mikoronn  eljövend  ama  vígafntaló 
vagj  Tanító ,  kit  én  botsatok  néktek  az  Atyá^ 
tói  az,  Igazságnak  JLelke ,  ki  az  Atyától  fzár^ 
mozik  ,  az  bizonyságot  téfzen  én  rólam.  'Itt 
fzemélybelL  tseiekedefek  tulajdonittatnak  miod 
az  Atyának,  a*  kitől  a'  Szent  Lélek  fzármazik, 
^mindaTiúoafc^  a' ki  küldi  a' Szent  Lelket,  -^ 

mind 
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mind  a'  Szent  Léleknek  ,  *  a*  ki  Vigafztalóul 
és  tanítóul  küldetik ;  mert  ha  itt  nem  mefi^kfl- 
lömböztetett  fzemélyt  kell  érteni  azonn  a  ki 
küld^  attól  a  kit  küld,  és  attól  a*  kitől  külde- 
tik, úgy  ennek  a'  Szent  írásbeli  helynek  értel- 
me nem  lefzrz.  így  Jan.  14.  i6. 
20  Különösenn  pedig,  ^^gy  az 
Atya.,  Személv ,  megtettzik  abból  ,  how 
mmd  az  Ó,  mincT  az  Ujj  Teftamentombrmn  1- 
ítennek.  Törvényadónak,  Teremtőnek  Gond- 
viselönek)  *s  az  egéfz  Kerefztyénség'  *s  a'  Kriftüs' 
Attyának  neveztetik.  Jer.  3.  19.  1  Kor.  8*  €• 
Jan.  5.  18. 

Hogy  a'  Fiú  Személy,  megtettzik  abból 
mert  6  az  Atya  Fiának  neveztetik  ,  mert  Őtet 
tifztelni  kell  lígy  mint  az  Atyát,  —  6  benne 
hinni  kell ,  mert  a'  ki  hifzen  a'  Fiúbann  annak 
Vagyon  örbk  élete,  (^a)  Utoljára  ezen  Isten'  Fiá- 
ról mondatik  a'  Szent  Irásbann ;  hogy  emberré 
(h)  lett ;  —  következésképpen  6  Személy,  mert 
tsak  Személybenn  lehet  hinni  ,  tsak  fzemélyt 
lehet  tifztelni ;  —  megkülömboztetett  Személy- 
is az  Atyától,  mert  tsak  ö  róla  mondatik,  hogy 
Emberré  lett* 

Hogy  a'  Szent  Lélek-is  valóságos  Személy  nem 
pedig  valami  Ifteni  erő,  ajándék,  vagy  fzcmélye- 
sített  Ifteni  tökélletefscg,  világos  abból,mert  az  A- 
tyával  és  Fiúval  edgyütt  neveztetik  mikor  Pál  ál- 
dást kivan  a' KorinthusiGyülekezetnek:  Az  Urjé-^ 
susnak  kegyelme  ^-- úpymonJ^  ^^  az  J /lennek  fze- 
relme^  —  és  a^  Szent  LéUknek  veletek  való  közö' 
stíUse  legyen  mindnyájann  ti  véletek  (c)  Le- 
hetetlenség  hát  Jieki  a'  Szent   Lelkenn   mást 

'  M  3.  érteni  , 
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érteni ,  mint  az  Atyánn  és  Fiúnn ,  az  az  mon- 
hálodó  és  vaióságQs  fzemélyt.  —  De  ezen  kí- 
vül a'  Szent  Léleknek  fzemélybeli  talajdonsá- 
gok-is  tulajdoniUatnak  p.  o.  talajdonittatik  & 
neki  Értelem^  mert  a'  mondatik  ö  róla  hogy  6 
visgál(a)  továbbá  talajdonittatik  Ö  nekiTadás^ 
mert  a*  mi  Iftenhenn  van  azt  tsak  a' Szent  Lélek 
tudía.  —  Ezen  kivttl  Ahxrattalr\%Xsa)iiüeméíy 
bír  ^  a'  Szent  Lélekről  pedig  a'  mondatik,  ho^ 
ö-is  ajándékokat  ofztogat  annak  a*  kinek  akarja 
Ch)  De  tulajdomíttatnak  ö  neki  fzemplybeli  Mun- 
kákA%  p.  o.  (c)  parantsolni,  vigyázókká  tenni 
Valakiket  d  Gyülekezetenn  (d)  ajándékokat  o£z- 
to^atni  mint  az  Apoftolokn»  Pflnköst  Napjánn, 
a'-hol  ö  megkülömböztetik  az  Ö  ajándékaitóU 
midőnn  e'  mondatik  C/J  kezdenek  más  nyelve- 
kenn  fzoUani  a -mint  a'  Szent  Lélek  ád  vala 
nékiek  fzőUanioL  —  Kolönösenn  pedig  figyel- 
meterséget  érdemelnek  Jan.  l5.  iS.  14*  Versei; 
mikoronn  el/S  az  Igazságnak  ama  Lelke  ^  —  az 
engemet  ditsíiteni  fog.  Itt  a  l3-dík  versbe  áll 
ez  a'  Neutrumra  tartozó  íxó  :  ro  Tcveviicc  Lélek^ 
melly  helyeí>enn  a'  i4dik  ver^benn  teízi  a*Kri- 
ftus  ezt  a"^  Masculinumra  tartozó  és  (zemélyt 
jelentő  fzót:  ixgtvog^  S^  (xz(:iüe:)  Látnivaló  to- 
llát 9  hogy  itt  a*  Kriftus  maga  a*  Szent  Lelket  , 
mint  Személyt  úgy  vette.  Utoljára,  jegyezzük- 
meg  azt -is,  hogy  az  Apoílolok  nem  Poétái 
módoon  irnak  ,  'és  így  Ók  az  Abfiractomokat^p. 
o.  az  lílennek  tökélletefségeit,  nemTzeméiye- 
sithették.  Es  így  a'  Szent  írás  mint  Ifteni  Sze- 
mélyről  úgy  fzóU  a'  Szent  LélekröL 

VIIL 
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VIII.    §, 

A  Fiá  éi  <x*  Szent  Lélek  igám  Ijlem 

A'  Szent  írás  nem  tsak  mcgkülömböztctett 
Személyeknek  alütja  lenni  az  Atyát  és  a' Fiút  és 
a*  Szent  Lelket,  hanem  mindenik  Személyről 
azt  tanítja,  hogy  az  igaz  Iften.  Az  Atya'Iílen- 
sége  felöl  fenki  fem  kételkedik :  arról  hátfem- 
mit  fem  fzóUank;  hanem  mivel  a'  Fiú',  és  a' 
Szent  Lélek*  Iftensége  valamint  az  elsőbb  Száza- 
dokbann ,  ügy  ma-is'  felette  fókáktól  nem  tsak 
kéttse'jgbenn  ftozatiK  ,  hanem  edgyátallyábann 
tagadtatik  :  azt  kell  annakokáért  nékünk  a^ 
Szent  írás  utánn  megmutatnunk,  hogy  mind  a' 
Fiú,  mind  a'  Szent  Lélek  éppen  ollyan  igaz 
Iften  mint  az  Atya. 

L    T  2  I  K  KE  L  Y. 

A'    Fiú'    Istenségéről. 

IX.  §. 

A"  Fiú\  JJlenségét  bizonyittó  Ertfsigeh  . 

Mi  a'  Fíűt  az  Atyával  egyénid  Illénnek 
üiíTzük  1.)  azért,  mert  a'  Szent  írás  a'  Fiúnak 
éppenn  olly'  Ifteni  nevet,  Ifteni  tulajdonságo- 
kat, Ifteni  tifzteletet,  és  Ifteni  munkákat  tulaj- 
donitt,  mint-az  Atyának.  2.)  Mert  a*  Kriftus 
maga-is  azt  mondja  magáról,  hogy  6  igaz  I- 

ften. ' 

A.)  A'-mi  az  els8  eröfséget  illegi  nevez- 
tetik a'  Fiú  a'  Szent  Irásbann 

I.  J/lemtek, 

M  4  1.) 
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\.y  Luk*  1 :  16.  Keréf%teto  János  a%  /a- 
raeV  fiai  közül  fókákat  megtéritt  a%  S  ürokko% 
ÍJitnekhei.  Itt  a'  Fiú  nevcrtetik  no^tos  0  0fo;-nak 
.  miut  ez  a*  következendő  versből  megtetuik : 
mert  ez  úgymond  Ű  etStte  Jog  járni ,  az  az  ,  ea: 
előtt  a*  Kv^iog  ^  i  6iog  elótt.  KércfztelÖ  János 
t)edig  a'  Kriftus  előtt  járt.  Én  úgymond ,  nem 
vagyok  a  Krijlus^  hanem  én  botsáttattam  Ú  e* 
IStte.  (fi)  —  Ez  a'  Szent  írásbeli  hely  pedig 
annyival  nagyobb  figyelmetefséget  érdemel  ^ 
mivel  itt  az  olvasás'  kUlömbözŐsége  felől  fem* 
mi  gyanú  fem  lehet,  —  és  mivel  a'  Kriftus  , 
a'  ki  elöct  itt  János  az  utat  eg;3^engeti ,  Ésaiás* 
nál  Jehoyának  neveztetik  :  Kiáltó  Jzó ,  úgy- 
mond ,  a  pu/ztáhanny  tifztittsátok  a'  Jehovát 
nak  útát^  (o)  a!  melly  név  egyedül  tsak  az  I* 
gaz  Iften'  neve. 

2.)  Ján.  1:1.  Kezdethenn  vala  amaz  Ige^ 
és  az  4ZZ  Ige  IJlennél  vala ^  és  az  úz^ Ige  Ijten 
vala.  Ez  aV  \oyos^  a'  ki  itt  Iftennek  nevezte- 
tik 9  fem  valami  fzeméllyesített  Böltsefségét  az 
Atyának',  fem  Igét  vagy  fzót,  fem  Erőt  nem 
tehet,  mert  a*  14-dik  versbenn  a*  mondatik ^ 
hory^  ez  a'  Xoyoí  tefté  lett  —  külömbenn-is  az 
cgéfz  RéfzbÖl  világos ,  hogy  a'  Xoyo^-onn  ijiiU'* 
dentltt  Személly  értetik.  —  Nem  lehet  pedig 
mint  Crell  uíánn  a*  Sociniánusok  tselekeGznek , 
ezt  az  olvasást:  íwf  ^vljlen  vala^  így  változ^ 
tatni  9i9  vfl  0  Xoyos  az  az  I/lennek  Igéjje  volt  az  ; 
mert  eegyetleneggy  Kézirásbann ,  vagy  régi 
fordíttásbann  fem  lehet  illy'  olvasását  találni  e- 
zenn  fzóknak.  Hasonlóképpenn  nem  lehet  az 
ífv  utánn  Punctumot  tenni ,  mint  Photinus  akai> 
ta ,  úgy  hogy  a'  Versnek  Értelme  e*  lenne :  Kez* 
detbenn  vala  az  Ige ,  és  az  az  Ige  líleunél  va- 
la , 

fé^J  Jaa  3.  zH.    O)  Esa.  40.  3* 
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la,  és  Ifteitevala.  Mert  itt  mindenatt  a'  Sabjec* 
tom  a^  Xoyof  9  mivel  az  egélz  .  Réfebenn  annak 
Termérzetéröl    's    méltóságáról    befzéU   János. 
Továbbá  9   az  öfzvekötdtt  fzóknak  ezen  elmet- 
tzése  által  igen  erőtlen  volna  ez  az  egéfz  vers ; 
mert  azt,  ho^  lílen.van  kttlömbenn-is  tudták 
azok ,  a'   kiknek  János  ezt    az  Evanevéliomot 
irta.  —  És  utoljára  itt  Jánosnak  az  a^  tzélja  , 
liogy  mivel  a'  Kerefztyének  ezt  a'  fzót  Koyog , 
melífenn  a'  Gnoftikusok  cggy  Eont  vagy  Iften* 
nél  kirsebb  Leiket  értettek ,   alkalmaztatták  a* 
Kriftasra:  tehát  hogy  roűz  Értelemre    ne     vi* 
tettefsenek  ezen  ízó  által  a*  Kriftus  felöl ,  azért 
köti  így  öfzve  a'  fzókat :  tcccí   dioc  vpf  o  \oyog  éí^ 
ű%  az  Ige  Ifienvala^  hogy   ez  által  megmu- 
tafsa;   hogy    a'  Kriílas   ugyan  \f0^t>s  ^  de  má9 
Értelembenn    mint  a'    Gnoftikusok*    Xoycf^sa , 
mert  ez  igaz  Iften ,  nem  pedig  Iftennél  kifsebb 
Lélek.    Ezért  mond)a  azt-is  ^  hogy  ez  a*  \oyoí 
Iftennél  vala,  az  az  öröktől  fogva  való   ez  az 
Ige ,  ott  volt  ez  öröktől  fogva  áVhol  maga  az 
Iften  9  nem  az  Eoiiok*  hazájábann  ^  fem  nem  a^ 
Scheolbann  a*  hol  gondolták  lenni  a^  Napkele^^ 
tiek  a'  Lelkeket,  míg  e*  Világra  nem  )Őtiek  {a) 
hanem  ez  az  Iftennél  volt  Öröktől  fogva  eggye- 
fittetve.  (i)     . 

Minthogy  tehát  János  ezen  fzóval  Xoyof  a* 
Kriftust  nevezi ,  és  arról  azt  mondja ,  hogy  az 
Iften*:  látni-való  hogy  itt  a*  Kriftusnak  éppenn 
ai^  az  Ifteni  Név  tul&idonittatik ,  a'  meíly  az 
Atyának;  és  í^  a'  Kriftus  ollyaá  Iften  mint 
az  Atya .  —  Mindazáltal  mivel  a*^  Bios  előtt 
oints  ez  az  Artikulus  ű%  tehát  ebből  ázt  hoz- 
zák-ki  némellyek,  hogy  a'  Kriftus  kifsebb  li- 
ften volna  az  Atyánál.     De  János  úgy-is  mint 

M  .5  Zsidó, 
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Zsidó,  ^gy-is  mint  a' KriftüsVTanitváiinya  kis* 
febb  vagy  nagyobb  Iftent  nem  hihetett.   Ezenn 
kívül ,  Izokások  az  a'  Görögöknek ,  hogy  mi- 
kor öllyat  mondanak ,  meliyet  többröl-is   eggy- 
formánn  lehet  mondani,    akkor   az   Artikalast 
elhagyják  p.  o.  nevezi  János  az  Atyát  Világom 
Ságnak   (:  (po^í  :)   minden  Artikolas  nélkal  (a} 
mivel  ezt  a  Kriftasrói  -is  fzokta   mondani,  (i) 
így ,  e'  mellé :  Samaritánus ,  fokfisor  nem  téte- 
tik Artikulus,    mert  aV  többekkel    köznevezet 
volt.    (c)  —  Utoljára  fzámtalan  hclyena  eíha- 
gyatik  az  Artikulus  a'  9€og  előtt  mikor  az  ma- 
gáról az  Atyáról  mondatik^  és  dzért  még -is  i- 
gaz  Iften  6.  fiO 

3*)  Tit.2:  13.  Éljünk  fwntul  Párvdnn  ama' 
holdog  reméity^véget^  ésamdnagy  IJlemtek^  is  a' mi 
Megtartónknak  d  Jésus  Krifiusnak  dit^Sfséges 
megjelenésit*  Itt  a'  nasy  lílenenn  a'  Jésttst  kell  ér- 
teni^mert  az  Apoítoloknak  az  egéfz  Újjf  Teftamen- 
tombann  uralkodó  Ideájo'i  az,  hogy  a' Fiúnak  az 
ítéletre  való  megjelenése  nem  az  Atyával,  hanem 
magábann  leíTz  p:  o.  A%  ^^d  nem  itil  fenkit , 
.  hanem  a'  telfyes  ítéletet  d  Inának  adta.  -^  £/- 
j6  az  óra ,  mellyhenn  mindenek  kik  ti  koporsó^ 
bann  vágynak  meghalják  az  Ifién  Fiának  f%a» 
vát,  —  Így  másutt-is.  (e)  Innen  a'  következen- 
dő versbenn  mindjárt  meg -is  magyarázza  Pál 
Apoílol  ezt  a'  Nagy  IJlent:  azt  várjuk  úgymond 
4Í  ki  adta  magát  mi  érettünk.  —  Külömbenn-is 
mikor  a'  Kriílnsnak  tulajdoníttatik  a*  VilágVé- 
génn-voló  megjelenés  ^  és  at  embereknek  meg- 
itélé- 
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l6.  Luké  10.  33*  CdJ  Jmu.  i.  é.  la.  ij.  ig^  s  Kot  u  -^u 
a  Kok  S.  S*  W  3^«ff«  S*  M.  27*  28.  Tsd.  17.  31.  Fii.  3. 
só.  21.  I  Tbess.  1. 10.  Kol  3,  4  3  Kor^  f .  aOt  Mát  A5« 
31  ->46. 
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kelese ,  e;  áltál  a'  lelentetik  ^  Iiogy  $  igaz  I-^ 
ften ;  mert  annak  ^  a'  ki  a'  Világot  inegitélheti, 
és  igazánn  jutalmaztathat  ^  's  büntethet^  Min- 
denttúdónak  és  Mindenhatónak  kéli  lenni ,  — 
ja^  pedig  tsak  az  Iften :  következésképpenn  mél- 
tánn  neveztethetik  a'  Krifius  ezei\  Szent  írásbe- 
li helybenn  Nagy  IJltnnek'.  —  És  ezért  van  , 
Jiogy  a'  rw  articuíus  a'  (riart^og  elÖtt  a*  mocí  utánn 
nem  hozódik-viílza ,  a'  mellynek  pedig  a'  Gö* 
rög  Nyelv'  terméfzete  fzerént  meg  kellene  len-, 
ni,  ha  két.megkülömböztetett  SubiectomrólvoU 
na  itt  fzó,  mint  p.  o.  a'  Kereíztség'  formá]á« 
bann ,  a'  hol  az  Atya  ^  a'  Fiú ,  és  a'  Szent  Lé- 
^^^  eggymástól  megkülömböztettetvénn ,  a'  th 
a'  xat  ^tánn  mindenütt  elÖ>dt  Minthogy  tehát 
az  itt  nem  esik-meg ,  —  ^'  Nagy  Iften  és  a' 
Kriftus  itt  eggyct  tefz ,  következésképpenn  a- 
Kriftusnak  tulajdoníttatik  jfteni  Név  a'  Szent  I- 
rásbann. 

4.)  Ádjpk  mindezekhez  azt -is ,  a'  mi  van 
Róm.  9:  5.  Kikélj  t.  L  a'  Zsidókig  az  Atyák 
kik  közöl  váló  a"  Kriftus -U  teft  fzerént  ^  ki 
mináenek  felett  örökké  áldandó  líien.  Ezen 
versnek  értelme  ez:  a'  Kriftus  emberi  Termé* 
fzetére  nézve  fzármozott  a'  Zsidók  közül ;  de 
Ötét  nem  tsak  ügy  kell  nézni  mint .  embert , 
mert  Ö  egyízer^smind  mindenek  felett  örökké 
áldandó  Iften.  Ezen  magyarázatnál  fogva,  tehát 
ez  a'  Szent  írásbeli  hely  ^  tulajdonítt  a'  Kriftus- 
nak Ifteni  Nevet.  De  lokann  az  olvasásbeli  je- 
leket másképpenn  rakvánn-el ,  mint  a'  mint  kö- 
zönséeesenn  vágynak  a'  Textusbann ,  azt  mopd- 
Iák  y  hogy  a'  (Tíc^xcc  utánn  punctumot  kell  tenni  ^ 
s  így  a' következendő  fzókbann  az  Alya  Iftent 
illető  régi  fzokott  Doxologiájok  van  a'  Zsidók- 
nak ,  úgy  hogy  így  leíTz  ezen  versnek  értelme: 
yf  Krifiifi  a'  Zndók  közül  való  Uiflfnerénu  — 

Az 
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Az  Atya  tfien  pedig  mindenek  felett  örökké  áU 
dandó  IJlen, 

De  hogy  éz  így  nem  lehet  ^  ezekből  meg- 
tettzik : 

a.)  A'  Grammatika  fzerént  ezen  esetbenn 
így  rakta  volna- el  Pál  Apoftol  a'  Gíirög  fzó- 
kat :  0  ®iog ,  o  wv  ít/  tcotyrm  *  's  a'  t.  Az  Ifien 
a"  ki  mindenekfelett  való^legyen  örökké  áldandft 
Ámen,  mint  ezt  2  Kör.  il  :  31.  tselekedte  ,  mi^ 
vei  nints  előtte  femmi  Suhjectöm ,  ha  az  a* 
Krifiasra  nem  vitetik. 

b.)  Ezen  Görög  öfzvetevéa  (:  Conjlnictio  :) 
0  cűv  annyit  tefz  mint  og  fc;i ,  a  ki  (:  qui  eft  :) 
mint  Ján.  l :  I8.  Ján.  3:  13.  t  Kór.  11 :  31. 
Valamint  már  ezen  és  má9  több  S^ent  írásbeli 
helyekbenn  az  0  wv  a*  leg-közelebbi  Subjectom^ 
ra  vitetik :  úgy  itt  az  ezen  fzók  előtt  álló  Svüh 
jectomra  j  slz  aiz  a"  Kriftasra  kell  azokat  vinni , 
mert  ezzel,  mint  vilTzavívŐ  fzótskával  tsak  foly- 
tattatik  a'  már  elkezdett  befzed ,  nem  pedig 
ez  által  kezdődik-el. 

c.)  Ha  ezen  Kifejezés  :  a'  ki  örökké  áldan^ 
dó  Ijien^  nem  a'  Rriílasra  vitettetik,  úgy  mf 
nek  említti  azt  Pál ,  midőnn  éppenn  a'  Kriftos* 
nak  a'  Zsidók  közöl  való  fzületéséről  fzóll  , 
hogy  a*  Zsidók  közül  való  a'  Kriftus  teft  fze- 
rént, holott  azt  tndta  minden  hogy  ö  ember, 
és  fzűletésére  nézve  Zsidó.  ^—Bizonyosan  hát 
azon  fzókkal  azt  akarta  tudtokra  adni  a'  Zsi- 
dóknak, ho^  a'  MeíTiás  nem  tsak  ember,  ha- 
nem eggyfzer'smitíd  Iften-is  vala,  mint  Honu 
1 :  3,4.  Megígértetett  az  S  Fia  fetÍ5l{:  ki  d  Dá- 
vidnak magvából  lett  tejl  fzerént :)  í/len  fiának 
ienfiipe<Ug  megbizonytttatott  az  S  halálból  való 
feltámadása  áitaL  —  Valyon  ha  eggy  Német 
író  í^  ima  :  a'  Németek  közül  való  volt  Or- 
tój  Károly^  Józsefe  Leápold  ^  és  Ferentz  Tsá- 

fzár- 
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Száras   teft  fzerént;    ezzel  nem  tenne-e'  c^  fel 
még  más  valamit.  Ferentz  TsáfzárróU 

.  d.)  Gondoljuk-meg  azt  ^  is ,  hogy  nem  fzo«* 
kott  Pál  Apoftol  olly'  mellesleg«való  Doxologiá* 
val  élni  az  Atváról  ^  mint  itt  esne ;  hanem  mi- 
kor Ö  ezt  a*  Doxologiát  mondja  áz  Atyáról  , 
mindég  elébb  SubjtctomnsM  feltefzi  az  Atyát.  p. 
o.  Rőm.  i :  2$.  Kik  fzolgúiták  a  teremtett  ál^ 
latokat  hátra  hagyvánh  a'  Teremtet  ki  mind  ^« 
rbkké  áldandó  Ámen.    így  Róm.  ii:  36.  Tim. 
l:    17.  Ho^  fzólhatna  hát  moft  az  Atyáról^ 
miHor  azt  lem  az  elébb*való,  fem  a'  követfce^ 
zö  vcxsekbenn  mée  tsak  meűzéröl  fem  emiítti? 
e.)  Azt  a*  nehézséget  -  is  könnyű  eligazít-^ 
tani^  hogy  a'  Kriftasról  fobol  fem  mondatik  a^ 
egé&  Bibliábann ,  hogy  Ö  mindenek  felett  örök* 
ké  áldandó  Iften ,  hanem  az  Atyáról    hfc9^  4 : 
6;  és  í^  itt -is  az  Atyáról  érti  azt  Pál  Apa-. 
ftoL  r-  Ugyan -is  ezeket  a'  mellyeket  itt  iPál 
Apoftol  őízvékötve  mond^  a*  Szent  írás  Tok  he^ 
iyekenn  mondja  kttlön  a' Kriílusról ,  p.  o.'  Ján. 
121.  mondja,  hogy  iJ  IJlen.     Éfés.  i:  22,  azt 
mondja  Pál,  hogy  mindenek  vettettek  a  Krifius* 
Jáhai   alá.    Ha   tehát  ezeket   külön  mondja  a^ 
Szent  írás   a*  Kríftusról:  miért  ne  mondhatná 
Pál  ezeket  itt  eggytttt  ?  Ha  tulajdonítt  a'  Szene 
írás  a'  Kríftnsnak  oU/  Ifteni  tökélletefségéket , 
mint  a^  millyenekkel  az  Atya  bír ;  nem  minde-^^ 
nek  felett  vaió-e'  hát  ö  akkor  ?  nem  eggy-e^ 
az  Agával?  Sót  nem  mondatik*e*  világosann ai* 
Kríftusról,  hogy  S  mindenek  felett-valóUr.  TseK 
10 :  36.     A%  IJben  hirdetett  bikeftéget  a"   Jésus' 
Kriftus  általi  ki  mindeneknek  Ura.  —  így  Jám. 
a;  31^     A*  ki  a  Mennybtl  Jött^  mindenekfelett^ 
vagyon.    így    l  Kór.  1$:  ^7,  ag^    Ztid.  2;  % 
Tu.  a:  13^ 
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Ezekből  nyilvánn-való  ^  hogy  a*  Kriítasnak 
eppenn  ollyan  líleni  Név  talajdoníttatik  a'  Szeat 
Irásbann ,  mint  az  Atyának.  -^  Vágynak  még 
ezekenn  kívül  több  Szent  írásbeli  helyek  -  is  ^ 
meliyek  ugyan-ezt  erdsíttik ,  p.  o.  Tamás'  czea 
tanúbizonysága :  En  Uram  és  én  IjUnenu  Ján. 
20 :  28.  Mert  azt  nem  lehet  megmutatni  y  Kogy 
ez  tsak  ama'  közönséges  felkiáltásnak  formája^ 
mellyel  éltek  a'  Zsidók,  mikor  valaminn  fe- 
lettébb tsudálkpztak , .—  kivált  .mikor  az  orri- 
ciÜMM  i  mind  a*  m^tog  mind  a'  Séog  elÖtt  ott  áll. 
•^  Külömbenn-  is  megtehette  ezt  a'  tanúbizóny- 
>ságot  Tamás  tsendes  vérrel,'  és  meggyözettetés- 
ből :  mert  a'  Kriftas  eléggé  megmatatta  néki  , 
hogy  feltámadott^  —  De  a'  Jésas  -  is  Tamásnak 
eiien  Tanúbizonyságtételét  úgy  nézte ,  mint  az 
S  meggyőzettetésének  jelét,  nűvel  a*  29-dik 
versbenn  eggyízerre  ezt  feleli  néki :  Mivel  te 
láttál  engemet  y  azért  hifzék.  Hlyen  Szent  írás* 
béli  helyek  ezek -is:  1  Jáfu  $1  20.  TseL  ao: 
dg.  1  Kór,  10:  9.  1  Tí«*  3:  i5f  16.  Fil.  2: 
A^  —  8-  de  ezek  közül  némeUyek  ellen  fok  ne- 
hézségeket fzoktak  támafztani  a'  Szent  Három* 
^ágtasadók. 

IL)  Oíiyíjleni  ilfimA^íl.talajdonittataak  a 
Fiúnak  mint  az  Aulának.    •   . 

.   1.)  A'  Teremtés  Jan.  i.  2.  3*  Mindenek  e% 
által  (zM  Ige  által  :^  teremtettek  y  és  S  nála 
nélkül  femmi  Jem  teremtetett  valami  teremtetett. 
Nem  lehet  itt  a'  teremtésenn-  lelki '  teremtést^ 
az  a2  a'  Világnak  a'  Kriítus  Todománya  által. 
Való  megíobbolását  érteni ,   mint  a'  Socinianu-* 
sok  állítják;   mert  ez  a'  magyarázat  a'  iO-dik. 
versel  meg  nem  alhat,  a'  hol  vUágosann  monda- 
tik ,  hogy  a'  Világ  teremtetett  sC  T^ay^s  által  — 
Azzal  fem  lehetmegegye^tetnia'mi  még  agyaa' 

ezea 
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ezen  yersbenn  vagyon  ,  hogy  t.  i*  a'  Világ 
out  nem  esmérte  «  mivel  ha  ezen  teremtésena 
a*  Világ'  megjóbbitását  heilérteni ,  hogy  ne  t%^ 
merte  volna  az  a' Világ  a*Kriílnst<|  mellyet  Ö, 
me^obbitott  ?  Midón  pedig  a'  mondatik ,  hogy 
Ö  nála  nélkül /tfiiug|í/ei9i  tercmtetettyúwcú,  jtsak 
teremtetett^  e'  mÍQden  Kifogáraak^  és  fél- 
re való  magyarázásnak  nyakát  rze£Í  ;  merfi 
ez  által  azt  adja  tudtunkra  János  ApoItol^  hogy 
nem  tsak  a*  látható  ^  hanem  a*  láthatatlan  doI* 

fok-is  a'  Krijftus  által  teremtettek^  a'  mint  fzóU 
ál  Kolos  1.  16,  6  áhala  —  cí  Krifim  által--- 
teremtettek  mindenek '  mellyek  a%  Egbenn  és  a* 
fSldönn  vadnak  láthatók  és  láthatatlanak:  Már^- 
hogy  iobbitotta,»meg  a'  Kriftas  a'  mennyei  An« 
gyalokat  ^  ha  itt  a'  teremtésenn  tsak  megjob* 
mtást  kell  érteni  ^  hifzen  nem  romlottak  azok 
meg  —  nem-is  azoknak  megjobbítására  jött  e* 
Világra  ?  -—  Azt-is  melró  még  itt  megjeggez* 
aí.9  uogy  mikor  az  Emberek  megjobbítása  T e* 
remtésnek  mondatik  a'  Szent  Irásbann  ,  nem 
neveztetik  a' magábann,  teremtésnek^  hanem  ^ 
újf  teremtésnek  és  a*  meg}obbíttatott  Ember  újf 
teremtett  áüátnaK  Gal^.  16/ 2  Kor  6.  17.  Utol- 
)ára,  ez  a'  h&yMcrdm  sl  mée  nena  lévó  dol- 
goknak elÓhozását<i  nem  peaig  új)  teremtést, 
yagy  meg)obbítást  )elent*  Es  így  itt  az^a^t^if 
nem  azt  tefzi  :  az  Eyangyeliom'  kezdetébenn  ; 
fem  a'  Teremtés ,  az  Emberek*  nlegjobbítását 
nem  jelenti* 

Az  a'  nehézség-* is  eligazitható  ,  mellyel 
támafztanak  a'  KriAus'  Iftensége^  tagadói  ezen 
Elölutolíáróból  hoc  mintha  az  ,  tsak  efíJtíízlS^ 
nem  pedig  véghennvivt  okot  jelentene  ,  mert 
többnyire  mikor  G^ní^ivif/^a/ tétetik  öfzve,  mint 
ttt-i»  végbennvivö  okot  izcaufsa  ^ciensi) 
jeleDit  p.  o.  Rom.  11,  s6^  Ő  tPk  (jíT  ctt/r^i)  $ 

álta- 
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általa  vaiynak  mindenek.  így  i  /Cor.  i.  9«  i 
Kor.  »♦  oT  GaA  i.  l.  Sid.  2.  10.  Itt  pedig  az 
Atyáról  magáról  van  fzó  és  pedig  a*  hcc  fzótskaval. 
Vádaaünt  hát  a'  ^hx  az  Atyát  nem  tefziefzköznek 
a'  teremtésbenn :  úgv  a*  Fiút  fem^  mikor  ép- 
penn  azon  öfzvetételbenn  mondatik  az  a^  Fiú^ 
ról,  xnellyb^nn  az  AtyáróL  De  mindjárt  meg* 
is  magyarázza  János  ezt  a*  ízót  ^ícc  ,  midönn  ezt 
mondja:  S  nála  nélkül femnU  fem  teremtetett.'^^ 
Nem-is  lehet  meg£b|;ni,  hogy  miképpenn  te- 
remthette volna  az  luen  a*  Világot  a*  Kriíias  ál- 
tal, mint  efzköz  által ,  mivel  a*  ter^mt^s  nem 
ei^kóz  áUal  ment-végbenn,  hanem  tsak  akarta 
az  Iften ,  hogy  legyen ,  és  lett  minden.  Az  e* 
géTz  Szent  Irásbann  tsak  eggy  helyenn  t«  i.  Zsid. 
1:  2.  mondatik,  hogy  az  Atya  a'  Fiu  által  te* 
rémtette  a'  Világot,  de  itt -is  mivel  a*  íiac  Ge- 
nitivnfsal  tétctik-öfzve ,  vegbevivó  okot  jelent, 
jú  ezenn  kívül,  mivel  fenki  nem  teremthet  I- 
fteni  erő  nélkül ;  a'  KriAas  pedig  teremtett:  lát* 
^i*való,  hogy  Ö  neki  líteni  munka  talajdonít* 
tátik,  mind  a*  fellyebb  elöhordott' mind  egyéb 
^zeni  írásbeli  helyekbenn.  p.>  o.-  LKőn%:  6. 
'Sid.  VI  8,  — la 

2.)  Ifteai  C<mi»Uelés  tulajdom'ttatik  a'  Kri« 
ftusnak  ^Sid.  l:  $.éC  Krij^us  tápidd  T:  nd  a%  ir 
ga»gat\^  mindeneket  az  o  hatalmat  oefUdévcl^ 
az  az  akaratja  ízerénn  így  i  Kór.  15 :  26%  a& 
Mát.   28:   20*    Márk.   16:   19*^   AVagy  pec*' 


lehet-e*  emberről  azt   mondani ,  hog^F  a'  Vüá 
got  igazgatja  és  ennék  gondját  viseli : 

3.)  A'  Világ"  megitélisét  tsak  Iften  viheti 
V4$gbenn:  pedig  ez  a!  Kriftnsnak  tidajdoníttatil&. 
Rendelt  azj/len  eggy  Napot  meUyenn  iga%ánn 
megitéU  a'  RildnA  kerekségét  d  Férjfií  által  kU 
arra  kirendelt.  TseL  17  :  31.  z  Rór.  5:  lo,  i 
JCór.  4:  s.  Ján..  s «  ^7>  29*  Mát.  2$.^  31* 

4.) 
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4.)  A'  halottaknak  lejendd  feltániafztása  -  is 
talaídoníttatik  a'  Kriftusnakv  azt -is  pedig  tsak 
iJften  viheti  végbcnn.  így  Fii  '3:  20,  21.  Mi 
Mennyei  Polgárok  vagyunk  ,  honnan  várjuk  cC 
Megtartó  Urunk  Jisus  Krijlust ,  ki  elváltoztat^ 
ja  €L  mi  alázatos  tejiibikety  hogy  hasonhtos  le* 
gyen  az  Ú  ditsdfségee  teftéhez ,  amaz  S  hatalmai 
ereje  fzerént^  meJlynek  általa  'mindeneket  a%  Ú 
hirodabna  alá  vethet.    így  Jám  5  :  25,-19. 

ia>  laení  Tökélletefségek' is  tulajdoníttaN 
nak  a*  Fiának,  melly ékkel  mivel  ember  nem 
bírhat;  látni-val6,  hogy  6  igaz  Iften-     így  p. 
o.  mikor  6  Teremtőnek,  —  a'  Világ-  ígazánn* 
megítélő  Birájánák,  —  halottak'  feltámafztójának 
mondatik  \  akkor  ó  néki  Ifteni;  Mindenhatóság 
tulajdonittatik*   Mikor  6  a*  Világ' Igazgatójának 
rfsMegitéldjének  irattatik,  azzal  neki  Itteni  Min- 
dendttjelenvalóság,    és  Mindentudóság   tnlajdo-! 
nittatík.  *^-   De   különösenn  niondatik  <5  Min-; 
denhatónak :  Tellyes  hatalom  adatott  nékem  d: 
Menny enn  is  Földön  Mai  28r.l8.  —  Minden- 
tudónak:   Uram  l' te  mindeneket  tudfz.  Jan  2i : 
17.  —  Minthogy  továbbá  a*  Világ'  Teremtőjé- 
nek elébb  kellett  l^nni  a'  Világnál ;  a'  Kriftns- 
nak  pedig  a'  fellyébb  mondaitak  fzerént  tulaj- 
doníttatik a'  Teremtés :  látni-való  hogy  ez  ál- 
tal megesmertetik  6  Örökkévalónak  lenni.  Az* 
ért  mondja  a'  Kriftus  a'  'Sidoknak:  Minekelöt* 
te  Ábrahám  volna  én  vagyok  Jánr  5:8.  a'  melly 
Szent  írásbéli  helyet  a'  Socinianusokígy  ma- 

f^raráznak:  a'  Kriílus  még  Ábrahám  elótt  rén* 
eketett  Mefsiásnak,  De  így  a'  Kriftusnak  Tem- 
mí  elsőbbsége  Ábrahámnál  és  a'  Prófétáknál 
aem  lefzfz  ?  mert  Mo'scs  p*^  o.  fzinte  úgy  ren- 
deltetett Ábrahim  előtt  vezérlll,  a'  'Sídóknak^ 
mint  a*  Mefsiás  a*  Világ'  Idvezitójéfll:  pedig  itt 
^penív  azt' akarja  a'Kriftas  megmutatni^  hog/ 

N  .4 
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d  mrnd  Ábrahámnál  mind  a*  Profótáknál  na- 
gyobb ^  s^. ;  és  így  kellett  a'  Kriítusbann  va- 
laminek oUyannak  lenni  a'  minél  fogva  magát 
azoknál  nagyobbnak  mondhatta;  a' tnelly  az  ö 
Iftensege,  mellynél  fogva  régibb-is  ó  Ábrahám- 
nál. És  ez  a'  'Sidóknak  ellenvetésekböl-is  meg- 
tcttzik,  hogy  itt  a'  Kriftus  az  Ó  tulajdon  lételé- 

^  rdl ,  nem  pedig  Mefsjáfsá  való  rendeltetéséről 
fzóU  :  mert  ei:zél  tsafolják-  ki  a'  xSidók  :  Te 
7né£  60  efz^erulcs  Jem  vagy^  é^már  láttad  Ah- 
rahárrlot  f  57.  '$  a'  Kriftus  azt  feleli  anékik :  a' 
lehetséges  ,  mert  én  voltam  minekelrtte  Ábra-- 
hám  valq,  Az  6  emberi  Terméfzetéröl  ezt  nem 
mondhatta,  \nert  még  a'  30  efztendöt  alig  ha- 
ladta-meg  ;  és  így  ^  az  Ó  .  Iftcnségére  nézve 
mondta  azt  a'  Kriftus  hogy  6  régibb  Ábrahám- 
náL  Hogy  pedig  a'  *Sidók-is  ezt  így  értették 
onnaiin  tettzik-meg,  mert  köveket  ragadozá^ak 
hogy  mint  káromwt  meg  köveznék  f  ^9.  — 
Ha  tehát  a'  Kriftus  már  Ábrahám  előtt  volt  az 

.  ö  lételére  nézve:  látnivaló  hogy  6  Órökévalé 
tulajdonságával- is  bir  az  Iftenségnek.  .  —  A' 
mint  Örökkévaló  pedig  a*  Kriftus  éppen  úgy 
Változhatatlan-is.  'Sid  1  :  10  ~  12.  Te  Uram! 
kezdétbenn  fundáltad  a  FüdeU  és  a  Te  kezed- 
nek mivei  az  Egek ,  azok  etvefznek ,  Te  rm^d 
örökké  megmandf% '^  mint  a%  pkütketet  edgybe 
Jiajtogatod  azokat ,  ét  elváltoznak.  .  Te  pedig. 
azon  vagy ,  és  a  Te  ejktendeidel  nem  fogynak 
—  Ezeket  a*  102  -  dik  'Soltárból  alkalmaztatja 
Pál  Apoftol  a*  Jésasra.  De  valyon  alkdlmazta^f; 
tásból  mondhatná -c' ezt  az  Ifteo' Lelkétől  v^* 
zéreltetett  Apoftol ,  a'  Jésasról ,.  ha  Ö  nem  bír- 
na ezzel  a'  talajdonsággal  és  terméfzettel  ?  --^ 
Hogy  ha  pedig  a*  Kriftas  ezekkel  a'  tökélletes- 
ségekkel  bír,  ágy  egyéb ,  és  más  Ifteni  tökéle- 
teiiégekkel-ii  blr;  mert  az  Ifteni  tökéletef^é* 

gek 
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gek  elválaTzthatailanok  edgyfiaáítól.  És  ez  az 
oka,  hogy  Ö  az  Atyával  e^yarlonek  mondatik 
Jaü  5:  18.  Fii  2:  ^.  —  Ez  az  oka,  hogya' lát- 
hatatlan Iften*  ábrázatjának  ncveártrtlk  ttol :  1  : 
15.  —  2  Kor  4:  4.  es  hogy  Pál  azt  mdndja  ró- 
la, hogy  Ó  benne  az  Ijienségnek  minden  telhet* 
sége  lakozik  állatja  fzerént  kolofs  2:  9. 

Vagyaak  ugyan  olly**Sz.ent  írásbéli  helyek^  ^ 
mellyekböl  fokann  azt  húzzák-ki ,  hogy  aJ  Kri- 
stas  fem  nem  Mindenható,  mert  azt  mondja  ma- 
gáról Jan  5 ;  19.  Nem  tselgkedhetik  a  Fiú  mOr 
Í^átóU  hanemha   látándja  az^  A^át  tsel'ekedni; 
e  nem  Mindentadó  mert  %zt  mondja  Márk  13: 
32.  arról  a  ^  Napról  es  oráről  ftnki  femmit  fem. 
tud'^Stm  €Í  mennyei  Angyalok^  fem  a' Fiú.  -^ 
De  ,  a'   mi  a^  eisó  Szent  írásbéli  helyet  illeti : 
Mit  tenne  magábaim  az  Ifteni  munkáknak  tsa« 
pa  látása,  hanemlia  lííleni  ereje-is  volna  annaic 
végbevitelére?  Ezenkívül,  a'  következendő  ver* 
sekbenn  Világ'   megitélöjének  ,  halottak'  feltá-^ 
maCstóíának^  az  Atyával  edgy  forma  tifzteletre . 
méltónak  neveztetik;  és  í§gy  9^   19-dik  versbói 
nem  lehet   kihozni;  hogy  a'  miáus  nem  Min- 
denható.  Külömbenn-is  azon  v^rsbenn  tsak  azt 
akarja  a'  Kriftus  megmutatni,  hogy  ó  mint  Mes- 
íiás  )ót  tsinált  mikor  Szombat  naponn  gyógy í-^ 
totf;  mert  azt  ö  az  Ö  Attyától  látja^  a'  ki  Szom-^ 
bat  Nap^nn«is  munkálódik,  vagy  |ól   tefz  az 
EmberekkeL    A'  'Sidók  pedig  azt  hitték,  hogy 
a*  Mefsíás   piindent   az  líten'  akaratja  fzerént. 
tselekfzik:  itt  hát  titkosann  tudtokra  adja,  hogy 
Ö  a'  Mefsiás,  és  6  mindeneket  az  ö  Attya*  aka- 
ratja fzerént  tselekfzik,  vagy  a'  mint  látja  hogy 
az  Atya  tsinál.  —  A'  mi  a  második  Szent  írás- 
beli helyet  illeti,  ha  azt  neoji  állit)uk-is^  á'  tmt 
jírnbrojiu^   régean,  hogy  ^rí«í'.íette-bé  ezt  a* 
Textusbann^  hogy  Fiu  mivel  Mat  24:  42.  ép.- 
'*       Na  pcnii 
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£cnn  ezen  dolog  tulajdon  ezen  fzókkal  iratik- 
í,  de  ott  ezen  Izó:  Fiu  nints -^  elég  a'hozzá^ 
hogy  itt  a'  Kriftus  úgy  fzóU  magáról,  tóint  Mes- 
íiásról ,  mint.  oUy'  Embernek  fia ,  a'  kit  a'  Kér- 
dők elöttök  láttak.  —  Valamint,  ézeú  kiyúl, 
mikor  a'  Kriftus  azt  mondta  Mat  n  :  27.  az 
Atyát  fenki  nem  efméri  hanem  tsak  a  Fiá^  az-- 
zal  a*  maga  esméretéből  ki  nem  rékefztetlk  az 
Atya,  fem  a'  Szent  Lélek,  fl*  ki  az  líteúnek 
mélységeit-is  vi's^álja  :  ágy  mikor  itt  mondatik 
kegy  az  Ítélet' Napját  és  Jerusálém' veTzedei- 
mét  fenki^em  ti|d)a,  hanem  tsak  ar  Atya;  áz« 
zal  a'  Fiű  mint  Ifteni  Terméfzetére  nézvo 
Mindentudó  ,  ki  nem  rekefztetik. 

IV.)  ^ni  Tifztelet  -  is  tulajdoníttatik'  a* 
Kriílusnak;  mert  ha  Ó  oUv'  tökélletefségekkel 
bír,  és  óilyakat  tselekefzik  mint  az  Atya,  ak- 
kor méltó  az  líteni  Tifzteletre.  Innen  az  A- 
poítolok  (Stet  fzinte  úgy  fegittségúl  hivják  , 
mint  az  Atyát,  p.  o.  Szent  Iftván  :  Uram  Jé- 
fus!  vegyed  hozzád  az  én  Lelkemet  (a).  Pál 
fzinte  úgy  esküfzik  a*  Fiúra  ,  mint  az  Atyára . 
Igazságot  fzóUok  úgymond,  a  Kfijlus  által  , 
,  ét  nem  hazudok  (b).  —  A'  Szent  írók  az  ö  Le- 
veleikbenn  ö  tőle  fzint'úgy  áldást  kérnek  a' 
Gytllekezctre  ' mint  az  Atyától:  Kegyelem  és 
hékefség  tinéktek  az  IJlentH  a"  mi  Atyánktól  és 
a'  Jésus  Krijlust6l{c).  Az  6  Nevébenn  fzfni'dgy 
megkererztelkedünk ,  mint  az  Atyáébann,  a;^ 
az  magunkat  lékötelezzOk  arra ,  hogy  mi  laz 
eggy  líteni  Terméfzetbenn  a'  Fiút,  mmt  az  A- 
tyát ,  és  Szent  Lelket  úgy  tifzteljük ,  és  imád* 
iuk^  —    A'   Kórinthusl  Gyülekezet  fegittségül 

hiv- 

Cl  ül)  TseL  7:  $9^  2  Kir.  U:  8.  Luk.  24 :  ga*  0*0 
Kim^  9 :  i;    f:c:J  i  Tbiffi.  X  :  u    FiK  i :  5.    i  Pit^  x  : 
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•hivja  a'  Kriitust:  Valakik  Kórinthushann  lak^ 
naky  mindenekkel  .^gyetemhenn  fegituigül  hiv^ 
ták  a!\  mi  Urunk  Jisus :  Krijiust  {J^.  ^^  János«is 
így  fzóll;  mindén  ^féjmtett  állat  azt  mondja  va- 
ja :  a'  Királyi  Székrbenq'  ülőnek  a'  Báránynak 
áldás  j.  tifztefség^  Jiésofség^  és  hatalom  örökf 
könn  örökké  (e).  tJtól^ára  parantsoltatik  -  is  \  kü^ 
lönöfsenn,  hogy.  .tíHíteliük  a'  Fiút:  Mihden(^ 
tifzt^lj\ék  ^'.  Máty.  mlképpenn  tifzteUk  az  Atyát\ 
— ^a\^  nem  tiízti^li  a  JPiát^  nem  tifzteli  az  A- 
Iffátiluján.  S-  23-  B?  a'Vers  nem  azt  tefzí  ^ 
a'  mint  a'  Sociniánuwk  magyarázzák.,  hogy  a;' 
Fiú'  taníttásáPA^  íV-Tudománnyának  engédn| 
kell,  mint  az\^\tyia*. rendelésének t  mert  az  cn; 
nefcj  a' Követé  ;  :mijvel  az  öfzvekötés  fzerént  ar- 
ra a'  pphézségr^  akar  a'  Kriílus  megfeielni  meU 
lyetV-Zsidók  jáVí^'^^i'^  versbenn*  tettek-fel  clen 
bennül  hogy  qV magát  miért  tartja  Iltennel  ej 
.^epío.í^iek  :  .  mert^  ágymond  6  fzjinVügy  tu^ 
munkállódní^,  mint  *az  Atya,,  és  olíyaho^at  min? 
az  Atya  ir  19,  és  ezt,  azzal  iputatja-oieg,  hoff^r 
6  fogía  a'  halottakat  feltámafztáni  és  megítélni 
p  2ls  20,  's  ez^B  Ifteni  tetteinél  fogva  kívánja 
a  Si-diHL  vprsbenn  ,  hogy  ötpt  hát  mindenek 
tífiteljék  ,mint  az  1  Atyát.  E' fzerént  nagyobbr 
nak  akarja  6  ^it  magát  mutatni. ítsupa  Prófétá- 
nál, mint  ez  aV  Zsi4ók'  magokViseletcbÓjl!- if 
inegtettdk;  mert  ha  a'  Zsidók. ágy^  vettek  vó^ 
na  az  o  befzédét,  méllynél  fogva  mipt  Rroféta 
tsak  dL  maga'  Tudománnyá  crájit  pkáx  tifz^le^ 
tet  fzerezni  j  úgy  ebbenn  annyira,  meg  nem  ütr 
kőzték  volna  ^  hogy  a'  1 8-dik.  vers  fzerént  roegf 
akarták  ölni ,  mivel  úgymond  magát  a%  Aty^ 
.  val  tette  egyenlőnek.  Valósággal  a\  Próféták  Jr 
ften*  Követei   voltak,.. és   az  Atya'   rendelését 

N  3  h;r-    * 
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hirdették  :  még  fem  ragadoztak  azok  elleti  a' 
Zsidók  köveket :  itt  hát  a'  Kriftus  magánn  Pró- 
fétánál nagyobbat  érteti^  -i-  a*  Zsidók -ís  na- 
gyobbat értettek.  Azért  -  fs  ,  minthogy  nem 
tsak  Tudománnyára ,  hanem  az  6  tselekedeíei- 
re  nézve -ts  egyenlő  a'  Kriftns  az  Atyával:  a- 
?jért  kívánja  a'  23-dik  versbenn^  hogy  Ótet  min- 
denek úgy  tifzteljék ,  mint  az  Atyát.  —  Ezek 
fterént  mivel  a'  Szent  írás  nem  ellenkezik  a' 
Józan^okofsággal ;  a*  Józdn-okofság  pedig  isak 
ni  ígskz  lílen'  imájiását  és  tifzteletet  parantsal<» 
wt :  látni  vaíó ,  hogy  a'  Fiának ,  a'  kit  a*^  Saíeat 
írás  az  Atyával  hasonló  tifztelettel  kíván  tifz- 
t«ltetni ,  igaz  lítennek  kell  lenni. 

Minthogy  annakokáért  a'  Fiúnak  ólly'  Iftc- 
)ri  Név,  oUy'  Ifteni  munkák,  olly'  Ifteni.tökél- 
letefségek ,  és  olly'  Ifteni  tiFztelet  tulajdöníttat- 
fiak  a'  Szent  Irásbann  mint  az  Atyának :  köveit* 
kézik^  hogy  ötét  olly'  Igáz  Illennek  lennf  niég- 
CTmérjük,  és  valljuk,  miht  a  millyeiiAek  cs- 
jöétjük  és  valljuk   az  Atyát. 

•  '      BO  A'  mi  a'  mááodik  ^rSfséget  iileti- 

/^  A'  Jésusnak  talajdon  maga'  fzaváiból  kitet* 
tzík,  hogy  6  Iftennek  állította  lenni  magát.  Az 
iigyan  igaz,  hogy  6  fohol  így  ném  fzóll:  Én 
Ifton  vagyok;  de  kéfz  akartva  nem  fzóll  így: 
mert  6  embéfr  -  is  lévénn  eggyfzer'smind  röíTzúl 
érthették  vplrta  fokann  az  6  fzavát.  Nem  jobb 
VpIV^-e*  tehát  tsak  oUyanokat  tsetekedrd  ^  mint 
sii  Iften  ,  és  a*  következtetést  a'  Zsidóknak 
hagyni?  Továbbá,  tíem  nevezhette  a'  Kriftns 
magát  Iftennek  az  Atyát  kizárvánri;  Nem  jobb 
Volt-e*  hát  így  fzólni:  (xz  Atya  én  bennem  va^ 
gyón ,  és  in  az  Atyáhamt.  -^  én  és  az  Atya 
<8gy  vagyunk,  az  az  legfzorosabb  és  elválafzt- 
Iwtatlaa  öfzveköttetésbcnn  vagyok  az  Atyával 
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és  6  én  velem.  Jin,'  3 :  30,-38.  ímé  a*  Zsi- 
dók a'  legizembelönobb  igazságnak  fem  hit- 
tek, hát  azt  elhitték  volna -e\  hogy  a'  Rriftüs 
igaz  Ifién,  azé^rt  me  "^  6  mondja  azt  fzóval  ? 
Ambár.  pedig  á'^  Kriftus  illy'  világosann  nem 
fzóll-is  magáról:  Én  Iften  vagyok,  mindazál- 
tal, az  6  tulöjdon  fzavaiból  világos,  hogy  6 
magát  Ifienn^  tartotta  lenni.    Ugyan  -  is 

L  A' Kriftas  nevezi  magát  Iften' Fiának,  Is- 
ten' eggyetlcn  eggy  fzülöttének  az  Atya'kebelé- 
benn  lévó  eggyétlen  eg^r  Fiának ,  és  az  Iftent 
maga  Attyának,  Jatt  i:  14  — 18.  1  Jan  4 :  9* 
Jan  3:  10.  Jan  5:  17.  £zenn  a' Kriftus  egye- 
bet nem  érthetett ,  hanem  hogy  <^  az  Atyával, 
edgy  tevmérzetú  Iften.  Mert  az  akkori  TzoUás"^ 
formája  fzerént  az  Atyának  faját  fiának  lenni 
annyit  tett  mint  Iftennek  ient)i,  mint  e'  meg  tet- 
tzik  JaA  5:  18.  Annál-is  inkább  akarják  vala 
ttet  a  'Sidók  megölni  mivel  hogy  a%  Iftent  Jaját 
Attyának  mondotta  ^  Jftenhen  magát  egyenUvé 
téífénn.  Igjr  Mát  26  :  63  ~  05.  mikor  a'  FÓ 
Pap' ^zen  Kérdésére:  Te  vagy-^e^  a  Krijlus^ati 
Iftennek  Fia  ?  azt  felelte  a*  Kriftus  :  te  mondád^ 
a'  Fd  Pap  azt  monda :  káromlást  fzóllct^  és  min- 
denek úgy  Ítéltek,  hogy  azért  méltó  a*  halálra, 
mivel  tudta  minden,  hogy  az  annyit  tefz,  mint- 
ha azt  mondaná  hogy  Ő  oUy-  igaz  Iften  ,  mint 
az  Atya. 

De  ezenkívül,  valahányfzor  a'  Kriftus  ma- 
gát az  Atya'  Fiának  nevezi,  mindég  a'  mellé 
oUy'  tselekedeteket^  é*  tulajdonságokat  köU  ^^^1- 
lyek  tsak  Iftenhez  illenek.  Miképpenn  az  A- 
tya   halottakat  támafzt  azonkeppenn  a\Fiű-is 

—  a'  tellyes  ítéletet  a'  Fiúnak  adta  az  Atya> 

—  miképpenn  tifztelik  mindenek  az  Atyát,  irgy 
tiíztelik    a'  Fiút^is^  —  miképpenn  az  Atyának 

; '         N  4  van 
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van  élete  6  mágábann  ,  úgy  a'  Fiának*is  (:  a :) 
.a*;  m\nt  az  Atya' kezéből  fenki  az  Ö  Juhait  ki 
nem  ragadhatja;  úgy  a'  Fiúéból  fem  (:^:)  aii- 
képpena  az  Atya'  Nevébenn  kell  kererztelked- 
ni^  úgy  kell  aV  Fiúébann-is. —  Van  neki  hatal- 
ma meg-botsáíani  a'  Bűnöket  (:  c  :)  —  Ó  a' 
mennybenn  volt  minekelőtte  a'  fólc}re  le-fzállott 
(:á:)  5  az  Agával  Eggy ,  nem  tsak  erköltsi 
tekintstbenn  y  hanem  az  ö. Mindenhatóságára 
nézve-is  (í  e :)  MíHor  tehát  a*  Kviílus  ezen  fzó 
mellé:  Fiü,  iUy*  tselekedeteket  és  tulajdonságo- 
kat köt  ^  mellyek  tsak  Iftenhez  illők :  látni-va- 
ló,  hogy  6  magát  ezen  kifejezés  által  igaz  I-^ 
stennek  lenni  jelentette-ki.  •*-  Az  ugyan  iga3 
Hogy  a'  Kriftus  7^  14:  28*  ezt  mondja:  A% 
Atya  nagyobb  Én  nálomnáL  De  itt  a'  Kriftus 
ú^y  fzóU  magáról  mint  Mefsiásról,  a'  melly  te- 
kmtetbenn  nagyobb  az  Iften  Ő  nálánál. -r-E^^o 
érteiembenn  mondja  Szent  Pál-is  1  Kor  ij  :  3- 
A  Krifiusnak  Feje  a%  IJleny  —  hogy  ő.Iften- 
től  Jött  y  az  az  Ö  liften  követe.  —  ő  a'  Mefsiás 
Jan  i6:  27.  —  Azomban  éppenn  ebből  tettzik- 
meg,  kogy  a'  Krifttis  igaz  Iften;  mert  azt  njiond- 
ja  hogy  az  Atya  nagyobb  ő  nálánál;  mert  ha 
SL  Kriftus  tsak  tsupa  ember  volt,  úgy  nem  volt 
fzúkség  azt  ts^k  mondani-is ,  hogy  az  Atya  na- 
gyobb ő  nálánál ,  mert  azt  min<^n  tudta,  ^^SS^ 
az  Embernél  nagyobb  az  Iften.  Hogy  tehát  az 
Apoftojok  az  Ő  Meftiási  fzemélyéröl  jó  Érte- 
lembenn  legyenek  azért  mondja,  hogy  ebbenn 
a'  tekintetbenn  az  Atya  nagyobb  \p  nálánál. 

11.)    Hogy  a'  kriftus  magk  Ifieni  Névvel^ 
is  meg-engedte  neyeztetoi  meg-teix«^ik  az^F^rir 

ze- 
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Jt  Fia  IJUmigirtL  ,    floi 

^eofokkal  való  vetélkedéséből ,  melly  meg  vai; 
írva  Jan.  10:  33  —  37.    Ezért  cC  Káromlásf 
ért  kSvczünkrmeg  Jegedet ;  mert  te  Ember  lévénn 
Iftenné  tefzed  magadat.  Felele  nékik  Jéfus:  Nem 
Je  nem  meg  vas^on-e  irva  a'  ti  Törvértytekbenn 
én   mondám  :  Igenek    vagytok  ?   Hogy  ha  azért 
azokat  mond&tta  IJleneknek  d  kiknek  Iften  fzóL 
lott^  és  az  írás  meg  nem  kamifittathatiky  én  ró- 
lam ,  kit  az  Atya  megüzentek  és  ^'  Világra  eU 
hótsátott  azt 'mondjátok'^',  ti:  Káromlást  fzúUáfz^ 
mivel  ezt  mondom  IJlennek  Fia  vagyok.    Ha  az 
én  Atyám'  iselekedeteit  nem  tselekfzem  ne  hidje- 
tek   énnekéríí^  ha  pedig  azokat  tseUkefzemv  ha 
nékem  nemákartokAs  hinni. hidietek  a'  tseleke* 
Jeteknek^  Jiopy  meg-tudj átok  és  hidj étek  hogy  m 
Atya  én  bennem  vagyon  és  én  az  Atyábann.  Is* 
mét  azért  akarták  vala  Stet  meg  ^ fogni.    Itt  a' 
Jefasnak.okb$kodása  ei :  a  82-dik  *Soltár  6*dik 
verse1>enn  azok  a'  Királyok  vagy  Birák  a^'  kik 
a  2-dik  vers   fzerént  igazságtalanul  héhipk  és 
a'  7-dik  vers  ízerókit  mínt  Emberek  meg-halnak, 
líleneknek  oevei^tetnek :   mennyivel   igazságom 
SAbb  íuflal  lehet  hát   azt  én  rálam  mondani , 
hogy  én  Iften  vagyok^  miko^  az  Atya  éij^  ben- 
nem van,  és  én  <J  benne,  ' —  mikor  én  oUya- 
kat  tselekfzem  mint  az  Atya,  mikor  én  halot^ 
Cakat  támafztok  fzint*  ügy  mint  az  Atya.  —  A* 
Jéfus  hát  itt  éppenn  nem  tagdd)a  hogy  jufsa  ne 
volna  az  Ifteni  Névhez ,  a'  mcjlly  még  abbóHi% 
világos,  hogy  ha  ö  azt  magárdl  neib  mppdott^i 
volna,  még  pedig  a'  tulajm)nképpenn  való  ér* 
telembeon;  ügy   a'  'Sidók  nem  akarták  volna 
iscliét  meg-fogni  és   meg-ölni.    —   Rülömben^ 
is  a'  Kriftusnakaz  Igazság  eránt  való  fzeretete^ 
az  ö  alázatofsága,  és  tökélletes  Kharaktere  nepi 
•engedhették   volna  azt ,  hogy   magának  Ifteni 
Nevet  merjen  tulajdonítni  még  jpeoig  tula}doj> 

N  s  kép- 
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fcéppenn  való  ^rtelembenn  próvocálvánn  az  6 
munkáira,  mint  Iftennek  munkáira,  hanem  ha 
tudta  volna  hogy  o  réfzese  az  Iftensegnek. 

II.    T  Z  I  K  K  E  L  Y, 

A'  Szent  Lélek  igaz  Il^en. 

X   §. 

A  S%ent  Lilék'  IJUnségét  próhálő  erofsigek. 

Minthogy  a'  Szent  Léleknek  -is  ol\jr'  Ifte- 
nr  Név,  blly'  Ifteni  munkák^  oUy'  Illeni  tökélr 
Jet'efségek ,  é§  ollv'  Ifteni  tiíztelet  tulajdonitta- 
tik  a*  Szent  Irásbann ,  mint  az  Atyának ,  és 
a*  Fiünak :  tehát  fzükségesképpenn  következik, 
hogy  a'  Szent  Lelket -is  esmérjük  y  és  váUjtrk 
olly'  igaz  Iftennek  lenni,  mint  az  Atyát  és  Fiát 
—  -Neveztetik  hát  a'  Szent  Lélek:. 


I.^  Iftennek, 
a.)  ~ 


Tsel  5:  3,  4.  Monda  Péteri  Anmnia! 
miért  foglaltadéi  a'  Sátán  d  te  fiávedet ,  hogy 
hazudnál  a    S%eftí  Lélek  eÜen^  nem   embernek 
hazudtál  hanem  Iftennek ,  az  az  honnan  van  te 
benned   aií  az  Ördöghöz   iU6  gondolat  ,  mert 
Ember  ugyan  illy'  vétkesenn  nem  gondolkod- 
hátik,  hogy  az  Iftent   meg-lehet   tsalní,  vagy 
hogy  az  Iften  nem  mindenttódó  ,   és  nem  min- 
denható ,  a'  ki  fe  nem  láthatja  az  embereknek 
tsalárdságokat.,  fef  meg  nem  büntetheti  azokat  ? 
inár  mivel  ez  a*  Kifejezés :  Szent  Lélek,  a'  ne- 
gyedik vcrsbenn  ezzel  a'  fzóval  tseréltctik-fel : 
d  Biog ,  Iften ,  és  a'  ki  a'  3-dik  versbenn  a'  Szw 
Lélek  ellen  mondatott  hazudni ,  a'  4-dikbenn  a* 
mondatik  az   Iften  ellen   hazudni:   látni-való^ 
hogy  Péter  Apoftol  itt  a*  Szent  Lelket  igaz  !• 
ftennek  nevezi. 


■    A  S%.  LéUk  JJlenségértl  a03 

SoRann  ugyan  ma  ezt  így  magyarázzák, 
hogy  gondolhattad  azt  Aiiania !  hogy  engem' 
IftentÖl  ihlettetett  Embert  mcgtsalhaft?  De  itt 
emberről  eggy  fzó  fints ,  hanem  Szent  Lélekről 
és  IftenrÖl.  —  Ezenn  kívül  a*  dolog  mind  eggy- 
re  megy -ki;  mert  mivel  a'  Szent  Lélek  az  , 
a'  kinek  tulajdonítja  a'  Szent  írás  a'  Szent  Irók^ 
nak  megihletését :  tehát  a'  fzerént  a'  magyará- 
zat fzerént  a*  fordíttás  így  leflz :  AnaniaTbogy 
hazadtál  a'  Szent  Lelek  által  ihlettetett  ember 
előtt,  nem  tsnpá  Embernek  ^zndtál,  hanem 
a'  ki  Iftentői  taníttatott •« meg  arra,  hogy  mén- 
nyinn  adtad  -  el  a'  Földedet.  Ezen  magyará- 
zatnál fogva  -is  Iften  tehát  a*  Szenf  l^éítk.  — 
így-is  Mindenttúdó  Isten  ő:  mert  6  jelentette-meg 
Péternek,,  hogy  nem  annyiért  adatott -el  a^ 
Föld. -^  így -is  Mindenható  Iften  ö;  mert  oUy' 
hirtelen  és  példa  nélkül  való  halállal ,  két  e- 
-géfséges  ,  vakmerő  embert  ;  egymás  utánn  , 
tsak  Tzóval ,  olly'  ember ,  a'  kirol  ő^  azt  gon- 
dolták ,  hogy  mesrtsalhatják  ,  meg  -  nem  Ölhef. 

—  A'  tsupaFantáBa  és  megijedés  ugyan  ennyi- 
re ezekbenn  a'  bátor,  tsalárd,  meftérséges  Izí- 
vú  embefekbehn,  a'  kik  oda  ha^a  már  előre 
ezen  ravafzáágról  gondolkodtak,  annyira  nem 
dolgozhatott,  hogy  Péter  alig  mondja -ki,  hogy 
Ő  ellene  mint  Iftentői  ihlettetett  Ember  ellen 
hazudtak,  's  mind  a'  kettő  eggyfzerré  meghaU 

—  AVagy  nem  befzelt  -  e'  már  máíTzol-  -  is  így 
Péten?  —  A'  E^nköft^Napi  prédikátziójábann 
nem    hatalmasabbann   befzélt  -  e'   mint' moft.  ? 

—  nem  terjcfztette  -  e'  akkor  -  is  a'  Zsidóknak 
eleikbenn,  hogy  Ők  az  Atya  Iftcn'Fiát,  —  a* 
Mefsiást,  —  ártatlan  létére ,  —  a*  Próféták'  iö- 
vendeléseikre  nem  figyelmezvénn ,  merfefíítet- 
ték,  és  Őket -is  réfzegefcnek  állították  lenni , 
pedig  Ők  Szent  Lélekkel  teltek-bé.  ?  és^  még-is 

nem 
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nem  oUy'  ijedősök  a'  Zsidók^  hogy  &iiQdjárt 
lerogynának,  hanem  tsak'fzívekbeiin  keseredik 
nek-aieg.  —  De  nagy  dolog- is  volna  az,  hogy 
ké't  embe'rbenn '  a'  rantásia  oUy'  eggyformána 
Wnkálá^ná  a*  Hafáít..  —  Honnan -js  tudhatta 
azt  Pét^r ,  hogy  iezek  mind  a'  kette.nn  az  d 
láhai  előtt  halnak  -meg ,  mihelyt  hadadnak  ,  e- 
^ek  az  egéfséges  és  vakmerő  Emberek?  pedig 
a'  Qrdil^  ^^  lO-dik  versbenn  azt  mondja :  írni 
azoknak  lábaik ,  a!  kik  cí  te  Férjedet  eltemették 
az,  oftó  etStt  állanak.^  és  tégedet  A$  kivif%nek^ 
r— .  éf  azonnal  Itesék  az  p  láhai  előtt ,  és  meg- 
Jiata.-^  ÍJ  táljára^  ^tudjuk  az  Apoílolokról,  feogy 
6k  .mindent ,  a*  mi  a  Kcrefztyén  Vallás'  fclál- 
líttására  tartozik,,  a'  Szent  Léleknek  tulajdo- 
nítottak. Ezen  Idea  jókból  az  Apoítoloknak  e- 
gyenesenn  következik.  Hogy.  Péter  azt  értette, 
hogy  Anániás  nem  embernek ,  hanem  a'  Ke* 
reíztvén  Vallás'  felállíttójjának  a'  Szent  Lélek- 
nek nazadott,  a*  melly  nevezetet  ,Ö  a'  negye- 
dik versbeqn  ezzel  ts«rélt-fel,  hogy  íllcnnek 
hazudott.  És  így  a'  Szent  Péter'  gondolkodá- 
sa' módjából -is  világos,  hogy.  Ő-.a'  Szent  Lel- 
ket Iftennek  n^vezt^ ,  és  vallo.tta.  Minden  írót 
pedig  a'  maga'  gojndolkodása'  módjába!  kelL 
magyarázni  nem  a'  míénkbőL 

b.)  A'  Hívok'  Tefteik   Szent  Lélek'  Tem- 
plominak neveztetnek.    Azt  mond j^a^ Szent  Pál 

1  Kór.  6:  19. •  Avagy  nem  tudjátok-e  hogy  a 
ti  Teftetetek  a  bennetek  lakó  Szent  Léleknek 
Temploma :  úgy  de  ugyan  ezekről  a^t  mondja 

2  Kór.  6:  i6*  Ti  az  élS  IJlennek  Templomi 
yagytph  —  Nem  külömbenn ,  mikor  Pál  1  Kór- 
12:  1,  — 12.  elöbefzélli  azokat  az  ajándékokat, 

jnellyeket  a'  Szent  Lélek  ajándékozott  az  els6 
J^erefztvéneknek ,,  azt  mondja  a'  6-dik  vers- 
benn ,  nogy  azQk  külctmbkillömbfélék ,  d^  ugyan 

azon 
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a%on  eggy  Iflen  a%^  ű*  h}  azokat  mindenekkel 
tselekefzi:  cs  így  ezen  kifejezések:  Szent  Lé- 
lek, és  Iften,  eggymáfsal  feítseréltetvénn  , 'azt 
mutatják ,  hogy  a*  Szent  Léleknek  Ifterii  Név 
tulajdoníttatik  a'  Szent  Irásbann. 

c*)  Feltévénn  azt  ,  hogy  a*  Kerefetyéneh 
Iftcn'  Nevebenn  kerefztelkednek-meg  í  követe 
kezik,  hogy  a*  Szent  Lélek -is  ollyan  Iften  ^ 
mint  az  Atya ,  és  a*  Fiu  y  mert  az  6  nevébehn 
fzint'úgy  parantsoltatunk  mégkerefztelli^edni  ^ 
mint  az  AtyáeTíann,  *s  Fiúébann, 

II.)  IJleni  tulajdonságokkal  bír  a^  Szent  Lé- . 
lek,  mert  tígy  ádattatik -  elö ,  mint  aí  Embe-^ 
reknek  megvilágosíttója ,  megjobbíttója  ;  és  így 
kell  neki  tudni  közönségesenn  minden  Ember- 
nek tudatlanságbeli  állapotját ,,  hajlandóságait  ^ 
indulatját ,  híjjánofságát  vagy.  előmenetelét  az 
Erköltsiségbenn ,  és  azokat  a'  KörnyŰlállásokat, 
mellyek  közt  legkönnyebb  azokat  megjobbít- 
nl.  Ezeket  pedig  tudja  egvedül  a'  Mindénttú- 
dó  Iften.  —  Kűlömbenn-is  a*  Szent  írás  az 
Emberek'  ^megjbbbíttását  íffennek  tulajdonítja: 
Ijlen  a%\^ii£  ki  akarja  n%t  hennetek^  hogy  mind 
akarjátok  y  mind  véghez -i^  vigyétek  a^jót.É^^ 
így  a'  Szent  Lélek  ezen  tekintetbenn  fíteni  tu- 
lajdonságokkal ,  nevezetesenn  Mindenttüdóság- 
zal  bíró  llten.  —  Mivel  ezenn  kívül,  a'  jöven- 
adket  az  Iftennek  Lelke  által  mondták -meg 
elóre  a'  Próféták;  (fl).az  Apoílolokat^^is  min- 
den igazságra  a'  tanította  -  meg  (b)  — •  mivel  to- 
vábbá a'  mi  az  Iftenbenn  van,  azt  fenki  neni 
tudja,  hanem  tsak  az  lílennek  Lelke,  a'  ki 
Ínég.  az  Iftennek  mélíységeit-is  vi'sgálíja,  az 
ar,  olly'  tökélletesenn  tudja,  mint  a'  ki  valamit 

tö- 
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tökélletésenn  megvisaált  {a) :  mind  ezekre  néz- 
ve-is  méltánn  mondhatják  Ótet  JMindenttúdó* 
nak.  -—  Hogy  a'  Szent  Lélek  Mindenható ,  on* 
nan  tettzik  -  meg ,  mert  Ö  adott  Lelki  ajándé- 
kokat az  Apoftoloknak ,  és  az  első  Kerefztyé*^ 
nekack,  a'  mint  fzóU  Szent  Pál  i  Kór.  12 :  11. 
mind  ezeket  tselekefzi  ugyan  azon  egpy  Lélek , 
ojztogatvánn  azokat  mindeneknek  a'  mint  akar- 
ja.  Ó  Mindenüttjelenvaló  ^  mert  azt  mondja 
Dávid  'Solt.  130:  7.  Hová  mennék  a'  Te  Lel- 
ked előtt?  —  fia  ezen  Ifteni  tulajdonságokkal 
bír  a'  Szent  Lélek,  úgy  egyebekkel  -  is ,  mert 
azok  elválafzthatatlanok  eggymástóL 

in.)  Ifieni  munkák^ is  tulajdoníttatnak  a* 
Szent  Léleknek  j  mert^  jövendőket  tsak  Iften 
mondhat -meg  előre,  ügy  de  bizonyos,  hogy 
k'  Szent  Itélekfol  indíttatvánn  fzóltak  az  JJUn- 
nek  fzent  Emberei^  (b)  A'  Kercfztyén  Vallás^  olly' 
hirtelen  és  meíTze-való  elterjedését -is  Ifteni 
Jn^nkának  tarthatjuk :  e'  pedig  a'  Szent-  Leieké- 
nek tulajdoníttatik,  mert  S  feddi '^ meg  a^  Vilá- 
got cü  biínrtly  az  Igazságról^  az  Ítéletről  (c)^ 
és  a^  í  erejét  vévénn  az  Avojlolok  lettek  a  Kri- 
fiúsnak  Tanúi ,  d  Földnek  mind  végsS  határán 
illan  (d). 

IVÓ  IJleni  tifztelet' is  tulajdoníttatik  6  né- 
ki :  mert  az  Apoftolok  Ö  tÖle  fzint'úgy  kérnek 
áldást  a'  Kcrefztyénekre  ^  mint  az  Atyától  és  a* 
Fiútól :  Az  Ur  Jésus  Kriftusnak  kegyelme  y  az 
Atyának  fzerelme ,  is  d  Szent  Léleknek  veletek 
való  közösülése  legyen  mindnyájann  ti  veletek  {e). 
* —  Minthogy  továbbá  a^  Szent  Lélek'  Nevébenn- 
is  megkerefzteltetank :  tehát  az  ő  tifzteletére 
fzint'úgy  köteleztetünk  mint  dz  Atyáéra  ^  és  a' 

Fiú- 
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Fiűéra.  —  Utólríára^  mivel  a*  Szent  LéJefc  el- 
len való  vétket  megbotsáthatatlannak  mpndja  a* 
Kriftus :  Valaki  úgymond  ,0"  Szent  Lélek  ellen 
J%éllánd^  nem  hotsáttatik'^meg  neki  fem  e  Vi" 
lágonn ,  fem  d  másonn  [á] ;  e'  ízeténl  látni- való 
hogy  a'  Kriftus  eggyátallyábann  parantsolja  tisz- 
teltetni a*  Szent  Lelket. 

Ha  a.  o.  a'  Szent  Léleknek  olly*  Ifteni  Név, 
tAiy  Ifteni  tulajdonságok,  olIyMfteni  munkák, 
és  olly'  Ifteni  tifztelet  tulajdoníttatnak  a'  Szent 
Irásbann ,  mint  az  Atyának ,  és  á'  Fiúnak :  látni 
való  ^  hogy  a'  Szent  Lélek  ^lly '  igaz  Iften ,  mint 
uz  Atya  ^  és  a'  Fiú. 

Már  mivel  a'  Józanokofság ,  és  a'  Szent  I- 
rás  azt  mondják ,  hogy  pak  eggy  az  Iften ;  a- 
zombann  a*  Szent  írás  ugyan  azon  eggy  Ijíteni 
termeTzetbenn  három  eggy^mástólmegkülömböz- 
tetett  Személlyröl  fzóll,  még  pedig  mindenik 
Személlynek  oUy'  Ifteni  Nevet,  olly'  Ifteni  tÖ- 
kéllete&égeket ^  munkákat,  és  tifzteletet  tulaj- 
donítt  ,  melly ékkel  tsak  az  Iften  birhat  s.látni 
való,  hogy  mind  az  Atya,  mind  a  Fiú,  mind 
a'  Szent  Lélek  igaz  Iften. 

J^iyzés.  Szeotöek  nem  azért  neveztetik  a*  Szent  Lé* 
lek,  mintha  az  Agyinál  és  Fiúnál  fzentebb  volna, 
mert  az  Ifteni  tennéfiet  valamibenn-v^ló  neveke- 
dett vagf  fogyatkozást  meg  aero  engedhet:  hanem 
síivel  az  Emberek*  idveaíttéSfébe&n  kimutatott  líleni 
niinkifcV  rendébehn  (:  Oeconqmia  Sitlutü  ;)  a'  hívek' 
inegrzeQtdtetése ,  kfilSnOsenn  a*  Szent  Léleknek  tu- 
.lajdönittatik:  azért  neveztetik  ktUön6senn  Szentnek^ 
Az  Atya  mondánk  Szentnek  Jin.  17,  ti.  a'  Fiú-it 
Luk*  /♦  35, 

Lé- 
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Léleknek'  hasonlóképpeno  nem  azért  neveztetik  mintha  ax 
Atya,  és  Fiú  nem  volnának  Lelkek;  hanem  azon 
kUlSnös  munkáira  nézve,  mellyek  a*  Lélek  korul 
mennek  végbenn,  p.  o.  a'  búnös'  megjobbítcása  ^ 
tneg;\'iligosíttása ,  a'  Leikiesméretnek  az  igazságról 
Való  meggyőzése ,  's  a*  t. 

XI.      §. 

Az  ö  Tejlamentomhann  lehet'  t    nyomát  találni 
d  Szent  Háromságról  való  Tudománynak  ? 

Nem  iehet  az  O  Tcstamentomból.olly*  vi- 
lágosann  megmutatni  a'  Szent  Háromságról  va- 
ló Tudományt^  mint  az  Uj]  Testamentomból ; 
inert  ennek  megjelentéscj  eggyött  jár  az  Isten" 
azon   akaratjának    kinyilatkoztatásával,   melly 
Fzerént  az  emberi  Nemzetet  az  ö  eggy  fzfllött 
Fia  által  akarta  boldoggá  tenni.     Ezen  akarat- 
járól pedig   az  Istennek  minthogy  tsak  nérnö?- 
néma  homályos   rajzolatokat  és  vonáso^iat  lát- 
tak a'  Zsidók:  látnivaló,  hogy  a* Szent^ Három- 
Ságról; való  Tudományt  nem  lehet  az  Ó  Testa- 
inentombann  oUy'  világosann,  megtalálni^minr  a^ 
üjjbann.    EbbÓl  az  okból  magok  a'  mi  régibb 
és  újjabb    Th^ologusaink  homályosoknak ,    és 
ennél  fogva  elégteleneknek  ^tartják   azokat  az 
crófségeket ,  mellyekkel  az  O  Te$tamentomból 
próbáltatik  a'  Szent  Háromságról   való  Tudo- 
mány..   Elég  hát  annak  valami  nyomát  az  0 
Tcstamentombanni-is  találni,  a-  mellyet  pedig 
hogy  lehet-is  ^  találni '  ezekből  yilágoB : 

1.)  Az  Ó  Testamentombann. neveztetik  az 
Isten  Atyának :  Ha  én  Atya  vagyok  hói  az  én 
tífzteletem.  Maiak,  i:  6.  2:  lO.  Efa.  6l:    i6. 

2.)  Ezen  fzóllásnák  formája :  Istennek  Fia,, 
vagy  Fiai ,  fokfzor  el6  fordul  az  Ó  Testamei> 
tombann,  a'^m'elly  alatt  kegyes ^  bölts,  embe* 

'  refc^- 
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rek,  Birák,  Királyok,  's  az  egéfe  Nép,  és  a' 
•Szent  Háromság'  második  fzemélye-is  értetnek  í 
p.  o.  Csókoljátok  <'  Fiat ,  —  én  Fiam  vagy  Te^ 
maf%ülteUk  tégedet^  Zsolt.  2. 

3.)  A'  Mefsiásnak  Jehova  vagy  igaz  Isteni 
Név-is  tulajdoníttatik.     Azt  moncíja  Elaiás :  Ki^ 
áltö  f%6  a  pufztáhan  tifztittsátok  a   Jehovának 
'Utát ,  egyengefsétek-meg  a'  pufztábann  a*  mi  Is^ 
tenünknek  ösvényét.  —    Kerefztelö  János  pedig 
nyilván  mondja,  hogy  a'  Kristus  az  a*  kirÖl  itt 
Elaiás  mint  Jehováról  és  Istenről  TzóU  (a)  — 
.  A'  1 10-dik  Zsoltir*  els6  vcrsébenn  pedig  a*  mon^ 
datik :    A%  Ur  Isten  monda  a%  én   Uramnak , 
ülja%  én  hatalmamnak  jobbjára  ^  a'  melly  ver« 
jset  maga  a'  Jésas  magára  magyaráz ,  még  pe- 
dig úgy-is  ^  hogy  6  Dávidnak«-is  Ura  így  Izoll- 
vánn  (i) :  Mint  tetjzik  néktek  ama  Kristus  fe^ 
161:  Ki  jta  a%í  mondának  neki  x  Dávidé^  Mon^ 
da  nékik  Jésus :  mint  vagyon  tehát  hogy  DávCd 
ttet  a*  Skent  Lélek  áhal  urának  hfvj'a  eztmond'^ 
vánn :  Monda  az  Úr  az  jén  Uramnak  ;  ülj  az  én 
jobb  kezem  feLtl.    Ha  azért  Dávid  nevezi  ttet 
Urának^   mi  módonn  Fia?   így  (c)  Jeremiás:' 
Jmé  el-jŰnek  a  Napok  azt  mondja  a%  Ur^  éffel-^ 
tamafztom  a    Dávidnak  magvát  ^  —  és  e%  aZ 
S  Neve.:   Jehova  mi  Igazságunk.  —  Avagy  pe- 
dig leheté  embernek  ezt  a'  nevet :  Jehova,  adni  ? 
így  a*  Zsidók  a'  Jehovát  kisértették  a*  pufztá- 
bann. —  Pál  pedig  azt  mondja;  hogy  azok  ak« 
kor  a*  Kristust  kiséri  ették,  (d) 

4.)  Az  Isten'  Lelkéröl4s  ibk  Tzó  van  az  O 
Testamentombann ,  mellyenn  nem  tsak  Isteni 
erö  és  ajándék  hanem  fzemély-is  ér  tettetik ,  a^ 
kin^k  mély  belátás  jövendőmondás  's  a'  t.  ta- 

0  lajdo- 

C'.mO  P'^^'  40:  3*  Mát.  3:  ^.  (:iO  Mát.  2í2í4i— 45* 
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kjdoníttatnak,  így  p.  o.  (a)  a"  Te  jo  Lelked 
vezéreljen  engemet  az  egyenes  útonn.  —  j4sí 
Ifca  törzsökéből  eggy  vejffzo  fzáJ  Jkármazikj 
kinn  az  Urnák  Lelke  megnyugqfzik  y  böítses- 
ségnek  és  Értelemnek  Lelke  ^  tanátsnak  és  ha^ 
tolómnak  Lelke  ^  Tudománynak  és  Féletemnek 
Lelke,  {b)  Utoljára  tulajdoníttatik  a'  .Szent  Lé- 
leknek Ifteni  név  az  0  Teftamentombann  (c) 
mert  ez  a'  kifejezés,  Iftennek,  Lelke,  ezzel  tse- 
réltetik . fel :  Iften  p.  o.  2Sám.  23  a  mondatik: 
az  Urnák  Lelke  fzóllott  én  bennem ;  a'  3-dik  vers- 
benn  pedig  ,  az  Ijfennek  Lelki  fzóllott. 

^  iO  Hogy  az  Ó  Teftamentombann  a*  Szent 
Háromságrál  való  Tudomány'  nyom.lnak  meg- 
kellett  lenni,  megtettzik  abból,  hogy  az  l^j 
Teftamentom  azt  minteggy  elóre  feltefzi ,  mi- 
vel arról  nem  úgy  fzóU ,  mint  a  melly  minde- 
neftól  fogva  legelÓíFzör  a'  Kriftus'  megjelenése- 
kor hozatott  világofságra.  1  Peu  1 :  10,  —  lö* 
Melly  idvefséProl  tudakoztak  és  kérdczkedtek  d 
Príiféták ,  tudakazvánn  hogy  az  Időnek  mitsoda 
és  minemű  tzikkelyérc  jelentené  a'  Kri/lusnak  S 
lennek  való  jövendő  mondó  Szent  Lelke  ^  hogy 
következnek  a  Krijlusra  a  Jzenvedések  és  az  o 
ditsofsége  a^  Szenvedés  utánn.  így  Luk.  24:  jjc, 
~  27.  Luk.  i:  68.  76;  78.    Jdn.  5:  13. 

y^íyzh  u  A'  Második  'Soltárt  ma  tsak-ncm  miodendc 
Dávidra,  régcnn  pedig  a'  Kriftusra  magyarázták,  A*^ 
kik  Dávidra  magyarázzák  ezen  'Soltárt,  azt  i^oodják 
hogy  ezen  'Solrár'  Írására  alkalmatofságot  vett  magá- 
nak Dávid,  a' Filiftcusoknak,  és  Jebuzeusoknak  m^- 
hódoltatásából,  és  a'  Sión*  Várának  ezektől  való  el- 
vcvésébol.    a  Siw.  S  :  6, 7,  i?  —  ag*    VIII:  1  —  ij^ 

mint 

0»'J  Zsolt.    1^3:  10.     C.hV  JEyi.  11:  l,4.(:f:J 
«í«.  6 :  í ,  9.  «fivetdve  Tttl,  ag  :  aj. 
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mint  «rt  magából  ezen  *SoItárb6I  így  pfóbálják  >  % 
Pilifteusok  és  Jebuzeusok  zúgolódtak  Dávid  ellen  ,  a^^^ 
iok  tanátikoztak  ő  ellene  i  —  8  vers,  —  0  lakott  a* 
Sión'  hegyénn  t  6.  —  6  Király  volt,  a*  Királyok  pí- 
dig  Iften'  Fiainak  hivattatnak  a'  Biblíábann  2  Sám^ 
7 :  14-  —  ^Solu  82 ;  -6  --  89  Itt  -  is  hát  ezen  kifcje- 
tcs?  Én  fiám  Vágy  íe,azt  tefzi :  Én  Királyom  vagy  tc^ 
Mj  JóMtelek  tégtiet^  az  az  ma  tettelek  tégedet  Király- 
nak 15^  7.  -*  Ö  gyózte  *  meg  a'  Pogányokat  az  Eufra«- 
tcsíg,  és  a*  Földnek,  az  az  *Sidó  Orfzágnak  határit  6 
neki  adta  az  Iften  birodalmáig  meggyözvcnn  a'  Je^ 
buzeusokat,  és  más  Népeket  fS^  9.  -^  Csókolgaísá* 
tok  a'  Fiat  f  la,  az  az  hódoljatok  *- meg  e*  Király* 
iiak% 

De  ezen  vélekede's  nem  álhat-meg  mert : 

1.)  Dávid  nem  a*  Sión  hegyénn  tétetett  Ki- 
rállyá ^  hanem  eiörzör  Bethiehembenn  y  ázutána 
Hebronbann  i.  Sám,  16 ^  és  2*  Sam*  2;  pedig 
ha  ezen  Zsoltárt  betű  fzerént  és  Dávidról  vefz- 
ízüky  annak  a'  Királynak  ^  a  kiről  itt  C?ó  van, 
a'  Sión'  hegyén  kellett  Királlyá  letetni  v  mert  a* 
6-dik  v^rsbenn  a'  van :  én  kentem-fel  al&  én  K> 
rályomat  Siononn  az  én  Szent  He^etnenn. 

fi.)  Saul  tsak  az  Izraelenn  uralkodott^  Dá- 
vid kezdett  az  Eufratesig  I^adako^ni ,  és  ó-ií 
rókára  az  6  Királlyá  lett  tétetése  utánn ;  és  így 
6  előtte,  a'  Zsidó  korona  alatt  Pogányok  nem 
voltak:  az  elsó  versbenn  pedig  Pogányok  zúgo- 
lódnak a^  Siononn  megtett  üij  Király  ellen^ 

3*)  Ezen  Zsoltárbann  a*  Jebüzeasokról  és 
a'  Filisteusokról  fzó  nem  lehet  ;  mert  Dávid 
az  6  későbbi  megkoronáztatása  utánn  fíebfon- 
bana  még  7  eTztendeig  és  hat  holdnapig 
uralkodott,  és  azútánti  támadtá-meg  a'  Jerusá- 
lembenn  lakó  Jebuzensökat ,  azutánn  vette -eU 

O  S  tzek- 
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ezektől  a'  Sión'  Hegye't,  azutánn  hódoltatta-mcg 
a' Filisteasokat-is  2.Sam.s:  5,  6,  7^  17. 'sa't. 
A'  hatodik  versbcnn  pedig  olly'  Királytételről 
van  Izó^  melly  a'  Sión  hegyénn  esett. 

4.)  Sohöl  az  Ó  Testamentombann  ez  a'  ki** 
fejezes:  Szültelek  tégecT^  nem  té£zi  azt:  Királ* 
lyá  tettelek  tégedet.  Sem  ezt  a'  fzót ;  ma^  nem 
lehet  Dávidra  vinni ,  minthogy  a'  felíyebb  va- 
lók fzerént  nem  az  Nap'  Íratott  ez  a'  Zsoltár  ^ 
mikor  Dávid  Királlyá  tétetett,  —  Ennek  felet- 
te a*  6-dik  versbenn  a*  Sión'  hegye  Szentnek  ne- 
veztetik,  a^mit  arról  addig  nem  lehetett  mon- 
dani ,  míg  a'  Frigy  Láda  oda-fel  nem  vitetett, 
a'  melly  a'Filisteasok'  meggyózettetése  utánn 
esett  2.  Sam.  6:  i.  's  a-  t. 

3.)  Még  azok-is,  a*  kik  ezen  Zsoltárt  Dá- 
vidra alkalmaztatják  a*  1 2-dik  versbenn  ezt  a* 
Sententziát :  Boldogok  mind  azok  kik  hfznak  S 
tenne y  nem  Dávidra,  hanem  az  Istenre  vifzik^ 
mivel  emberről  nem  lehet  azt  mondani.  Van 
hát  ezenn  Zsoltárbann  ollyann  a*  mit  Dávidról 
nem  lehet  mondaAi;  pedig  ha  ez  a*  fzó:  Fiú 
itt  azt  tefzi,  hogy  Király,  úgy  6  róla  kellene 
ezt-is  érieni,  hogy  boldogok  mind  azok  kik  Ö 
benne  biznak  ;  mert  itt  a*  legközelebb  való 
Suhjectom  a*  Fiú.  —  De  még  azt  fem  lehet  6 
róla  mondani ,  hogy  a'  Pogányok  ^  néki  adat- . 
tok  örökséPÜl^  és  a'  Földnek  határi  birodalmúi  ^ 
mert  illy*  natározatlanúl  Dávid  ezekenn  nem 
uralkodott  foha.  Mivel  tehát  az  egeTz  Zsoltár- 
bann lévő  kifejezések  mezcggyeznek  a*  Zsidó 
Népnek  a'Mefsiásról  Való  képzeletivei,  hogyt. 
i.  az  az  egéfz  Főid*  Ura  —  az  Isten* Fia,  —  az 
meggyőzhetetlen  ;  és  Dávidra  ezeket  alkalmaz-^ 
tatni  nem  lehet:  látni -való  ,  hogy  ez  a*  Zsol- 
tár Dávidról  nem  fzóU,  ' 
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^  6.)  Minthogy  ezt  a'  Zsoltárt  maga  Dávid 
irta  Tsel  4:  25  ^  26.  Tw/.  13:  33.  látni-vald 
hogy  nagy  kevélység  nélkül  nem  mondhatta .  d 
azt  maeáról,  a'mi  a'  i 2-dik  versbenn  van:  Csó^' 
koljátok  €  fiat^  Aögy  meg  ne  haragudjék  ^  és 
élne  ve fzefsen  titeket  ^  a  ti  fzándékaitokhann^ 
mert  Juzmar  felgerjed  a%  o  haragja.  —  Azt-iji 
hogy  mondhatta  volna  hogy  $  benne  bízzanak-^ 
mikor  ugyan  6  mondta ,  hogy  a'  földi  Fe}edeJ- 
mekbenn  ne  bízzanak  az  Emberek.  Z^ok.  146:  d» 
Minthogy  ezen  okoknál  fogva  nem  fzólhat 
ez  aV Zsoltár  Dávidról:  tehájt  mások,  tsakhogy 
azt  a'  Mefsiásról  ne  magyarázhafsák ,  azt  állíts 
)ákv  hog7  Salamon  koronázására  íratott  ez  a' 
Zsoltár ;  mert  ö  reá  illik  a'  6*dik  és  7-dik  vers 
mivel  2.  Sam.  7:  12 — 14.  a*  mondatik,  hogy 
a  Dávi£ magva  lefzfz  az  Iften  Fia\  —  és  mi- 
nekatánna  Salamont  GichonnáJ  felkenték,  nagy 
pompával  ment-fel  a'  Sión  hegyére  4.  ÜSr,  i : 
43.  Utoljára  Adonia.  a'  Dávid'  Fia  éppenn  ak* 
kor  tsinált  zendúlést  mikor  Salamon  felkenet- 
tetett  1.  Kir.  S  ,  és  erre  van  tzélozás  ^zen  Zspl- 
i;ár*  elsőbb  verseibenn.  —  De  minthogy  Adonia. 
nem  Pogány  volt;  pedig  az  első  versbenn  fok 
Pogányról  és  fok  népekról  mondatik  hogy  dtt* 
hősködnek  a^  Király  ellen,  •—  és  a'  más6dit^ 
versbenn  fok  Királyról  van  Íz6^  a'  kiket  hogy 
Adonia  indított  volna-fel  a*  felzendölésre ,  neni 
iratik  fohoU  De  nem-is  illik  Salamonra  az, 
hogy  d  benne  bizzanak  az  Emberek.  —  Ke- 
mény fenyegetés-is  lett  volna  a<?  IzcaeP  nqpé- 
hez  az  Salamontól  a'  mi  van  az  6 ,  9 ,  11  ver* 
fékben  ^—  és  a*  Szent  Irásbann  fohol  nem  he- 
veztetik  a'  Zsidó  Népnek  ez  vagy  amaz.Nemr 
vétsége  Í3'1>nak  fem  a*  Király  Név  nem  tefz 
ollyat  a'  ki  a'  Királyságra  vágyódik,  ütóljár* 
igaz  y  hogy  2.SamS7  :  14*  azt  mondja  a2  Isten; 

Ö  3  Sa- 
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Salamon  leffb  nékem  te  utánnadFmm^  az  az  úgy 
bánok  ó  vele  ,  mint  Fiammal.  A'  89-clik  'Sol- 
Cár*  28*dik  versébenn  pedig  azt  mondja:  $  a% 
én  ebé  fzUlötttm  ^  az  az  h'  mint  mindjárt  meg^ 
magyaráz  z  a  :  minden  földi  Királyoknál  eiéhb-va- 
id,  mint  az  éhö  feülött  a'  több  Tcftvérck  közt. 
Pe  cggyik  heíyeiln  fem  mondja  azt  Salamon- 
ról ,  a'  mit  itt  mond  a'  Fiúról :  £n  Fiam  vagy 
Te,  ma  f%ükelek  Tégedet.  Boldog  a'  ki  »  *en-. 
ne  hízik.  Annakokáért^  ha  Fem  Dávidról,  fem 
Salamonról  ném  TzóU  ez  a'  'Soltár,  hagy)uk-meg 
ezt  a'  Mefsiásról  foóUó  'Soitárh&k^  —  annyi- 
val inkább      . 

?•)  Mivel  ezt  a*  Zsidók  magok-is  a*^  Mes- 
Oá»ról  értették,  míg  nem  a'  Xl-dik  Százbann 
a'  *Sidók  és  Kerefztyének-közt  való  polemizá-^ 
lás  lábra  kapvánn/hogy  a*  Kriftusroí  femmit 
az  Ó  Teftámentombann'  ne  találhafsanak  a*  Ke*- 
refztyének,  ezt  a'  *Soltárt  a*  'Sidók,  és  fok  Re- 
refztyének  akkor  Dávidra,  ma  pedig  Salamonra 
magyarázták.  De  ezenn  fellyül,  mind  Péter, 
mind  Pál,  mind  más  Apoftolok  azt  az  egéfz  'Sol* 
tárt  a'  Krifiusra  magyarázták,  tzitálvánn  ízó- 
ról  fzóra  hárqmfzor,  és  külombkalömbféte  i- 
ddkbenn  az  üjj  Teftamentomj^ann  ezen  *Sol-* 
tárnak  7-difc  versét,  Tsel.  13:  as-  ''Sid.  1  :  5. 
*Sid^  i5:  5.  és  ennek  elsóbb  verseit- is  7>e/.  4: 
a3»  — a7  a*  Kriftusra  alkalmaztatvánn. 

Hogyha  pedig  ez  a*  föltár  a'  Kriftasról 
fzőU,  úgy  ez  a'  kífejezésf  Iftennek  Fia,  Iften* 
nek  eggyfzülótf  Fia ,  már  ai?  O  Teftamentom* 
bann-is  mondatott  a*  Kriftasról,  és  akkor  ezt 
^'  Szót  .^  Ma  Ü>>rT  a*  níelly  talajdonképpentt 
fohol  Örökkévalóságot  nem  tefz :  tígy  magya- 
rázzák a'  Theologttsok  ,  hogy  ázonn  Örökké- 
valóságot keli  érteni  azért ,  mert  az  Iften  ma^ 
g^  mondja  ití>  hogy  majkü^lek;  &  pedig  Ido 

és 
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és  Tér  alá  nem  esik,  hanem  neki  minden,  a' 
mi  tsak  leíTz ,  és  volt  oliyan  ^  mint  a'  ma^  az 
az  örökt&l  fogva  jelenvaló  ;  és  ígjy  ez  a'  fzó  : 
ma,  az  Iftenre  nézve  örökkévalóságot  jelent  , 
's  e'  fzerént  ezen  versnek  értelme  ez  :  Az  I- 
ften'  Fia,  a'  Kriftus  öröktől  fogva  oUy'  term^- 
Csetü  ,  mint  az  Atya.  —  Mindazáltal  fokann 
ezt  a'  verset  *  is  így  magyarázzák  Szent  Pál  u* 
tánn:  bizonyos  idöbenn  jelentetel-meg  énfzü- 
lőtt  Fiamnak  lenni,  a'  halálból  lejendS  feltár 
madásod  áltaL  Rom.  i:  4.  Tsel  13:  32.— Ü-^ 
tóljára,  fiémellyek  a' dolgot  közletni  akarvánn 
azt  mondják,  hogyha'  Mefsiás'  orfzáglását  és 
nagyságát  tsak  peldábann  lehetett  az  ö  eljőve* 
teléig  elóterjefzteni ;  minthogy  pedig  Dávidnál 
"  nagyobb  Királlvok  nem  volt  a*  'Sidóknak ;  te- 
hát ezt  a'  niinden  hatalmas  Királyoknak.ii/e^^ 
ját  a'  Mefsiást,  tsak  a*  Dávid'  peldájábann  le^ 
hetett  illendöképpenn  valamennyire  előadni ;  a* 
zért*isez  a*  'Soltár  Dávidról  Íratott  ugyan,  dé 
a^ni  itt  ö  róla  mondatik  ,  tsak  ha^onlatofság 
fzerént  mondattatik,  mert  a'-  példát  kell  az  0- 
Tiginálhoz  hasonlíttani ,  nem  ezt  a'hoz.  Dávid* 
ról  tehát  improprie  vagy^nem  tulajdonképpenn 
való  értelembénn  lehet  ezt  a'  *Soltárt  érteni,  a* 
melly  igazi  értelembénn  a'  Mefsiásról  fzólL 

r 

Jt^yzés  aj  A*  116-dik  •Soltárról  Hefder ,  Hezel  ^  Mm- 
dehén  ^  és  mások  azt  tartják  -  hogy  azt  nem  DáVid 
Jrta,  hanem  eggy  Te  Deum  lauiamut  formábann  Dá* 
vidoak  irta  vagy  Náthán  Próféta  y  vagy  a'mí  bibe* 
több,  Joáb  Generális ,  a'  kit  elküldött  Rabba  Váró- 
sa*  megvételére,  i%  mikor  ezt  már  félig  megvette,  ak- 
*  kor  iru  és  küldötte  ezt  az  Ódát  Dávidnak^  2  Sám. 
11 :  i.  —  12;  27^  É«  már  ezek  ezen  'Soltár'  ehó 
versét  ekképpehn  magyarázzák:  "A'  Jehovah  mon- 
M  dá  ax  én  Uramnak  Dávidnak,  ülj  az  én  jobbo- 

,j  monfij 
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jt  monn,  az  az  a'  Sion^  hegyénn  Jeruiálembenn ,  a*  - 
.^1  Hol  a*  frigy  láda  volt,  melly  az  Iftranek  ninteggy 
,,  látható  Thronusa  volt«  és  igazgasd  itt  velem  eg- 
^  gyQtt  a*  Té  Népedet^  úgy -is  kezedbcnn  adom  éir 
.  ^  néked  a*  te  ellenségidet »  ha  magad  el  nem  mégy- 
M  is.  ,,  E*  fzerént  ez  a*  'Soltár  fzóll  Dávidról,  és 
nem  a*  Médiásról;  kővetkezésképpenn  éten  'Soltár- 
ból  femmit  a*  Meffiásróf  próbálni  nem  lehet. 

De  hogy  ezen  áUítttás  nem  helyes ,  ezek* 
bÖl  megtett2ik  : 

1.)  A'  Zsoltároknak  ezen  felülirásit  ^M^tp 
yyf?  mindég.  így  kell  fordíttani:  Dávidnak  Ér 
neke ,  (:  Davidis  Carmen :)  nem  pedig  Dávid' 
tifzteletére  Íratott  Ének ,  (iDavidi.  vei  pro  Da* 
Vide  confeSum  Carmen :)  mert  a*  h/  a'  talajdon 
nevek  elötc  a'  Zsoltár'  azon  felülirásibánn  min* 
denUtt  második  ejtést  |elenr4  Kfilömbenn-is 
Mát.  22 í  43»— 45.  MárK  la:  z6.  LuK  20: 
42 )  — '  44«  TieL  2 :  34.  nyilvánn  moncíatik « 
hogy  ezt  a'  Zsoltárt  Dávid  irta  a*  MefsiásróL 

2.)  Joáb  Dávidnak  azt  nem  írhatta  a*  Tá- 
borból ,  hogy  Ö  maradjon  a'  Sión'  hegyénn , 
fdt  kívánja^  hogy  Személly  fzerént  maga -is 
menjen  *^  el  Rabba'  elfoglalására ,  és  e'  meg  -  is 
esett.  2  Sám^  12 1  28^29.  Körvetkezésképpenn 
<zt  a'  Zsoltárt  nem  Joáb  irta. 

3.)  Náthán  Próféta  fem  írhatta  ezt ;  mert 
Uly*  hízelkedő  éneket  az  a'  Próféta  nem  Írha- 
tott Dávidnak  y  a*  ki  épponn  akkor  feddette  - 
meg  dtet  keraényenn  a*  gyilkofságért,  és  paráz- 
Aaságért  2  Sám^  12^  melly  éppenn  ekkor  esett 
2  Sám.  1 1  :  2* 

4.)  Ez  a'  kifejezés :  Ülj  a%  én  ighbomonn  t 
nem  illik  foha  eggy  halandóra-is :  mert  az  tifz- 
teletet,  és  eggyüttvaló  Uralkodást,  vagy  ha- 
talmat jelent  a' Bíbliábann^  Mát.  20^21^25^26^ 

a7, 
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27,  2B.  Mat.  19:  28.  Solt.  46:  IQ.Tsel-  S:  3U 
Hogy  mondhatni  hát  ezt  Dávidról :  Te  marad} 
a'  Sión'  hegyénn  ,  és  légy  olly'  Tárgya  a'  Nép 
tífzteletének  mint  az  Ist6n«  —-  vagy:  te  egy 
forma  igazgatói  jafsal  élj  az  Istennel  a'  Sit>« 
nonn. 

5.)  A'  Kristas  elótt ,  és  az  6  idejébenn  élt 
^Sidók  ezt  a'  *Soltárt  a'  Kristasról  má^arázták; 
a'  melly  abból  tettzik-meg  ,  mert  a'  Farizeasok 
és  írástudók  femmi  kifogást  nem  tettek^  mikor 
a*.Krístus  ezen  'Soltárbói  próbálja .  magát  Isten' 
Fiának  lenni.  Mat.  22:  46.         . 

6. )  A'  Kristtts  ezen  'Sokárt  :magára  magya- 
rázza Mat.  22:  42.  — 4S»  a'  mit  a^Kriftus  ab- 
ból a'  tzélból  nem  tselekedhetett ,  hoey  így  ma- 
gának nagyobb  tekintetet  fzerzett  volna  a'  Fa- 
rizeusok előtt ;  mert  nagyKharakter  nélkül  való- 
ság volna  ^  azt  magyarázni  magára ,  a'  mit  tud , 
hogy  éppen  nem  Ő  róla  fzóll.  De  a'  mint  látánk, 
a'  *Sidók  sem  fzóltak  femmit  az  ellen  a'  magya- 
rázat ellen ;  pedik  ők  azt  meg  nem  alhattak  vol* 
na ,  ha  a'  nem  úgy  lett  volna. 

7. )  Az  Apostóíok-is  a'  Kristusra  magyaráz- 
ták ezt  a*  'Soltárt  'Sid.  i :  I3 ,  14*  Jetnek  mondotta 
valaha  az  Isten  az  Ángy alok  kö%zül :  Ülj  az  én 
johb  kezem  felSl?  ezek  mind  fzolgálő  Lelkek^  — 
Ha  hát  még  Angyaloknak  sem  mondhatta  ezt  az 
Iften,'  fokkal  iníLább  Dávidnak,  eggy  éppen' ak- 
kor paráználkodó,  és  gyilkos  embernek  nem 
mondhatta. 

8.) Nem  illik  Dávidra  a'  4-dik  versből  ez: 
Tevay  örökkévaló  FnPap.  Melkisédek'  reúde 
fzerént^  mert  eji  azt  tefzi  'Sid.  7  ,  8.  réfzei  fze- 
rént ,  hogy  a'  mint  M elkisédek  volt  az  iga^  Val- 
lás' Papja  vagy  Tanítója,  a'  ki  a'  Mo*sestol  kia- 
datott C2*remonialis  Törvényekről  femmit  sem 
tadott :  úgy  a*  Mef$iás  eltörli  a'  Czeremonialia 

O  i  Tör^ 
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Törvényeket,  é%  másképpen  fog  az  emberi  Nem- 
i^etnek  hafználni  y  mint  az  Ó  Teftamentomi  Fd 
Papok.  Már  Dávid  nem  volt  Pap  cs  a'  Czeremo* 
nialis  törvények  fzerént  tifztelte  az  Iftent.  Innen 
e^t  a'  verset  egyeneseqn  a*  Krtílasról  vefzi  Szent 
Pál  Sid.  7:21, 22. 

Jigfzéí.  j.)  A' KerefztyénVallás' igaz  Tudomannyinak  fo- 
kát ártottak  azok  a*  Thcologusok ,  a'  kik  halomra  tzi* 
tálták  azÓTeflanieiitomból  a*  fok  Szent  Irisbeli  he* 
lyukét >  meg  fem  fontolvánn  azokat,  fetn  meg  ne.m 
határozvánn ,  hogy  itt  így  vétedk ,  de  másutt  más* 

• "  képpenn.  így  p.-  o*  voltak  oUyanok  a'  kik  az  Iftcn  ezen 
Névéből  Ehbim  X^^tihH  próbáUáka*  Szent  Háromsá- 
got ,  meg  nem  gondol  vánn  hogy  ezen  fzó  az  Áron' 
arany  borját-ls  iclcntettc  2  Mos.  32:  31.  így  a*  Dá- 
gony  Bálványt  B/ní*  16:  23.  Mo'ses-is  Elohimja  a* 
Népnek  2  Mos.  4.  i6.  És  így  mivel  ez  a*  fzó  a*  többed 
fzámbann  hamis  Iftenckrol,  és  eggy  bálványról  ve* 
tettetik :  látni- való  hogy  erre  fok  nehézséget  tehetnek 
z\  Szent  Háromság*  tagadói ,  annyival  inkább  ,  hogy 
ezen  ízórol  úgy  Ítélnek  fokann ,  hogy  a*  Polycheis- 
musból  maradt  a'  'Sidókra,  és  Mo'ses  az  eggy  igaz 
Iftenrol  vette  azt  tsak ,  jóllehet  mi  enn^k  oda  fcl- 
lyebb  már  más  o^át  adtuk.  Tsüdálkozni  lehet  azonn, 
.  hogy  a*  többes  fzámbann  való  vétel  által  eggy  név- 
nek ki  lehet  a*  Szent  Háromságról  való  Tudományt 
fejezni :  miért  hogy  az  Xftea  a*  Jehova  Nevet  a* 
többes  (zámbann  nem  vetette  a'  Szent  írókkal  m^llj 
azigazIftea'Neve?  N|iéft  mondják  hát  a'  mi  Theo- 
legosaink ,  hogy  a'  Szent  Háromságról  való  Tudó* 
má&y  homályo$ahbann  van  az  á  Teílamentombann  ^ 
mint  azUjjbann,  mikor  tsak  ez  a'ftó  Elohim  Q^n^X 
2$oQ&or  j6  abbann  elÓ?  miért  nem  magyarázza  meg 

'  valahol  vagy  az  ó ,  vagy  az  Ujj  Teftamentom  ezt  a.* 
feót,  hogy  mi  fekfitik  abbana?  -^  miért  nem  ^lUgáh 
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mk  efre  az  Apoftolok^  mikor  a'  Kriftus',  és  a'  S«entLé- 
lek^Iftcnségércrffzóllanak?  Énúgy  itélek:  Kefcfttyé* 
nek  kSzt  lehet  talám  ezzel  az  erofiéggel  'élni :  de 
Szent  H&rómság'  tagadó  ellen  nem.  De  talám  abba 
fem  hibázom ,  ha  azt  mondom ,  hogy  a*  Theolog^os 
Syftemából  es  az  erofség  kimaradhat,  mikor  né- 
künk ellcriemondhatatlan,  fok,  világos  erófségeínk 
vágynak,  mellyekkel  a*  Szent  Háromságról  való  'Pir- 
dományt  megmutathatjuk.  így  itél  Rifscnius  -  íx  86- 
•W*  15.  í:  Scblegel  uo.  old. 

Mihenn  külömhöznek  az  Atya ,  és  d  Fiú  ^  és   a* 
Szent  Lélek ,  mint  Személyek  eggy másfél. 

Minekutánna  megmutattak ,  hogy  mind  kz 
Atya  9  mind  a*  Fiú  \  mind  a'  Szent  Lélek  iga^ 
Iften ,  —  és  ezen  kivtll ,  hogy  azok  eggymástól 
megkülömböztetett  Személyek  :  nlár  móft  erre 
a*  kérdé*i*e  kell  megfelelni :  Mibenn  külömböit* 
nek  ezen  három  Személyek  eggymástól  ?  Azok 
a' Kharakterek  v  vagy  mcgesmertetd  jelek  ^  mel- 
lyek  által  mindenik  Személy  eggymástól  meg*» 
külömböztetik ,  liiellyeket  eggyízóval  Charakter 
Hyfoftatiőus  éi;  Petsonalitatis  -  nak  neveznek  a^ 
Thealogűsok  {^Sid.  1:30  kétfélék,  vagy*e/- 
^k  mellyék  az  IReni  terméfzetre  magára  tartozz 
nak  y  metlyek  állal  öröktől  fogva  való ,  és  el* 
válafzthatatlan  öfzveköttetésbenn  álnak  eggy* 
máfsalei^en  három  Személyek, — ^vagy  küísSky 
az  az  olly'  mankák ,  mellyakhbl  (bgva  a'  Szent 
Irásbann  ezeaSzemély^k  közül  mindeniknek  más 
más  foglalátöf&ág  tafajdoníttatik ,  a'  Világra  ét 
mi  reáak  nézve. 

!• )  A*  mi  azan  Belső  mege$mertet6  Jeleit 
illeti  az  öggy  Iftenségbcn^  lév6  három  Szeméi 
]y éknek  >  az  illy'módpun  adatik^ilói 
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A. )  Az  Atya  Szüli  a  Fiút  és  íl  Fiii  ..Szttlc- 
letik  a^  Atyától  Vétettetvén  ez  aTzoUás'  formája 
'Solt.  2/'  7.  Én  fiam  vagyTcy  mafzükelek  Tége- 
det ,  innen  neveztetik  a*  Kriftas  az  Atya*  eggyet- 
leneggy  ízülöttenek ,  —  eggyetleneggyízttletett 
Fiának^  — Jan.^'-  l6. —  S^  18#  Minthogy  pe* 
dig  a*  ml  lílenbenn  van ,  az  öröktől  fogva  vagyon 
Ő.benne:  tehát  az  a' fzQlés-is  öröktől,  fogva  való 
mint  fzóU  Bölts  Salamon  Péld.  8 :  24.  Még  mi* 
korfemmi  mélységek  nem  volnának  Jzülettettem 
;  vala.  És  továbbá ,  mivel  a*  mi  Iftenbenn  van, 
a'  változhatatlan :  ez  a*  Fiúnak  a^  Atyától  való 
fzületése  is  fem  az  A^ábann  fem  aTiúbann  vál- 
tozást Aém  tsinálhat. 

Már  ezen  fzQlés  hogy  efsen  megöröktöl  fog- 
va és  változás  nélkül  az  Istrnségbeno ,  ezt  eggy 
ember  fem  tudja  megfejteni ,  azéit-is  e'  Titok. 
Akarták  mindazáltal  ezt  a'  Theologusok  fokféle* 
képpen  megmagyarázni.  Legbátorságosabb  ezt 
így  érteni :  a'  Fiú  öröktöl-fogva  eggy  terméfzetü 
az  Atyával^  's  e*  fzerént  ezen  fzttletés  által  az 
a'  belső  és  öröktől  fogva  való  öfzveköttetés  a» 
datik  nékttnk  emberi  nyelvenn  tudmnkra,  a* 
melly  öröktől  fogva  vagyon  az  Atya  és  a*  Fiú 
közt  ,  a*  melly  öfzveköttetésnek  kifejezésére 
jóllehet  femmi  fem  lehet  hasonló :  miodazáltal  a* 
Szülés  arra  legalkalmatofsabb  fzó^  melly  által 
t:  i.  a'  Fiú  az  Atyával  eggyform*  tttrméfzetü^ 
nek  lendi  jelejatetik* 

B.)  Az  Atyától  fzármozik  a^  Szent  Lelek , 
vagy  némellyek  (zerént  az  Atya  lehellt  a*  Szent 
Lelkiét.  Miképpenn  izármozik  vagy  miképpenn 
lebeltetik  a*  Szent  héílek  az  Atyától ,  mi  nem 
tudjuk.  Elég  az  ^  hogy  János  li:  26  a*  monda- 
tik ,  hogy  Ő  az  Atyától  fzármozik  (:  tnm^etrrtu  :). 
£z  a*  ízármorás  ped^  jelenti  azt  a*  belső  és  ö- 
rökös  relatioját  a*^  &sent  Lélek'  Személlyének 

az 
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az  lítenséghez,  mellynél  fogva  6  éppenn  oUyan 
líleni  tulajdonságokkal  bír,  mint  az  Atya. 

Hát  a'  Fiútól  fzármozik.e'  a'  Szent  Lélek  ? 
A'  Görög  Ekklé'sia  eleitől  foeva  azt  állította,  és 
állítja,  hogy  a'  Szent  Lélek  tsak  az  Atyától 
fzármozik.  Mert  midönn  fokann  kételkedné- 
nek a'  Szent  Lélek'  Iftensége  és  Személlysége 
felöl  ,  nevezetesenn  Macedonius  azt  állította 
volna ,  hogy  a'  Szent  Lélek  tsak  lílenhek  ere- 
je :  tehát  Konftántzinápolybann  381-dik  Elzten- 
döbenn  öfzvegyülvénn  az  Orhodoxusok'-  Püspök- 

Í'eik,  elóvették  a*  Nicsenmi  Zsinattól  helybenn 
lagyott  Vallástételt ,  a'  mellybentí  a'  Szent  Lé- 
lekről minthojgy  tsak  ennyi  volt :  Hifzek  Szent 
Lilekhenn^  e'hez  ezt  tették  -hozzá:  a*  ki  a%  A- 
-iyától  fzármozik.  így  közönséges  auBoritasssX 
vetetett  -be  ez  a'  fzó :  fzármozik.  —  Idöjártával , 
de  mikor,  és  kitől  nem  bizonyos,  ez  -  is  hozzá- 
tétetett a'  Deák  Ekklé'siábann :  is  d  FiátóL  — 
Annyi  bi'zonyos,  hogy  IIL  Leo  Római  Püspök 
809 -benn  nagyonn  vitatta,  hogy  a'  Szent  Lé- 
leK  tsak  az  Atyától  fzármozik ,  a'  Fiútól  pedig 
nem.  E'  fzerént  a'  IX,  Száz  utánn  lett  ez  a* 
Dogma  ügy  közönségefsé ,  mint  ma  azt  mi  -  is 
hiílzflk.  Az -is  bizonyos,  hogy  a*  Florentziai 
Zsinat  1439-benn  így  mérsékletté  ezt  a'  Dogmát: 
u£  Szent  Lélek  fzármozik  az  Atyától^  a  Fiú 
áhaL  Elég  a*  hozzá  ^  hogy  ez  a'  Dogma  okoz- 
ta azt  kiváltképpenn^  hogy  a' Görög  Ekklé'sia 
f  Ivált  a'  Deák  Ekklé^siától. 

Jóllehet  pedig  a*  Görög  Ekklé'siát  nem  le- 
het ezen  értelméért  Eretnekséegel  vádolni ,  és 
nem  kellett  volna  ennek  oknak  lenni  az  elfza- 
^  kádasra  :  mindazáltal  a  Napnvugoti  Rerefztyé- 
'  nek'  értelme  inkább  méltó  a  bevételre ,  mind 
aifért,  mert  a*  Szent  Lélek  a'  Fiútól- is  külde- 
tik, Ján.  XS:  %^^  Ama"  vigajvaaló^  kk  én  bo^ 


Ü2Z  Dogm.  TheoL  1.  St^  IL  K#  i 

tsáttok  néktek  a%  Atyától^  a%  lga%ságnak  LeU 
ke^  ki  a%  Atyától  fsuirmoziky  mind  azért,  mert 
-a'  Szent  Lélek  a'  Fiú*  Lelkének  mondatik ,  Gai. 
4 :  6.  Kihotsátotta  JJlen  az  S  Fiának  Lelkit^  — 
mind  azért ,  mert  a'  Fia  áz  Apoftolokrá  lehel- 
vénn  ezt  mondta:  Vegyetek  Szent  Lelket ^^  — • 
és  azok  vettek  Szent  Lelket.    Jaru  26:  a2. 

Mind  ezek  fzerént  tehát  az  Atya  nem  fzSr 
letik  y  Te  nem  Tzárníozik ,  hanem  Ö  fzüli  a'  Fiút , 
és  6  tőle  fzármozik  a'  Szent  Lelek.  —  A*  Fiií 
ízületik ,  de  Ö  nem  fzül ,  hanem  a'  Szent  Lélek 
6  tÖle  -  is  fzármozik.  —  A'  Szetit  Lélek  nem  fzd- 
letik,  hanem  fzármozik  az  Atyától  es  Fiútól. 

II.)  A'  mi  a'  kUlsÖ  me^küíömböztetö  jeleit 
illeti  az  eggy  Iftenségbenn  lévo  három  fzcmél- 
lyeknek  ,  ezek  oUyanok,  mellyekenn  bizonyos 
kalsö  munkák  értetnek ,  mefiyek  által  a*  Szent 
írás  ezen  három  Személiyeket  munkásoknak  ad- 
ja-elő.  Hlyen  munkáfságát  mutatja- ki  mind 
az  Atya,  mind  a'  Fiú,  mind  a'  Szent  Lélek  az 
úgy  nevezett  Idvefség'  Oeconomiajáhann  ^  mel- 
lyenn  azt  a'  munkáját  értjük  az  eggy  Iftenség- 
benn lévÓ  három  Személly éknek,  mellyet  azok 
végbenn  vittek  az  idvezülendö  emberekre  néz- 
ve ,  melly  ez :  hogy  az  Atya  elküldötte  a'  Fiút 
az  emberek'  megváltására,  — 'a*  Fiú  teftbenn 
megjelent ,  fzenvedett ,  és  megholtt ,  —  a'  Sz. 
Lélek  pedig  közlötte  az  Ifteni  ajándékokat  az 
Ember  Kriftus  Jésufsal,  az  ApoftolokkaU  és  az 
örök  boldogság'  elnyerésére  kéfzítti  az  Embere- 
ket ,  megviiágosítvánn  y  és  megjobbítvánn  azo- 
kat. 

Továbbá  ,  olly'  munkák  tulajdoníttatnak 
mindenik  Személlynek,  mellyekbenn  jóllehet 
mind  eggyformánn  réfzesek;  mindazáltal  ugyan' 
azok  küiönösenn  ez  ,  vagy  amaz  Személlynek 
tulajdoníttatnak ,  p.  o.  az  Atyának  tulajdomtta- 
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tik  a'  Teremtés,  és  Gondviselés.  A'  Fiűnak  a' 
teremtésbenn  való  rérzvétel,  a'  halottak*  feltá-  ^ 
mafztása  ,  az  ítélet ,  's  Megváltás.  —  A*  Szent ' 
léleknek  a'  Próféták'  ihletése ,  tsudatételekuek 
ajándéka,  és  a'  ki  által  folytattatott  a'  Kerefz« 
tyén  Vallás'  taiiíttása ,  és  ttrjerztése.  Ján.  .14  : 
0*  —  16:  lő,  — 16. 

XIII.    §. 

uf  Szent  Háromság"  titkát  a  kik  magyarázni  a- 
karták^  külömbkülönéfélc  tévejedésekbe  ejitk. 

Az  emberi  elme  fzeretne  mindennek  végé-^ 
re  íárni  :  inhen  van,  hogy  eleitől  fogva  fokann 
törték  azonn-is  a*  fejeket,  hogy  azt  kimagya- 
rázhafsák,  hogy  a*  három  megkülömböztetett 
Ifteni  Személlyek  miképpenn  eggyesíttetnek  úgy 
hogy  tsak  eggy  Iften  legyen.  Innen  lehet  még 
elóre-is  gondolni,  hogy  ezek  az  Emberek,  kü- 
lömbkülömbféle  tével^edésekbe  estek.  Neve* 
zetesenn 

L)  A'.Patripajffiahusók  a'  Il-dik  Százbann,^ 
kiknek  fejek  volt  Praxeas^  úgy  magyarázták 
ezt  ,  hogy  femmi  fzeméllybeli  külömbség  az 
Iftenségbenn  nints ,  hanem  az  Atya ,  Fiú  ,  •és 
Szent  Lélek  nevezet  által  tsak  az  a'  háromféle 
mód  jelentetik ,  mellynél  -fogva  a'  Szent  írás  az 
cggy  Iftent  eiöterjefzti,  a'  kit  most  At^^a',  majd 
Fiu ,  majd  Szent  Lélek'  neve  alatt  terjerzt-elö^ 
de  ezek  nem  Személlyek,  Ezek  neveztették 
Fatripafsiaqusoknak  ,  (:  a  Patre  pqfso  :)  mint- 
hogy a'  Kriftus'  fzenvedései  az  Atyának  tttlaj-^ 
donittáttak ,  tsak  eggy  Személyt  esmérvénn  az 
eggy  Iftenségbenn.  —  Ezeket  követték  a*  III- 
dik  Szazbann  NoctM ,  SabelUus ,  és  mások*  E- 
zekjiek  a'  Szent  Háromságról  ^aló  Tudómán- 
nyok  aevtztetett    Ideális  Tfmtásn^\i  y  mert  e* 

tsak 
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tsak  a'  Gondolatban!)  volt,  de  valósággal  nem 
volt ,  mivel  itt  előre  feltétetett ,  hogy  az  eggy 
Iftent  háromféle  hlódonn  kell  gondolni  \  elöter- 
jefzteni,  t.  i.  vagy  mint  tsak  Atyát,  vagy  tsak 
mint  Fiút ,  vagy  tsak  mint  Szent  Lelket.  Ezek- 
nek vélekedése  meg  van  tzáfolva  oda  fellyebb 
a^  X-dik,  és  XIII.  dik  §-bann. 

II.)  Unitáriusok^  Antitfinitariusok^  Socinia-^ 
nusok ,  Monarchianusok  ,  a'  kik  a'  Szent  Há- 
romságról való  Tudományt  egéfzenn  megve- 
tik ,  és  a*  Szent  írásnak  mind  azokat  a*  helye- 
it ,  mellyekbenn  a'  Fiú ,  és  a'  Szent  Lélek  líten- 
nek  lenni  mondatnak,  akár-mibenn  kerüljön, 
úgy  magyará  jzák ,  hogy  tsak  éppenn  eggy  Iste- 
ni fzemély  t.  i.  az  Atya  légyen  az  Isten ,  a'  töb- 
biek vagy  tsak  úgy  tetettek.meg  Istennek  az  A- 
tya  által  mint  a*  Fiú ,  vagy  tsak  ereje  ennek  az 
eggy  lílennek  mint  a*  Szent  Lélek.  Ezt  oltalmaz- 
ta elófzór  Photinus  a*  Ill-dik  Száz'  vége  felé,  a' 
mellyet  még  ma-is  a'  Socinianusok  oltalmaznak  , 
a'  kiknek  Svítemájok  a*  Szent  Háromságról  ide 
megy-ki :  Tsak  eggy  Ifteni  Személy  van  az  Atya, 
a'  ki  a'  legfőbb  Isten.  —  A  Fiú  az  Atyától  efz- 
közetlenOl  teremtetett  pufzta^  fzent  Ember,  a* 
ki  az  előtt  nem  volt,  minekelőtte  Mária *Ötet 
m.éhébenn  fogadta,  —  a'  kit  az  Isten  azért  te- 
remtett ,  hogy  mint  Nagy  Tanító  az  ő  Tudomá- 
nya és  példá)a  által  taníttsa  és  jobbíttsa  az  Em- 
bereket ,  ki  mínekutátina  ezen  hivatalát  elv^ez- 
te ,  felemeltetett  az  Egbenn ,  és  az  Isteni  Tifz- 
teletnek  réfzesivé  tétetett^  A^Szent  Lélek  pedig 
tsak  Istennek  ereje. 

Hogy  ezen  Szent  Háromságról  való  Syílc- 
má)ok  a*  Socini/inuso^nak,  a'  Szent  íráfsal  meg- 
nem  alhat ,  megtetfzik  a'  iX-dik  és  XlII-dik  §.bóL 
A'  mi  pedig  különösenn  azt  az  állí  ást  illeti^ 
hogy   a'  Fiú  az  Ő  Máriától  való  fzületése  előtt 

foha 
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(bha  még  nem  vólu  cz^^is  a'  Szent  íráfsal  eggy 
áially'ábann  ellenkezik  ;  mert  Kerefzcelö  János  a* 
ki  régibb  volta'  Kristusnál,  világosann  mondja^ 
hogy  a'  Kristus  régibb  ^  nála,  Ján«  1 :  Sö«  én 
tdtármam  jo.  eggyférjfiú  cl  ki  én  elúttem  fzülette^ 
t£tt^  ez  elsibb  én  nálamnál  (:Itt  a'  magyar  Bi* 
bliábann  lévő  fordítás  nem  )ó ,  azért*is  a'  Görög 
Textust  kell  megnézni:)  A'  Jesus  maga  mondja^ 
iiogy  Ö  Ábrahám  etött  volt  Ján.  8 :  68.  O  róla 
megmutattok  hogy  teremtett ,  tehát  öröktől  fog« 
va  volt  -*  Ö  >róla  mondatik «  hogy  ö  Istennél 
volt  kezdetbenn ,  —  hogy  d  az  égbÖl  fzálloiC 
alá  ,  és  mpst^s  mikor  e'  foldönn  vagyon ,  a' 
mennybenr.^is  vagyon  Ján»  s:  13.  Ezek  mind 
azt  mutatják ,  hogy  a'  Fiú  volt ,  a'  Szűz  Máriá- 
tól való  fzttletése  elött-b^ 

Egyéb  aránt  ezek  Unitáriusoknak  neveztet* 
nek  azért;  ) mert  tsak  egj^y  fzemélyt  t»  L  az  A« 
tyát  esmérik  igaz  Istennek —  Monarchiánusók^ 
nak  azért ;  mert  az  Atyát  mint  Monárch^t  úgy 
terzik-fel ,  a'  ki  a  mi  Istenséget  lehet  tt  a'  Fiú* 
vaU  é%  Szent  Lélekkel  közlení ,  azt  azokkal  köz* 
lőtte  y  úgy  hogy  ezek  mindent  az  Atyától  vettek, 
magokbann  fem^ni  Isienséggei  fem  bírvann.  A* 
Mo'narchianismus'  oltalmazol  neveztetnek  Suhor* 
dinatianusoknak-is.  —  Antitrinitariusok  pedig 
azért ^  mert  a'  három  fzemélységet  tagadják  az 
eggy  Isteni  Terméfzetbenn.    Ide  tartoznak 

HL  Az  AriániLSok  és  Macedoniánusok.  A- 
rius  a'  IV.  Százbann  azt  állította ,  hogy  az  Atya 
tsak  fzemély,  és  Fd  Isten,  —  a'  Fid  pedig  a* 
legditsóségesebb  teremtés,  a*  ki  a'világ*  terem. 
tése  előtt  teremtetett ,  és  az  6  terméfzetére  néz- 
ve a*  legfelsőbb  grádusbann  ofioi^o'ios  haCorfló  az 
Atyával.  Ugyan  Ö  Macedoniulsal ,  a*  ki  a'  IV-dik 
Százbatm  élt ,  tagadta  a'  S/ent  Lélek*  Istenségét, 
é§    fzemclységét ,  azt  állítvánn   hogy  6  tsak  az 
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Isten'  e'  világbann*  inuiikálődó  ereje  Innenn  a' 
Macedoniánusok  Pneiimatomachusoknak  vagy 
Szent  Lélek' ellenségeinek-is  neveztettek.  —  Az 
Ariánus  hát  a'  Socinianiutól  abbann  küiömbözik^ 
hogy  amaz  a'  Kristast  Istennek  tartja^  de  ollyan* 
nak  a'  ki  a'  Világ'  teremtése  elÖtt  teremtetett  ^ 
és  tsák  hafonlő^  nem  pedig  egyentó  terméfzettel 
bír  az  Istennel*  £'  pedig  tsak  azt  tefzi  hogy,  a' 
Kristus  nem  Isten.  Mi-is  haíbniók  vagyunk  az 
Angyalokhoz  és  az  Istenhez^  mert  azok-is  Lel- 
kek, de  egyenlők  líem  vagvunk  vélek.  —  £• 
pedig  oUy'  Istennek  tartja  a'  Kristust,  a'  ki  az  6 
mennybenn  lett  felnnenetele  utánn  lett  Istenné ! 
VÍ.)Tritheisták^  a'  kik  Személyeknek  ál* 
lítják  ugyan  az  Atj^át,  Fiút,  c«  Szent  Lelket, 
de  oUy'  három  Subjectomoknak ,  meilyek  nem 
a«  eggy  Isteni  terméfzetbenn ,  hanem  egymás- 
tól külön  vágynak,  és  így  három  Istent  hifzne^ 
9L  Szent  Háromságbann ,  a'  Szentírás'  és  a'  Jó- 
zanokofság'  tanítása  ellea. 

m.    RÉSZ. 
Aj?   Isten'    végzéseiről. 

XIV.    §. 
Mit  értünk  a%  Isteni  vigzésekenn  ?  —  Hogy  ne- 
veztetnek azok  ű'  Szent  Írásban? 

Eloladvánn  az  Isten'  léteiéről  's  Terméíze. 
téről  való  Tudományt  a'  Fcllyebb  való  Réfzek- 
benn :  Szóljunk  már  az  Ő  Munkáiról  mellyeket 
a'  Theologusok  Bebtkre  és  KülsSkre  ofztanak. 
A'  külsőköan  értik  a'  Teremtést  's  Gondviselést; 
a*  Belsoköna  .pedig    az  Istennek   Végzéseit. 

A« 
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Az  líteni  Vegzésenn  értjük  azt  a'  Szabad^ 
akaratbeli  munkáját  az  Iftennek  ,  a'  melly  által 
öröktói  fogva  meghatározra  mindazokat,  niel- 
lyeket  idővel   vagy  előhoz  .>  vagy  megenged  ^ 
íiogy  legyenek  ,  vagy  pedig  elö    nem  hoz ,  é% 
meg  nem  enged,  hogy  legyenek*  —  Mikor  ml 
Eniberek  valami  felöl  végzünk  ,  azt  megfzokta 
előzni  azon   dolog  felól  való  1  anátskozás :  de 
már  ez  az   Ifienbenn  nints  így;    és  így  mikor 
a*  Szent  Írás  így  fzólh  az  IRen'  akaratjának  ta- 
nátsa  ,  —  elvégzett  tanútsa  vagy  rendelése  ,  — 
teremtsünk   emhert   's  a.  t.  ezek   mind    emberi 
módonn  mondatnak  ai  lílenról,  és  tsak  azt  te- 
fzik :  az  Iften'  változhatatlaif  akaratja  ez  ,  vagy 
ez.  —  Az  Ifteri' Végzése  neveztetik  a' Szent  1* 
rásbann :  ^sKvi  Tanáts.  ic^üyvtxiCig  eleve  való  tud.:s 
vagy   rendelés    Tsel.  2:    23%   Ev^oTttct  Jótettzés. 
^ v^oBitTí^  feltéteL  tt^o^ktijlós  elcre  való  meghatároz' 
%ás  Efés.  1  ,5,9.  II.  Rom^^  8  :  2S,29*   —  Aít 
Ó  Teftamentombann   pedig  ítéletnek  'Solt.   20 : 
10.  —  Parantsőlatnafi  'Soft.   33 :  9.  IJien'   utá* 
nak  Esa.  6j:  5.  —  Az  líteni  Végzésekről  keve- 
set tudunk  ,  és  még-is  sokat  befzéllnek  a'  Theo- 
logtisok^   és  minthogy  sok  befzédnek  sok  a]ja 
van;  innen  van  hogy  fzakadások  -  is  lettek  a^s. 
líleni  Végzésekről  tett  vetekedésék  utánn\  azt 
gondolvánti  mindenik  fél ,  hogy  Ö  érti  tökélle- 
tesenn  az  Iftennek  öröktől  fogva  magábann  lett. 
végzéseit ,  holott  Szent  Pál-  is  felkiált  az    eze- 
kenn  való  gondolkodásábann  ekképpenn :   Ok 
IfteiC  Böhsejségének  mélységes  gazdagságai ! 
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XV.  §. 
A%  Ifieni  Végzés  frbb  tulajdonságai 
Az  Ifteni  Végzés'  tulajdonsági  ezek :  Az 

1.)  örökkévaló:  mert  az lílen öröktól  fog- 
va elvégezte ,  hogy  mi  esik-meg  valaha,  és  mi- 
képpenn :  Azért  örökké  valók  az  Ifien'  Végzé- 
sei ;  mert  ha  ezt  >  vagy  amazt  tsak  ez ,  vagy 
amaz  orábann  végezné-el ,  úgy  változás  lenne 
d  benne.  De  ezen  kívül  mivel  az  Iften  öröktol 
fogva  Mindentudó :  tehát  Ó  öröktől  íogva  tudta, 
hogy  mi  lefzlz  e'  Világonn.  Ezért  mondatik 
Tsel.  13  :  18-  Tudja  a%  Ijlen  öröktol  fogva  min- 
denS  tselekedeteii.  —  Jóllehet  hát  az  líten*  vég- 
zései előbbieknek  és  későbbieknek  mondatnak ; 
mindazáltal  azok  eggy  formánn  örökkévalók: 
mert  e*  nem  az  lílcn  réfzéról  mondatik  így  , 
mintha  Ö  valamit  késóbbenn  végzett  volna-el, 
hanem  a*  mi  réfzünkról ,  a'  kik  a*  mint  késób- 
benn ,  vagy  elébb  esik  a'  dolog ,  úgy  ítélünk  az 
Iften' végzéseiről  1  Kor.  2:  7.^e.  i :  ?• 

2.  )  Változhatatlan ,  mivel  fem  maga  azo- 
kat meg  nem  változtatja  ^  mert  azok  böltsek ,  és 
piaga  mondja  *iSo/í.  35:  il.  hogy  az  Urnák  ta- 
nát sa  mind  örökké  meg  áll^  —  fem  mi  meg  nem 
változtathatjuk ;  mert  mi  erőtlenebbek  vagyunk 
mint  az  Iften'  végzéseit  elronthatnánk.  —  Az  Iften 
ugyan  elrontja  a  mit  teremtett  p.  o.  özönvizzel 
az  első  világot ,  de  akkor  nem  esik  változás  az 
Ifteni  Végzésekbenn :  mert  a'  ki  elvégezte,  hogy 
legyen  valami ,  ugyan  a'  határozta  azt  meg  ar- 
ról, hogy  eggyfzer  megfzünjön  vagy  ez  vagy 
amaz  változást  fzenvedjen. 

3*  )  Mindenekre  kiterjedd  mivel  azok  ajc 
egéfz  Világot  annak  kezdetétől  fogva  végéig  , 
ennek  kiísebb  *s  nagyobb  réfzeit ,  az  ebbenn 
levő  jót, és  rofzfzat  illetik/ 

4-) 
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4.)  Bölts:  mert  képtelenség  vagy  ellent- 
mondás ni  nts  abban,  —  a*  leg-jobb  tzélok,  az 
azokra  vezetó  leg-jobb  efzközökkel ,  határoz* 
tatnak-meg  az  által ,  és  pedig  úgy ,  hogy  6zek 
azoktól-el  neiíi  válaíztatnak.  Rom.  11:  03 ,  34. 
*s.  a.  t. 

XVL  §. 

A%  IJUra  Végzés'  külömbkülömb/éle  Nemei. 

Valamint  azifteni  Értelem  mindent  eggy- 
fzerre  lát-el :  úgy  az  líleni  Végzés  -  is  mindene* 
ket  eggyfzerre  katároz-meg :  és  így  az  Iftenra 
nézve  a  Végzés  tsak  Effgy.  De  mivel  mi  Em- 
berek az  líteni  Végzéseket  a*  megeső  dolgok** 
hoz  képeit  eggymás  ntánn  és  rendel  elöjövftk- 
nék  látjuk  :  innen  a'Theoloeasok  az  Ifteni  Vés- 
zeseket kttlömbkülömbféle  Nemekre  ofztották- 
fel. 

1.)  Közönséges  Végzése  az  líiennek,  melly 
az  egéfz  mindenség'  rendé  folyását  's  törtéke- 
iéit tárgyazza. 

2.)  Különös  végzése  az  IJtennek^  mellya* 
Szabad  és  okos  Teremtések  tselekedeteit  és  tölr- 
ténéteit  tárgyazza ,  és  az  Emberekre  való  tekin- 
tetből neveztetik  ElŐrevaló  elrendelésnek,  mel- 
lyenn  kell  érteni  az  Iftennek  az,  Emberek'  )5- 
venddbeli  örökkévaló  áUapotjok  felöl  való  Vég- 
zéseit.^ Ezen  előre  való  elr^endelésnek  két  ága 
van. 

a. )  Elválafzfás  melly  nemeiig  Embereknek 
a'  boldog  örökéletre  az  Iften*  egyedül  ívaló  jó- 
t€ttzéséböl  lett  előre  való  elrendelése, 

b. )  Megvetés  melly  némelyeknek  ^  a*  kár- 
hozatra lett  elrendeltetéseket  nézi. 

3.  )  Suhjectivos  Végzést  az  Iftennek  ,  mi- 
kor annak  oka  a*  mit  az  Iften  elvégzett  epredül 
magábann  az  Iftenbenn  ^  és  az  ő  tökélletefíiégei- 

P  3  Bck 
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nek  hármoniá}ábann  van.  2.  Tim*  1:9.  Ki  hí- 
vott minket  Szent  Hivatallal  néni  a'  mi  tseleke^ 
detünk  fzerónt  y  hanem  az  S  Vég%ésc  és  Kegyel- 
me Jzerént^  E/és.  1 :  5. 

4*  J  Tárgyi  Végzése  az  lílenneky  mellynél 
Ibgva  az  Iften  a'  Tárgyakbann  lévó  okokra  ^  *$ 
azoknak  az  egérzfzel  való  örzveköttetésekre -i^ 
tekintett ,  az  azokról  való  végzé&hcnn.  ^—  Hogy 
kell  illyen  Végzést  az  Iftennek  tulajdoníttani , 
onnan  tettzik^meg;  mert  a'  ki  valamit  végez 
valamiről ,  megnézi  Tzükségesképpenn  hogy  vé- 
gezhetne' ezt ,  vagy  amazt  arról.  Az  Iftennek- 
)6  hát  az  árok  és  fzabad  Végzésbenn  kellet  néz- 
ni azokra  a'  mellyekról  végzett.  —  így  táoít- 
}a  ezt  a'  Szent  IráS* mikor  azt  mondja:  hagy 
az  líten  a'  bűnért  megbünteti  a'  bűnöst,  és  meg- 
jfísKt  kinek  kinek  az  S  tselekedete  fzerént^  aJCor. 
5  :  10.  MaL  3^18.  Mikor  azt  mondja  az  Iften 
a*  'Sidóknak ,  hogy :  Ha  elfordul  a%  d  fzívek 
.  4m  .Úrtól  és  az  idegen  JJlenektt  tifzteUndiy  úgy 
nem  élnek  sokann  d  megígért  Jöláönn^  5:  Mos. 
36^  17 n  18.  így  Jer.  18:  i  -  10.  2.  Sam.  12: 
Ji4.  Mindazáltal  az  okoknak  analy&álásábanik 
tsak  ugyan  az  utolsó  okot  az  Ifteai  tettzésbena 
lehett  és  keli  helyheztetni.  így  ta]iít)a  ezt  a* 
Szent  Irás<,  Maga  agyán-  is  a*  Kriftus  mikor  az 
Ifteni  Végzésről  fzóU  mellynél  fogva  a'  Világi 
Böltsektöl  elrejtetett  a'  Rerefztyén  Vallás*  Tu- 
dománya, ekképpen  kiált -fel:  Jól  van  Atyám ^ 
mert  ez  a  Te  jóiettzésed.  Mat.  11:  26. 

S'  )  Ahalanos  Végzése  az  Iftennek  ,  melly 
által  minden  feltételek'  közbrnnjövése  nélkül  io- 
téztettek  elmindenek.  Efég^  i ;  5.  Válafztott 
minket  kiket  fiaivá  fogadna  a'  Jésus  KríJÍM  ál- 
tal 6  magábann  az.o  akaratjának  jő  kedve  /•<• 
Ttmts 
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6.  )  FékételésVégzÓM  az  Iftennek,  a'  melly 
bizonyos    feltételekre   váló   tekintetből  ^  mel* 
lyek  az  Emberek  fzabadságától  fíiggenek  gon- 
díoltatik  elintézettnek  lenni.  ^  ! 

A'  Reformátusok*  értelmét  ezen  Általános 
és  Feltételes  Végzéseiről  az  lítennek  így  adja 
eló  Stapfcr  Inft.  Theol.  Polemicce.  T.  l.  Tiguri 
<7^3*  s*  ^^06 :  ,f  Absobuum  est  quid  quid  a 
,,  nulla  condithne  dependet :  Cum  verő  Vecre- 
y^  tum  Dei  a'  nullú  pendere  pofflt  condithne 
,,  (:  §  ÍIS4:)  hinc  absolutum  dicitun  Quod 
^y  t ámen  non  ita  intelUgendum  efi^  etcji  inDecre^ 
9)  to  omnes  Condition^s  excluderentun  Contra- 
„  rium  enim  (:  §§  1182^  ^3 ,  Ö.4  ,  Ö^  li?^-) 
,»  probavnnus.  AÍiud  enim  ejl  a  Conditione  pen- 
^,  dere  9  aliud  Condkiones  ^  média  subordinare 
,^  ^ní:  prius  Reförniati  in  Decretis  locum  hahcr 
,,  re  negant  ^  pojlerius  verő  de  iis  adurimu  C7n- 
de  male  EiCclefixt  Reformatct  imputatur^\iUani 
tam  absolutum  eredére  Decreturn  quod  exclu'- 
deret  omnes  conditiones  if  média  ^  imo  ipsam 
,V  etiam  Contingentiam^  ^  Creaturarum  rationa- 
,9  lium  Lihe^atem  ^  Jed  id  folum  Statuimus  nihil 
9t  f**^<.  extr^  f)cum  j  a  quo  ceu  Conditione  Dcr 
^y  cretum  illíus  pendere  potuerit^ 

7. )  Rf%kö%üs  Végzése  az  Ift^nnek,  a^melly- 
beiyi  valamely  dolognak  megléte  az  efzköo 
2(>kkel  vald  élés  által  határo2;tatott  ^  ^^g*  p*  o. 
MeggyógyuUz ,  <ie  élj  az  OrvofsággaU 

S^y^^^bados  Végzése  az  Ktennek  ,  mikor 
valaminek  így  vagy  amúgy  való'  ^intézésének 
oka  az  Iftennek  ízabadakaratjábann  és  tettzésé-^ 
benn  vagyon^^  éis  femmi  által  meg  nem  akadá- 
lyoztatik  ^  anj^k  végrehajtásábann    a'  mit   ma- 

Írábann  feltett,  —:  De  meg,  kell  jegyezni  hogyr 
émmi  az  lítennek  nem  tetzbetik  ^  kaneni  a'  mi 
a2  d  Böltsefségével  és  töjfcéUetefségeivel  meg- 
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^eggyez  :  és  így  ámbár  fz^ihad.tettíffésböl  vég- 
xett-el  az  Iften  mindent :  de  mündazáital^  pem 
ok  nélkttL 

JCVIL  §. 

A%  Jl/leni    Végzésről  való  Tudomány  nem  iérti- 
meg  a%  Ember  Szabadságát: 

Abból ,  hogy  mi  az  Iftení  Végzéseket  Vál- 
tozhatatlanoknak állítjuk,  fokann  azt  h'özzák-> 
ki ,  hogy'  e'  fzerént  az  Ember  foha  fzabadonn 
nem  tselekedhetik  :  mert  fzükségcsképpenn  azt 
kell  neki  tselekedni ,  a'  mi  elvégeztetett.  De 
valósággal  az  lílení  változhatatlan  Végzés  nints 
ellene  az  Ember'  Szabadságának.  Mert  mivel 
a*  Szabad  ts^lekedeteknek  elörcf-való  Tudása  , 
és  meghatározása  tsak  magábann  az  lílenbena 
amegyen  véghez ,  és  a'  foha  nem  kénfzeríttd  Ok 
az  Emberre"  nézve ,  mert  én  uryan  olly'  fzaba- 
donn tselekfzem  azt  ,  hogy  ide  megyek ,  és 
nem  oda ,  mintha  femmi  Ifteni  Végzés  nem  vol- 
na $  és  foha  nem  abból  a*  tekintetből  tselek- 
fzem, mintha  tudnám,  hogy  az  Iften  azt  így 
végezte^  mert  én  azt  nem  tudhatom;  hanem 
mindég  a*  Lelkem'  fzabad  válafztása  utánn :  t^ 
hát  látnivaló  ^  hogy  az  Iftennek  öröktol  fogva 
való  Tudása,  és  változhatatlan  Végzése /  fztik- 
ségefséget  nem  hoz  -  be  az  emberi  fzabad  tsele- 
kedetekbe ,  és  azonn  erőfzakot  nem  tefz,  i— 
Mikor  oÉ  Iften  elvégezte  változhatatlanul,  hogy 
oz  emberek  ftabaaonn  tselekedjenek ,  akko^ 
-  eggyfzer smind  elvégezte,  hog;^ -azoknak  fia*- 
badsága  az  Ö  Végzései  által  m^^  tae  gátolta$« 
fon,  hanem  minden  fzabad  tselekeöeteik  az  Em- 
bereknek ügy  menjenek ,  hogy  azok  éppenn 
ollyanok  legyenek  ,  mint  a'  millyen  fzabadok- 
nak  o  azt  elvégezte.    Az  Iftenre^  és  9>z  öVég- 

zé- 
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késeire  nézve  tehát  minden  rzükségesképpenn 
esik -meg;  az  Emberre  nézve  pedig  az  ő  tsele«- 
^edetei  Tzabadonn  mennek  végbenn.  Innen 
mondják  a!  Tlieologusok;  Axiám'ízttkséecakép- 

Eenn  és  Tzabadonn  esett  reK  Júdás  Tzülseges* 
éppenn  és  fzabadonn  akafztotta-fel  magát. »  £n* 
nyi  hát  eggyátallyábann  bizonyos  ezen  matériád 
bann,  hogy  fencimi  fem' esik -^  meg  e*  Világonn 
a*  mi  meg  nem  v6lt  eldre  határozva,  -•  és  továb- 
bá  hogy  mi  fzabádonn  tselekfzünk :  mert  tapafz* 
tialíuk ,  hogy  az  Ifteni  Végzés  a  mi  Szabadság- 
béli  KharakterttnkböL minket  ki  nem  vetkeztet: 
mert  honnan  van  hát  j  hogy  a*  ki  ezen  változ- 
hatatlan Végzéseit  hifeem  fi/  Iftennek,  fzint'oUy' 
fzabadonn  tselekfzem*,  mint  a'  ki  ezt  nem  hi- 
ízL  • .      •;.'     ^■'      ;■ 

XVIIL   §.     . 

jlz  Ifteni  Végzéseknél  fogva  Oka-^e   az  .  Ifien 
a   B&nnek  ? 

Sbkann  úgy  nézik  ezen  Ifteni  Végzésekről 
való  Tudományt ;  mint  a'  mellynél  fogva  a*  bű- 
nös Ember  magát  tökélletesenn, kimentheti;  mi- 
vel 6  fzükségesképpenn  azt  vitte  végbenn,  a* 
ihit  az  Iften  &  fclóle  elvégezett ,  a'  mit  6  meg 
nem  változtathatott,  mivel  az  Ifteni  Végzések 
változhatatlanok.  De  minthogy  az  Ifteni  Vég- 
zéá  éppenn  nem  foly  bele  a'  tselekvóknek  fza^ 
bad  munká)okbnnn  ,  mert  nem  tudta  azt  a'gyil* 
kos ,  hogy  a'  már  5  róla  el  van  végezve ,  hogy 
gyilkoljon  ^  ^s  neki  azt  be  kell  tölteni :  tehát 
eggy  bftnös  fem  méntheti  az  Ifteni  Végzésnél 
fogva  az  Ö  Ifeabadságával  való  viífzaélését.  Nem 
az  Ifteni  yég^ések  a'  mi  tsélekedetinknek  re- 
gulái, haiiem  az  6  Törvénnyel :  ezek  tudva  va- 
lók  az   Ember  elótt ;   méri  a'  Lélekbe  -  is  bé 
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vagyqak  nyomva.  Azért  itáltetttnk  bánósök-^ 
nek^  mert  erekkel  nem  gondohaak,  nem  pe-« 
dig  dzérií^  mert.  a^  Iften  öröktói  fogva  tudta  ^ 
hogy  >ez  ^  ▼agy  amaz  bAnt  vésbenn  vidzUk*  In- 
nen ^  Aagy  bánt  tsínált  Heródes  ^  *s.á'  többek^ 
hogy  a'  Kriftust  megfefzítették :  mert  az  ártat- 
lanságot nyomták <*eL  Tsel.  2:*  20.  pedig  6k 
T8eh>4:  28.  azokat  vitték  végbenn  ^.  nieí^eAiet 
afí  Urnák  keTifi  ^  és  TanáttSét  eleve  elvégzett  ^ 
hogy  kellefaen  tsdehedm.  —  A'  Bűn  körAl  tsak 
me&;^ngedÖ,  nem  pedig  parantsoió  Végzéseit 
keJl  géndokii  az  Iftennek. 
,  .'    '    "  "■     • 

XIX.  $•  '  ! 

Vafyon  az  Iftenl  Végzés  fzerént  meg  van  -  e^  vM^ 

toihatatlanúl   kinek   kinek    élete    hatéihoz*        i 

va  f 

I 

Az  líleni  Végzésekbenn  nem  tsák  a'  hatá- 
ro^tatott^meg)  h^gy  minden  Embernek  eggy- 
fzer  meg  keU  halni;  hanem  ai-is^    hogy  eg- 
gyenként  minden  Embernek  mikor,    és  mitso-        \ 
4a  környülállások  közt  kell  e'  Világb^SL  kimúl-        , 
ni.     Mindazáltal  «zzei  nem  az  állíttatik,  hogy 
akár  él  az  Ember  orvofsággal  ,akár  pem ,  akár 
irövidíttf  a'   maga'   életét  a'  mértékl^tlenség  ál- 
tal, akár  igyekfzik  azt  hoflzabbittani  a'  maga        i 
megtart óztatása  által,  akár  kerúU  a' .  veízedelmet        I 
akár  nem ,  tsak  lágyan   akkor  -  is  úgy  kell  neki 
meghalni^  a'  mint  azt  az  líten  elvégezte:  inert 
az  lílen  az  eTzköizöket- is  belé  végzetté  az  Em- 
ber' élete*  folyásábann »  a*  mcUyekkel  a'  ki  nen^ 
él,  úgy  tartatik^  mint  maga*  gyilkos*.  •—  Hogy 
pc<lig  sa  ÍJlen.mieghatározta  kinek  kinek  elete* 
véget;,   és   annak  módját:   ez  abból  bizonyos^        | 
mwi  az  Ift^n  dött  mindenféle^  történetek,  mel- 
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lyek  tsak  c'  Világbann  esnek'  tudva  vágynák : 
és  azok  változha'tatlanúl  úgy  jönnek  -  elö  mint 
6  azokat  öröktol  fogva  meghatározta :  és  így 
xninden  Embernek  halálának  ideje  és  környúl- 
állásai  meg  vadnak  ö  nála  határozva*  A'non* 
nan  azt  mondja  Jób  14:  S*  ^^  Ember^  hold- 
napinak  Jzámá  te  nálad  tudva  vagyon ,  határt 
vetettél  neki ,  á"  niellyet  által  nem  hághat.  így 
Dávid  Zsolt;  39:  J^o. 
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XX.  §. 

Mit  értünk  ezen  kifeje%ésehenn  :  Világ ,  —  7V 
renués ,.  —  valamit  Jemmihtl  teremtem,  ? 

Az  Ifttnnek  külsó  monkái  mellyek  által  a* 
maga^  tökélletefségeit  nyilvánri-valókká  tette  ^ 
a'  Világ'  Teremtése,  és  a'  Gondviselés.  AVVi- 
lágonn  értjük  mindazoknak  a^ határok  közé  fzo^ 
ríttatott  Valóknak  és  Valóságoknak  foglalatját  ^ 
mellyek  vágynak »  már  azok  akár  esmerétesek 
előttünk,  akár  uem.  —  A'  Szent  írás  a'  Vilá- 
got így  tefzi-ki:  Ég,  Föld,  Tenger,  látható^ 
cs  láthatatlan  dplgok,  —  A'  Teremtéseim  pe- 
dig értjük  az  Iftennek  azt  az  akaratjá.t ,  melly 
^Ital  lettek  mindenek ,  és  ilty*  formát  ^  ^s  öfz-í 
veköttetést  vettek,  mint  a*  mellyel  most  bír- 
nak. Mikor  hát  azt  mondjuk:  az  Iften  terem«^ 
tett ,  ez  azt  teízi :  az  Iften  akarta ,  hogy  le- 
gyen valami,  és  lett.  —  Az  Iften  e*  Világot 
femmiböl  teremtette ,  ez  azt  tefzi :  a*  Világ  %^ 
15u  fei)ft«ü^e9i  yoh^  hanem  tsak  maga  az  U 
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ftcn  ^  —  nem  volt  valami  öröktől  fogva  való 
znatéria^  a*  raellyböl  ajr  Iftcn  ezt  a*  Világot  for- 
xnálta  volna^  Iianem  minden  a*-mi  tsak  van  ^  kez- 
dett eggyCeer  lenni  az  Iften'  akaratja  által.  — 
Abból  tehát  a'  mint  most  a*  dofgok  lefznek  nem 
kell  a*  Világ'  teremtésére  okoskodni;  mert  e' 
mi  VilagunkbaQn  lévő  akok  tsak  úgy  munkál- 
lódhatoak^  ha  már  előre  van  matéria  kéfzenn  ; 

feldánák  okáért  a'  nehézségi  erő  tsak  ott  man- 
állódik^  a*hol  teft  van,  és  időbenn:  de  illy* 
határok  közé  a'  legtőkélletesebb  Iftent  (zorítta- 
ui  nem  lehet,  és  az  Ő  Teremtése  tsak  abból 
állott,  hogy  akarta,  hogy  legyen  valami,  és 
lett,  kovetkezésképpenn  előre-való  matériára 
fzüksége  nem  volt.  —  Legjobbann  -  is  megeg- 
gyez  ezen  femmiből  való  Teremtés  azcfn  mi  I- 
jlenről  való  Megfogásunkkal  ,  hogy  az  Iften 
leghatalmasabb ,  hogy  Ő  a*  Világ*  Igazgatója , 
Törvényadója ,  és  igaz  Birája;  mert  így  min- 
den *d  tőle  ftlgg,  mivel  mind  a'  matériának  , 
mind  annak  formájának  Ö  az  előhozó  oka  j  és 
6  teheti  azt  meg  ,  hogy  a*  Boldogság  az  Er-t 
költsiséggel  hármóniábann  legyen.  —  A'  Szent 
írás -is  azt  tanítja,  hogy  e*  Világ  femmiből  te- 
remtetett; mert  a*  fohol  fem  fzóll  olly*  maté- 
fiáról  ,  mellv  öröktől  fogva  meglett  volna  , 
!|nellyet  az  Iften  itt  e*  Világbann  talált  volna , 
sőt  világosann  mondía,  hogy  az  Iften  volt  e' 
Világ  előtt :  Minekelőtte  formáltatnék  e  föld\ 
és  e  Világ,  örökt'Sl  fogva  mind  Ötökké  vagy  Te. 
{^)  —  hogy  e'  Világ  kezdett  lenni  (b)  —  hogy 
az  Iften  a  Teremtő ,  mert  a*  meüyek  nem  voU 
tak^  úgy  f%6llkotta-elö^  mint  a^  meüyek  már 
vágynak  (c)  és  utoljára,  az  ö  befzéde ,  vagy  űto- 
é  .  ratja 
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ratja  áltql  lettek  ti  láthatatlanokból  láthatok  (d.) 
—  £zen  remmiböl  lelt  Teremtésnek  módja  mi 
előttünk  megfoghatdtlan. 

XXI.     §. 

Mit  tudunk  mi  MoseslU  e  Világ'  Teremtéséről 

A'  mit  mi  a'  Világ'  teremtéséről  tudunk ,  ^zt 
Mo's esnek  első  könyvéből  tinijük  melly  ben  Ö  a'  Pá- 
triárkhák'  jegyzéseikből  azokat  a*  legnevezetesebb 
dolgokat  hagyta  emiékeze  i  benn  ^  mellyé  ka*  Vi- 
lág' teremtésétől  fogva  Őelőtte  estek.  A'Mo'ses 
ezen  első  Könyve  első  réfzébenn  ezen  fő  igazsá- 
gok vágynak. 

1.)  Hogy  eggy  bizonyos  időberfn  teremte- 
tett ez  a'  Világ,^  mert  azt  mondja  Mo'ses ,  Ke%- 
dethenn ,  az  az ,  ^^^  bizonyos  időbenn  teremte 
Isten  a*  Mennyet  és  a*  Földet  ^  e  fzeréni  ez  aü 
Világ  fem  materiájára  fem  formájára  nézve  nem 
örökkévaló  mint  fok  Filosofusok  vélekedtek. 
Mindazáltal 

2.)  Mo'ses  azt  a;  Időpontot  megnem  hatá« 
rozza  9  mellybenn  a*  Világ  kezdett  lenni.  Mi 
hát  nem  tudjuk ,  hogy  az  előtt  hány  MUiárdok* 
kai  teremtetett  az  egéfz  Világ  (:  univerfüm :)  ha- 
Bem  azt  bizonyosann  tudjuk  ezen  magunk  Sy8te<^ 
mánk'  vagy  világunk'  régiségéről  melynek  terem' 
letését  Mo'ses  a*^  második  verstől  fogva  irja-í© 
ezen  első  réfzbenn  ,  hogy*  6000  efztendősnéí  még 
nem  régibb.  Azt  íem  tudjuk ,  hogy  az  efzten- 
dönek  mellyik  réfzibenn  teremtetett  e'  Világ  mi- 
vel az  efztendö'  réfzeit  és  az  Idő'  váltoiásait  efz-- 
hözlö  efzközök  és  terméízeti  Törvények  a'te^ 
remtés  előtt  nem  vóltak-meg; 

a.)  A'  Világ  az  Istennek  hatalmas  akaratja 
által  lift.  V.  3. 

4,) 
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4.)  Az  cg^fz  Világ  a*  fcilyebb  megmagya- 
rázott feaizniből  lett  ^  mert  az  egcTz  teremtés ' 
Históriájábann.úgy  irjaJe  az  Istent  Mo'ses^  mint 
leghatalmasabb  eggy étlen  eggy  fó  okát  minden 
,  előhozott  dolgoknak*  —  Azt  mondja  ugyan-ís  az 
első  versbenn  hogy  az  Isten  kezdetbenn  terem* 
tette  a  Mennyet  és  d  Földet^  az  az  akár  hány 
Világ  volt,  vagy  van  az  egéfz  Univerfumhann^ 
és  akár  mikor  lett ,  mind  annak  volt  kezdete,  és 
•zt  az  Isten  hozta  elöL 

6.)  Az  ember  a*  legnemesebb  Teremtés  e^ 
zen  miVilágunkbann^  mert  az  Isten'  képére  terem- 
tetett ^  és  Úrrá  tétetett  e'  Világnak  minden  álla-* 
tainn.  v.  27,  28. 

6.)  £z  a'  Világ  legjobb  ennek  minden  lako- 
sira nézve :  mert  megtekinté  ai  Isten  mind  azt 
a'  mit  teremtett,  és  mind  az  igen  jó  vala  v.  31 
pedig  a*  miről  a'  legtökélleteísebb  és  legböl- 
tsebb  lAen  mondja,  hogy  igen  jó:  arról  mlEm 
berek  elmondhatjuk ,  hogy  a'  mi  reánk  nézve 
legjobb,  vagy  hogy  a*  jtíi  termeTzetünkhöz  ké- 
pest már  jobbat  előhozni  nem  lehetett.  így 
Zsolt.  lo4:  24 ,  —  51.  ^ 

Jegy%h^  lO  A'Mó'scs'  clsd  Könyve,  i'inint  tudjuk,  Hí* 
ftoríával,  Genealógiával,  Geographiáyal ,  Kronoló- 
giával ,  Külömb^Lülömbféle  embereknek  Biographia- 
jávai  van  teli :  ezekre  Dátumának  kellett  lenni  M6- 
*sesnat:;  mert  o  nem  f7emmel  látott  Tanű>  azokbann 
a*  méllyeket  ír,  mivel  azok  mintedgy  2433-  cfzten- 
dökkel  elébb  effek  mint  6  élt.  Vhrínga  tehát  in  Oí- 
servationibut  Sacris  L.  i.C.4.  p.  35.  -^  44.  és  ő  u- 
tánna  igen  sok  Theologusok  megmutatták,  hogy  Mó* 
'ses  az  6  első  könyvét  a*  régi  Pátríárkháknak  jegy-' 
zéseikbólirta -le,  mellyen  a*  'Sidók  közt  az  ó  ré- 
gi eleiktől  nekik  kézről  kézre  által    adattatvánn  V 
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Mó'ses'  ide}ébenn  megvoltak^  .  Ez  az  állítás  pedig 
f zen  okpkból  hihető : 

!• ')  Ugyan  dzon  €ggy  -dolog  eggymánntánn 
kéttzer  és  külömbözö  Stiluísai  's  Izókkal  be- 
fzéltetik  -eld  ezen  első  Köny vbenn :  a'  melly- 
böl  láttzik  y  hogy  Mó'sés  a'  miket  itt  latr ,  leg- 
alább két  Krónikákból  irta-ki.  így  p.  o.  az 
elsö  réfzbenn,  és  a'  második  Réíznek  negyedik 
verséig  az  Iften'Neve  mindenütt  az  Eichimy 
—  a' második  réfz  negyedik  versétől  fogva  pe- 
dig a*^  harmadik  réfz  végéig  az  Iften*  Neve  más^ 
t.  i.  Jehova  Elohim.  Ebból  világos  hogy  Mó'ses 
a*  teremtés'  Hiftoriá^át  az  elsó  réfzbenn  ,  mel- 
lybenn  £lohim  az  Iften'Neve,  olly'  Krónikából 
vette  ^  mellybenn  Elohim  volt  mindenütt  az  I- 
ften'  Neve,  —  A'  második  réfzbenn  pedig,  a' 
negyedik  versenn  alól ,  mikor  agyán  tsak  a* 
Teremtést  befzéUi  -  el ,  de  már  a  Jehova  Elo- 
him Névvel  ismét  más  ^jegyzésből  vet<e-  ki  u* 
gyan  azon  Hiftoriát  ,  ~  és  mivel  látta  ^  hogy 
ebbenti  van  oUyana'miaz  elsöbenn  nem  volt, 
tehát  ezt  -  is  ama  régibb  jegyzésnek  utánna  tet- 
te. —  De  meg  tettzik  még  ez  onnan  -is:  mert 
az  els6  Réfzbenn  a*  Teremtés  fenn  járó  ,  rövid 
fontos  Stilafsal  adódik -elÖ;  a' második  és  har- 
madik Réfzbenn  pedig  ugyan  az  eggyttgyttenn 
és  bővebb  befzéddel  iratik-le« 

így  az  özönvíz'  Hiftoriájábanh  a*  6 ,  7 ,  8  ^ 
9.  Rélzekbenn  kéttzer  befzélli-el  Mó'ses  eggy- 
más  utánn  az  Emberi  Nemzet  gonofzságát  ^  -^ 
a'  Noé'  ártatlanságát,  kéttzer  iratik-le  a  Világ-^ 
nak  özönvíz  által  való  elvefztése,  -<-  kéttzer 
adatik-elő  :  hogy  az  Iften  Noénak  megparan- 
tsolta  hogy  Bárkát  épittsen ,  és  hogy  abbann  air 
állatokat  vigye-^be.  —  Ezekbőf  -  is  és  más  fok 
példákból  mellveket  Eichorn  nagy  munkával 
j>Gpvefzcdett  világos  ,   hogy  két    n^ve2ete$ebb 

Kro- 
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Krónikák  lehettek  a'  Mó'ses  keiénél,  mellyek 
a'  'Sidók  közt  -  is  legefmeretesebbek  volt^^  c's 
a^okbél  rakta -öfz ve  ezen  elsÖ  Könyvet »  úgy 
hogy  haeggyikbenn  valamellykörnyüláliásnem 
volt  meg,  SL2t  3*  maiikból  nem  vette  által,  ne 
hogy  esen  eggyik  Krónikának  Authentiáját  a' 
'Sidók  előtt  kéttsegbenn  hozza  y  hanem  a'  máfík 
Krónikából  éppenn  azon  dolgot  *  is  leirta. 

.  2.  )  'Mennél  régibb  dolgokat  irt  -  le  Mo'ses, 
és  mennél  közekbb  megy  a'  Világ' kezdetéhez, 
annál  Tztikehb  az  Ö  irása'  módja :  kéttségkívtU 
azért  y  mert  azon  régi  dolgokról  kevesebb  jegy- 
zések voltak  meg  a'  kezénél  lévÖ  Krónikákból. 
Ellenbenn  mennél  lejjebb  jd ,  annál  bővebb  a' 
Hilloria  ^  mivel  a'  későbbi  jegyzések  bővebbek 
voltak* 

3.  )  Nem  -  is  lehet  feltenni »  hogy  a'  régi 
kegyes  Pátriárkhák  felnejegyezték  volna  azo- 
kat a'  Történeteket ,  mellyek  5  rajtok  estek , 
vagya'  melly  dolgok  6  nénik  az  lítentöl  megje- 
lentettek. A'  maradék  pedig  mivelhogy  azok* 
bann  mind  gyönyörűséget,  mind  tanúságot  ta- 
lált, Izorgalmatosann  gondját  viselte  azoknak. 
így  meptek  ezek  a'  jlgyzések  Nóé'  kefére  ,  az 
o  halála  után  pedig  az  Ö  Fiáira,  a'  kik  közül 
Kám  és  Jáfet  az  6  maradékaik  közt  azokat  el- 
fzélefztették  de  idővel  fok  költeményekkel  m«g- 
'  elegy  itt  etett  mint  ezt  a*  Pogány  íróknál  láthat- 
ni. A'  Sem  maradéki  pedig  egeTz  a*  Mó'ses'  i- 
dejéig  azokat  a'  magok  épségekbenn  megtar- 
tották. 

Két  nehézség  adja  itt  eló  magát :  t.  i. 
A.  )  Hogy  Írhatták  az  emberek  az  Özön- 
vízig eset  dolgokat:  mikor  addig  Semmi  pró- 
ba nints  V  hogy  felvált  yóina  találva  az  írás' oie- 
ítersége  ?  Erre  így  fzoktak  felelni :  előfzör  -  is 
fzájról  fzájra  ment  által  a*  megesett  dolgoknak 

Hi* 
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Itiftowája^  és  toivel  a'  Patriárkhák  igén  htíföfrú 
életűek  voltak^  megaem  lehetett  aart  hamisítaöii 
r-  Továbbá,^  ha  inínd)árt  nem  vólt-is  még  a» 
írás'  mestersége;  de  a'  mi :  éppen  ügy  nem  léhM 
cggy  átallyábann  tai^adni,  mint  állít aöí  ^  mi^élJ 
hogjr.'  az  őzHnvlt  eídtt  igen  fokésinagy  -meft^^ 
bégeket  feltaláltak  aís  Emherekjp.  oj  a!  rnWfcér^* 
-téstték^  értpböl  v-éa, vasból*  vató ^taifehek'  kéfeíí 
tésének;  hegedülésnek,  lantolásnak  V-Válfóséöii 
tésnek.  Juh  és  barom  tartásnak  ^  Szántásnak  Ve- 
ütésnek  ,  Hajók*  kéüíttésének  mefteí'ségét ,  ^.lia 
tniadjárt  nem  vólt-i?t  megmonÖGÍtó  az  írás^  mes- 
tersége azon^ljegi-égibb  Iddkbenti:;  de  bizoiyos 
jelek  áltaWs  fewQtaKt^ttathatotta^j^gi  dolgoknak 
emlékezete.  >sak  4'  mi  írást  ^em  tudó  Páfztor 
J5njJ>crehik  egéC?  nyájakat  feliudnak  fzámolni, 
és  az;oknaK:  eggyúl  cgffil^ig  mindenckölsó  «iiné- 
^múségeíket  magoknak  Telj  egy  e^föi^tsupán  tsak 
a'  botjaikra  t^tt, bizonyos  jeleK.ái^ai:  Jiát  mikor 
a'  közönséges  ]z ükség  kénfz.c^ríiette  az  Embere- 
ket., hogy  bi7,9íi^os  Jelekn^  kigop<}plásíi;.által 
^tartsák  tenn  emlékezeteket  a*  megesett  dolgok- 
nak, n^m  lehétett-íe*  ineg,  hogjr  a  , nagyobb  törté- 
neteket,  eggy  darabig  tsak  jejéklltal  adjáfcmá- 
fóknák  tudtokra.,  ----- Az  Égyíptqipbeliék*  Hjero- 
^lyphikumjók-is  péída  erre.**    /^     \ 

b.)  Még'itr  az^t  a'  nehézséget^ís  Fzokták  tá- 
li^áíztani:  hogy  így  Mó*ses  heS '  lítéoi  jeleiytés- 
1)61  irt.  De  v'aíamint  a'  Lukárs".Évangyrélioma 
Iftentól  fzármazott  Könyv ,  pedig  á^  mellyeket 
é,  abbann  megír  nem  volt  azoknak  fz^mmellá* 
tott  Tanúja,  hanem  á'  mint  áz  eísö^éíz'  elsÖ, 
második  és  |iarmadik  verieibeíin  rriága  mondja^ 
azoknak  irásaibóUa  kik  fzemítttílátqtt  tanúk  vol- 
tak , '  mindenheknék  jól  végéré  járváhn  irta  az'o 
Evángeliomat :  úgy  vehettííMó'ses  az  Óelsö  köny- 
vét a' Pátriárkák  jegyzéseiböí,  és  azért 'Istehtói 

Q  Csár- 
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f;;4[rOiazoit  kdióyv  ez;  níert  a"  SxeiU  LélektSl 
^(tíonŐ&eaD  Tvezéreltetett  ^  ^gy  valami  hibábaon 
ne  dsen^  éshogy  tsak  a^t  Irja^ki^  a'  mit*  kiírt 
920kbóL  .Utoljára^  a'  Pátriárkhák,  a*  kik  a^oo 
K«omk4kat  írták  fv  izinte  úgy  Isten*  vezérlésé- 
b<>l.  írhatták  nmint'  a'  későbbi  Próféták;,  annyik, 
val/ inkább  j  mert  fok  belyekenn  noóndja  az  írat, 
iMtgy.  ezeknek  a«  Istien  gyakran 'm<g)eient';s  l)e- 
fzélű  vélek,  .*>        • 

2lity^^*  A'  Szent  IjrisVmagTaiázák  és  Theologusok  mim 
-   if^tqfcb  •  1/  T^  D^m.   $•  8a}* -  83.  ligy  vélekednek. -1 
^^  ^^Mú'i.  i^;^.i(é verseiről  9  hogy  Mo'sés  ax  dsó  Ven^ 
;'.    benri-^kpiddiégesídint  az  egé&tVQág*  mhiiiensége'  te- 
-...remtésérol  fníli,  t;  i.  mi^nden  aT-iái  tsak  valaha* Mólt' 
eggy  bizonyos  Idóbcnn  terefntbtett.     A'  iná^tfik*  «i 
azt  köveió^versdkbeiinpediistsapáan  a^  mi  P^áünk* 
/     vagy  Syftemtek'  teremréséföl,   és    annak  r(tM]ixél 
•feóll,  és- Aiífrtliogy   a*  máfodik' vefsbcnn  azt  mondja 
Mó'ses/hogy  tf  PSlá  vaía  ékefiignttm  n,aló  ésPufy^ 
tó,  tehfaebbölazfhozzáfc- ki,  hogy  a'  mi  Vilá- 
gunk *s  FSidank  előtt  volt  már  eggy  más  Világ  ,  a' 
melly  éppenn  úgy  öfzve  romol vánn   mint    az  özön 
víz  által  ez ,  a*  mcilyuck  itt  a' fzülctése  iratik  -  le: 
tehátt  itt  Mo'sés  azt  adja  eló,  hogy,  az  elromlott  el- 
sőbb   Világból,  mellyröi    ^z    elsÖ   versbenn    azt 
mondta,  hogy  az' is  teremtetett,  miképpcnn'tereia- 
tette    az  Iften  e?^  *-  a'   Világot/    És  ezen  állításokat 
ezen  okokkal  támogatják : 

1.)  Ear  V  fzoUásformája  fo^n  valohu  inSI 
Tíin  dly'  dolgokról  éi  helyekről  mondatik  a' 
Szent  írásbann  ,/mellyek  e/rom/ot^aX:  ^  kietlenné 
és  haTzonvéhetetlenné  tétettek,  *p.  p.  Jer.  4,  03^ 
Ha  tekintem  d  Földet:  J/né  hijábann  vaiő  és 
pufzta.  Bfa.  34  :  11. 

a.) 


'^  T^emt'ésrtK  •    '  f4| 


2.)  A'  ifldfib  Péter  Afiosrohibondja  ézén^ini 
Vihigmikról  2*: Ptt^-S:-  5v^  6-^  7~i5.  hó^^ 
B9<%ég ,  ^  eatítk  Mördelékjeiböl  Óf/  ^^íí  ^VJ^* 
fbidet  virunkíi  síig^.  lehetett 'Cggysri-iibb  Vítl* 
«niíél  a'  mM^ntnár,  mpilyi  valaftit:  által  rotííoV 
««A>9lC  emwkiékéfiíég  nélkflll  ívklő  -íí  pufítá^tft* 
redék'iböliniegint  tijifit-forróáU  aá-Isleh ,  éí-éühéft 
MMúni^séi  étiikeideéét  Irja^Je  M^'ies.'         -<  i> 

-  "'íSt)  Tsiík'f«jlB»Hipp<rtliesteíi^.  fogva ilahéi 
M6's«Bt  n^^ihelty^  Vidlás.'  tspfblokhák'  éieú  vácfik'  aí 
ISI  kintenteni  v ' iipisrvMóWiz. A&giyaloki'ÓÜ^ fö^I 
űz  £set'  HistóriáHlb£lnn ,  t^ikikr^  pedig ^i'  ^él 
rettit^s*  Hittoiriábana  €gg«^-fedt;feiH  fzólWtpsí^ 
ffgritzok-nintsttiek,  hanem  tcak^cMuságböt'gdni 
dbkaöda  ]iífo'4efu    •   .  ;  !.iJn:c!u -cíi^j  t     i-.-.^^,    * 

''.  -4;)  N«in^'léhét,  elgobdoin)/^  ítbgy  is*  e«ti 
eldedá^bano  a*  TegHsft  Vil8gi*«f«WI«|éseiírá*iI?Ítól 
fAb<H:terétiie!(«  hát  ax  Isten  ^ffitta^^  (f  tf&tfc^'l 
Ik^  ebból  )minteegy  új)  munkává!-  rendélféd<^-é(l 
Bftindem";'s  a?  t;-."- «' '■  ■      .-.  .-.r.-ic  ■   "i  .>;-.'..,'» 


-^>f'    ..      •••/<■.'■;  XXII;; rS...>.í./^/,    ..,fr).,iif! 

Nem  tsak  azt  mond)k.4M€g  M'ó'ses ,  YíS^(^- 
remtiit«tr  -«z  a'ttti  VilágtaMK  v  batiém  «zt4í^^lÖl 
M)«-,  hogy.  mitsoda  renddi  teremtettek  ebbeniji 
nlííjdeaek,  /  Miriekutánna  iug;|wi-is  a«  elsö'-fers- 
llemi  etóadtfi,  hogy'  niinden  si^mí  tsak  vtjit  W. 
laha  ,  kKtáett  tenni,  vagy'ttreroWett .'a'-w^ásó'- 
dik  versbetin  Icfeált  a'-nw  rsMütík'vágy  SMe- 
toánk'  teremtelé«éré ,  es  abbahri-  Irtniodten  dfelfc'rtlc. 
Bak   rcármaiisás  iUy*  rendel  ^eíiréni  éWi* '^i^ 

Q  2  Nd' 
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^fiffOTK  1  ercmtettd  a«  IjiLenv *' '  y Hégofságot.    Lé- 
gyen^  Vil^gofs^fg  és^  tíjk  világofxóg\  4sineuezé.  ét 

nak  y.  5  ^ .  4.  nV/eggyízer'srnind.^ca^JSOi^l^ölíiünk' 
Qoly(Ob«»wlW,M  &  tftígeje  körtlLvaló  mozgást 
a4ptt:  tnert  initld)óift:iitdnna  te(z\hA^dttt\estíí^ 
i^^r^gel  elsi  Nap\j  .a:  pedig  tsak,;^aí.iEöW'libt-v 
dúlása  által  #Mj()zalt€|U..  r^-  ,£^ilna^  Világa&á-? 
gpníi  pedig  i^ittik.V  Tlieojögusok-ía*  Napot  f  mind 
j^z^rt^  .mért  h^  a!, Nap  a'  nfegyedik  napown  tei^. 
^c^tetet^  eJöriij^  ,\  faogy  mondhatja  ;M6*s^  högjT; 
iBÍr  az  ;.elötí  liárórtftor.  v61t  iNappal  4  -^  hogy^ 
ktt^c)sttré.  ép  fríggel -i^  í»<>gy  lett.Nappjai,  4s'  K}%^^ 
Ka^'.  ipikoi^  j^Mwr.  Ji'}  Nap'  fellövése  ée ;  jetniee^ 
okoiza?  Hogy  mondja  továbbá.; ^ho^  a'baen^^i 
iliJ('(^?|f  iptwk  g^.9^fÍJívek,ho\Attfmols  A'  Nap' 

kéjífSgw  p^dig  bogy.Mó'scs  a' .14  ^19-  ▼erseke 
ft(^áii/aft.m<Hi«afbi^  a'  N?;pv  Hold^  TsUlagok 
a  negyedik  Naponn  teremtettek  azt  &leiik:  kagy 
lyi ó^ef^ .  ott  a^t : ^djK-»éi5 ,  .h(m^ :fnitsoda  ^j^^^^"^ 
íl(f  hrfzaoh'aAtreia^tXUk  a'lS^p^  Hold,  éaTsilto- 
gpkí  e*;  földre-  ní$eMe;imert  ci.a*  jtsidó  bcttt  7  « 
ha"'eicix,tspl<^vi|ág(íícl  nmiti«etlkM>fzv€  wtent 
bizonyos  haTznokra  és  végekre  való  rendeltetést 
mint  p.  o.  4.  MóV;?iO:  31.:  Továbbá^  ittMó- 
'se^^zt  mo(idja-ineg,  hogy  tf -mint  ,aVHoldi^  és 
'fsiiríil^obit;  Ügy'a*  Napot^is'ez  ISaporin  rendcl- 
l^él^' Isten  nogy:.«iiképpimn  kell  azoknak  6U 
^W^úl  léonla'  mi  Sy stemánkbana.  Éten  kívttl^ 
Itt  a|x<rt  említtetik;  uíra  a' Nap,  hogy  már  a*  sttfH 
liomájy,  melhr  addig  miodeofeié:  utalkodott^ 
liéUyelofzolváai  a'.  »ap  ,  Hold  ,  TsiUagok,  a* 
magpk  tökéUetesri^pségekbenni  és:jere)ekbena 
ezemi  a'  J^apqnnj;ett2ettek-ki  legvilágösabbann. 
Ut<%4ra.,  ebbj$la:tzélból.is  tslnálja  aístMóses^ 
*9Sy  f !  Napról ,.  Holdról,  Tf  illa^pokról  nyilvámi- 
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h  '—  mondja^  hogy  uok-is  tereiQ tettek  v^  nem 
elégedvén^nx^g.  e^^nrkéxön^ége^  kifej ezéfselMUi- 
Jágofság)  mert  ő  előtte  és  a^:  Ő  idej^éheim-ísiiJb- 
kann  azt  hitték,  hogy  ezek  az^Égi  Testek  Ist^«» 
fiék :  tehár  i|t  azt  motidja^meg^  ihögy \ azok-isr ;$é^ 
jrefmtések  tsrpedág/aVmi  iiaOsanttkra  teremthetett 
tesfek.     .•■-..,'.  .«•,...      .  ".-:í 

Második  JiJaponn:  a^  Í^z^$  f^öld  kdfittva- 
ln^  véghetetlen  (Lreget  's  az  a&baoQ   lévő /J^ve- 

£Öt  ízérzetté  az  lijten ,  a'  mit  Mp'ses  így  jtefz- 
i:  Jfíter/efztetett  ^rgfség^  v^J^gyf^íi  ?5  ^Wafi>/za- 
bott  az  yítsxj^  Fellegeknek  bi^oilyos  EeÍL)f)E^  az 
Ég  és  a'  Fpld  közi  levő  Ürqgbenn  ^  ípielpel- 
•  vénn  ábbanh  a*  gózt  és  párát ,  melly  fetétiieget 
tsinált  a'  xaé\ység\  v^gy  a' Víz'  fzinénn/  Ezt* 
Mo'ses  így  tefei^ki :  Mváláfztá  a%  Iften  a  ki- 
(er/cfntctett  eipS{4iég  alatt  való  Pizeketj  a  ftiW* 
jefztetett  tr'ofség  qlatt  valő  yizektoL  r.  7.  /  .T 
Harmamk\3S^onni  A!  eggy   helyűt 

gyajtötte^/s  .ái&  áJt^  a'  fzáraz  fdjld  magib^aft 
tnaradv^^n  az t.tseíekedt$9^$9gy  abból  k^dimba 
kalömbféle  ]?lán|^k  ü^s.  ^Álfi:fí^iienek^ela  a^  d  ' 
gyamöitséíkket\eggyött,  ^ 

NegyeM.  $iaf{qmi  A*  Jllí^pot,  Hóidat^  Tsik 
lágokat,  ügy  renddíte-el , .  ^!  mint  azoknak^  álr 
laadóál  késett  lenni ,  és  jtfggyfeersmind  ^flokr 
ttak  iiafznait  határozta  -  meg,  v*  14.  —  19^  >\  - ' 
Así  ötödik  Nú^oim^  teremtett  mindedféfft 
vízi  5  és  a'  levegobenö  repesíJ  fzárnyas  állatcrf 
kat,  és  megoldotta  dket  e?$^n5iondván:  Qyih 
möksö%zcteJcy^  Sra.  Ezt  ^z  ájdást  az  állatok* 
Hieg  aen>  érthették,  e'  háífa(z^teízi:  nfemzo  ér 
£caporQ4á?r£l  való  erővel,  iFelruhái^ta  Öketjytp^rf 
l^éttségkival  iainden  nemből  tsak  eggy  i^kfi^,tf^ 
re^itelt  a^ .  IfteiK  *  ^      í  /  ■'  '> 

—  .  »      •  '  r  f       1   -  •       I   •  .  '■.'"'. 
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f  •  A%  hatodik  Naponnz  sC-  fzir^eönn'  tsaftó 
-márzó  állatok-at-tfiai;  Etabeit  'azt-  is  megáli^ 
réaaá  v.  25.  —  31*  ■  -■  -•-..!.     -    •.  « 

•  ■   '  ;    .,    ;    .  r    ;■•  ,',    .:••  ,'•   ,  ,.  .ü;  :   ;   .    ,.,..,. 

tfíty^*'  Mo'sQJiát.ii«poiat  emlfte, 'nteSfekean-a'  .T«* 

.;Temtés*:ni8iifcált.telftcn-'*lv4gtaste':  •aí:inelí|rcnii  ier 

kann  24.  orábol  á^ló  idót  értenek ,  mások  pedig  va> 

:  V  Jteii  iolifiáfcb  láofíákaftf  í>.  •«.''ir4#><w  kat  efzte^- 

■■*,'  rfót ,  Cértejni  6009.  eFztendót ,  hogy  így  a*  -ddlgt^ 

••'.'íei'eiiitését  tisrrméfzeti     okokból   magyárázhafsíák^. 

■^' "^^Miso^  pífdig,  á*  hat  Napot  t^ak'  f  Mo'scs'Poetai  ta»  " 

•  ^  -  -tálínányának  ; .  vagy  aíon  okbrtl'.  k8lé6tnck   tart{^ 
''  lerini,  hogy  tekintetet  fzerezHéfeqtt'V' Szottibaáróí 

•  ■;  hozott  Tőrvényeinek.  •, '  '    .        •     • '  * 

£z«knek  erőrségeÍK  eizek:  , 

^'  y.)  A'  'Sidó  Nyelvbenn  er  a'ftd  W»  Naó 
fokkal  f*élelebb«iií  vetetödik  mint  24.  oráb<a 
áU^idő  p.  d.  1  Mo'fc  2:  4.  £««*  a'  ilfc«ny«ffft 
é0  Midnek  ke»Jiti\  a  melfy  Napoan  teremti 
^'JJién  a  JUefúvyét'éi  a'  Földet.  Itt  hát  a* 
hat  Nap  tsak  Ná^al -mondatik -kii ''       •    ■    ? 

2.).Eay-kifójeiés!":^^««(<ia^^,  <*  re^- 
í*i 'fzlhtógy  -mímdfttiíi  á^  háfom  í4s6  <Napokra, 
mint  á'  három  at<fls6kra  í  üg^d»  Mó'ses  aat 
líióndja ,  hogy  a*  Ná^  a'  negyedik  Naponn  te- 
remtetett. Minthogy  pedig  a*  réggel  és  eflíve 
a  Napnak  féljöttéböl  és  leíne'nttíí^l  lersfz  1  te- 
hát azt  a'  kife)e;«íft  legalább  a'  három=  első  Na- 
poon  nem  lehet  24.  xSrai  köere  fförítfötni.'  .  ;•    • 

*')  Eggy  ?4v  ófóbólíáUd^atí  ttüHn  cLégsé=- 
gés  azoknak' a'  dóitoknak  eiahWálára  a' mel<> 
íy*H  ^Sy  «gáy  naponn  eReli  p.  ó.  á*  hatodik 
fiaponn  fereöirettek  a'  barmok;  <és  az  £mberv 
és  ngyan  ekkor  az  Edenbenn-fs'helyheztetett: 
Ádám ,  —  az  állatok  hozzávitettek ,  —  azo- 
kat mind  elnevezi  (:  v.  19.  II.  Réjz:)  és  u- 
■'  .  gyan — 
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gyan  ez' Nap'  v«tte-efore\ .  hogyi  nints  Felesége, 
-^  ekkor  hát  mély  álomíjdtt  :reá,  és  az  Ö  ol- 
dalából teremtetett  Éva* 

4»)  Mó/ses.  látta  ^  hogy  a'  nyakas  Uráéit 
kalömb'emi  neuEn  kötelezheti  u'  Seombat*  vagy  a' 
7-<iik  Nap^  iűMgliartására,  haneinha  azt  állit ja4^ 
hogy  az  Iften  rendelte  azt  lanepnapnak;  arra 
pedig  )obb  alkalmatofsázot  nem  látott  a'  Világi- 
nak hat  naporkojw  való  TereíntéséAél. 

De  ezen*  okok    epppnn  mem  oUy*  eilencr 
mondhatatlanok  meUyeknél    fogva  elálhatnáoi^ 
a\Mó'ses'   írásának   tulajdonképpenn  való  vé- 
telétől :  mert  a'  mi  áz  élsö  eröfséget  tüeti ;  Npm 
igaí^az  ftogy  a' Öl^  24r  oráhól  álló  idót  netéii^ 
ne  a'  'SidóknáL  —   Sótt  hogy  itt  Mó'sés  24.  ó- 
rábj61  4UÓ  N§pQt.  ért  onnan  .bizp9yos  ;   x^ert  a* 
Napot  ^zze\  magyarázza^  inegr  és  vala  reggtf 
ésyala  Eftve^  —  A*  mi  a\róápodikat  illeti;  ex-* 
re  meg- van  felelve  már  ugyan  ezen  §-hapn::r 
A'  m\  a'  harmadikat,  illeti:.  Az  ^üfin   moll   mi- 
vel teremt  ^tf  hát  :A^m   mjn^onbeixn  rendem  éü 
TerméCzeti  erók  által  munjiálódik  :    és  így  hji 
Toki  esik-is  valameUy  Napra  ^a'  teremtésből,  de 
a2  5'2ii«  óra  aiat^;  végbenn  mehetett ,  mert    az 
líten  azt  kevesebb  tdó  alatti  is  végbenn  vihet- 
te volna*  — -  A'  mi  ;a'  negyediket  illeti :  Azqi^n 
\iydl;,  hogy  Mp'sesj^ől  mint  Iftentöl  ihlettetett 
£mbe/röl  tel.  nejo;!  lehet  azt  tenni  ^.  hogy  hazag- 
ságokat  költhetett  volna  ^ .  bizonyos  '^  is  hogy  a* 
Szombatnak  megölése  megvolt  már  Mo'ses  előtt : 
mert  mikor  Mo'ses  Tórvénpyé  tefei  ezen  Nap- 
nak megölését  V  qem  irja-le, ;  Kpgy  mibenn  áll- 
jon   4z;   kéttfégkivUl   azért,   merj  tudva   va)ó 
dolog  volt  niár  régenn  az  a'  'Sidók  közt*     És 
jtovábbá  a*  S^mbatról  hozott  .Törvény   előtt ^ 
nem  akarnak  a*'SidókMannát.fzedm  2  Mó*s.  iQ. 
következésképpenn  a'  Szombatról   hozott  Tör- 

Q  4    .  vény 
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vény  elöttis^"  meg  volt  az  a*  'Sidék köxt^  hogy 
Szombatonn .  Cemmi'  dolgot  ne  ^  tselekedjenek. 
Valamint  a*  KörnyUlmettaés  «is  iii«g>vólt -már 
Má*sés  előtt;:  mert  Ábrahám '. körhyttlmi&telke- 
clett  4  és  még^h^^Mö'ses  hójatt  arrói  Tön??énye- 
^€ft«  —  .Külömb€mi!-is  e^  aMzóUásformája :  ét 
m^gáUoUa  á"  hetedik  napot  a%t  te£si :  xentielté 
llQgy  mcg-üljék%>*í-ílttnep  nappá  tette:  mert 
ezen  rzóliásfodnáíát  ebből,  kell  megmagyaráz* 
ni  •  inegátkozá  a'  Mapot  az  a2;  *  fisomorúvá  é% 
^á£zom  tette,    ;    .  * 

JSÍitftélja  vólt:a^^  Ifienn^k  e    VHág'  Teremteted 
..,-,    :,jSéhenn/:      .    -  ./  .'  •        [-    \ 

\-      Az   Iftennek   a'   Világit érétetéáébenta/Val* 
legntol^  t^eliár  iriegakarvánn   a*  Theolcígasok 
-^és  Filosoftrsok  határozni ,   nénieHy^k    köíülök 
azt  mondják,/^ '*•'  ,         • 

a,)  Aí  Ift'en  mindeneket  a''\aiága' ditsö^egé' 
tenyilatkoztátásabéli  tzélból  teremtett.  Erre 
xááFok  azt  jegyzik- meg,*  hogy  így  az  üftent 
hasonlóvá  tefzízük  ahoz  a'  ditsöí^égenn  kdpdo*- 
s6  és  magát-  mátogató  EltnbírKez' ,  a*  ki*  min- 
dent tsák  azért  rseLekfzik\h()gyláttáftoh  és 
^ítsérteTsen  niáfaktóL  ^  Klflbnibénn-ís*  az  F- 
fténn' dítSóftége-^'- Világ*  elöhofiásával  femtoit 
nem  nevekedett;,  mfert  a'*  iWoft-is  tsak  olly* 
nagy,  mint  volt  a'  Világ'  terpmtése  előtti.  -- 
'  h.)  M*ások  azt  mondják  r^  A*ért  tertemtef- 
te  az  Ifteh^  ezt  aC  Világot  \  ?tó?gy  'meg  -  mutafsa 
hogy  6  határok  •  közé  fzonthatatían  (zabád  á- 
kacattal  bír.  Ebből  fokanrt  ezí  az  Iftenhez  il- 
letlen következést  tsinálták  r  hogy  tfehát  síz  l^ 
Ren  némelly  okos  teremtéseit  ts'ák  azért  Hoi^ 
ta- jelöl,  hogy-  azok  örökké  boldogtalanok  i^ 
gyének*  *  -     -    _      -       "^    -' 

e.) 
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^'^  &  ) 'Utoljáid  máfok  a2t  tífiMdíák :  A^  £m* 
berekÁdiT'  boldogítása  yólt  iz  Iftcnnek '  leg* 
f&bb  Uél)áa*Viiag*  teremtésébenD/  EVjól  vant 
de  eggy-  kev^s  határozáfsid  kéli'  ext  venni ;  mert 
ibány  €£cr  V  még  ezer  VilAg-  -van ,  a'  mellyel  ne» 
iLünk  femiait'  közünk  aeú  ^  Idvéhn  C  •  mi^el:  isé^ 
Aelly  fényes' Égi  Tefteknefc  Sugarai  a!  ;  Vílátf 
l^remtésétől •  fogva  le .  •  fem^  érteK^ioa^ánk ,  olly* 
mefzfze  vágynak  tőlünk  :  )  az  abbann  lévő  dol- 
gok által,  ali^  ha  bóldogíttatunk.  Valyon 
iiintsenek-^e*>a¥  égéfö'  mindenéégbenn  (:  ÜW- 
verfum :  )  nemefebb  Teremtési  az  Iftennék  az^ 
Embernél  ?  hono;aQ  yaxf[  hát^:  hogy  az  Iften^ 
minket  eleibek  tett  azoknak,  ógy  nogy  az  a* 
Világ'  is  a'  hol  dk  laknak  trák:  éppenn  a*  mi 
hafzuankra  teremtetett?  —  így  kell  hát  a'dol- 

fot  meghatározni :  'E*  ml  Világunk*  teremtésé- 
enn  az  lílennek  fó  tzélja  volt  az  Emberi  Nem- 
zetnek bőMóéiíésá/---  De*í»égígy-is  a*t  mond- 
hatni: Hát  a'  Barmokra^éj-^egyéb  állatokra  ép- 
penn nem  nézett  az  lŰ'erf-'a'  Világ'  teremt  ésé- 
benn$  hoiot6r^a^okat;'  ;^*  Yn';»g^  terméí^Wtekhez 
illő  *hely  ékre  rendelte -el,  és  a'  teremtéskor  v. 
^ÖV  'íMOíteiaft  bóldogsagoEkról;  ^íá{dáltaiár(Aról, 
*s  az  éppetffi!  új^  gondolkcd^ött^  mint  az  Embe?- 
tÍM?  Le g|öbb&a1(lát)|;zík  te-hát  e^  én  materíábanii 
ttly'  megífö^róiziftalTzölni^:  Az  Iftennék  íe'  Vif 
lág*  tferemtéíébenn  való  Ijsélja  a*  volt,:  hogy 
minden' érző  tei*emtéseitv  ai'ő  terméfzelekheát 
és  felfoghátóságokhoz  {irCanácitas  i).  képeft 
boldoggá  tegye,,fóképpfenn  pedig  az  Eitibert  \ 
á'  kit  e'.Világ'  Urává  Kigitetti  a'  íeíeihtésJiori 
Minthogy  pedig  az  Embernek  igazi  bóldogsíága 
nem  lehetséges  másképpeaa ,'  hanem  t$^k.42  er- 
költsi ,  vagy  IfteDnek  ^tcttső  kegyes  étet  állUi^ 
ez  által  pedig  az  IlfteaV  ditsSSTsége  mozoittatik 
elő :  mert  '%y^  »x  Ő  Törvényeinek   xüéltós^gn 
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tekintetbeán  tattatik  <ís  munkába  ^^vetottetik 
ar  £ioíbecek  áltaL  így  megermerik  az  Etnbe* 
rek  Rt  ^ftént  .Ssentnek,  leaznak^  Böltsnek^  MJok^ 
denjiatónak  ^.^aL  t»  e^eki^erént  látnivaló^  hogjr 
dMT:  £mbér.ek^bpldog$ág&val^  miat  ai;  líUa*  ter 
remtfe'sbelt  tzé^ával :  ö&ve  van  &orx^andL  kötve 
a^^lbnnekfaa  £mbecekV  által  való  ditsdittetésf* 
TsíbL  aVx26v  2^>  28«Kol.  3:  i7.Boiti*  i  ;  89* 
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A£  AngyalokróL 
I.  TZIKKELY. 

.      « .   Köií&iisége^enn  ar  Angyalokjróli 

• .,':'    •',.■,  .pcigv. §...,•■ 

Jf iip  /c/eirf  «  a'  Kifejizés ,  Angyal  t  '^     " 

A*  Szem  írás  az  Embereknél  nemesebb 
Teremtésekről  -  is  fzóU,i  a'  kiketi.novez  Angya- 
loknak. Ez  a'  £z6  Angyal  (:j«yy»^of  "]>«!?)?  ) 
valami  fzoigálátot ,  vagy  kötelefsé^et  végbena 
vivdt  )elent;,mert  ez  a*  gyökérrso.,  ^M?  mel- 
lyel a'  Szeretsenek  qiég  ma-^is  élnek  ^  annyit 
tefz ,  mint  ktiláittte , :  (:  misit :)  é».  a'  Szenvedő 
formábann  f%olgált.  Innen  ezt  a'  fzót  Angyal 
külómbkfllömbféle-^rtelembeiin  vefzik  a'  Szent 
írók.    '■ 

' '  !•)  Jelentenek  eszel  Br%ék  nélküUvaló  doU 
gpkM^  ^  a*  TermiéCcetbenn  lévő  oUy*  dolgokat  ^ 
meHyek  által  az-  Xfteh  valami  fontosi  dolgot  ^  és 
a*  maga' Tzéiját  vitte  vőgbenn^  mintZ#«Zr.  78: 
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49*  Baisátta  Jj*  féújok  {:  á«  figjriptombelíekre  Q 
gonof%  Angyab^Mf  siz  az'4;  Halömbkqlömli^Mé 
YefiiedelQüfdii  tiapásokat  vi /  43  «-» >50.  ígytiZ^Í 
J04:  4.  ^i  ö'  fzeleket  az  q  AngyuUvá  t€Ué\  éi 
f%álgiúvá  a'-iéngóló  tSzet^  az  a^\;f >a^ki(i  ma- 
ga\akarat)a'  végbennviv^sérc  él  a*-  ütítkkéVl 
é^  a*  MfennykövekkeU  r . :    ^  . 

L  .2.)  Vetetik  ex  a'  feó  a^  Ppáfétifcról  éi  T/r^^ 
mtókről  mint  ass  Iftennek  reodkivttl  Ssáló  köV4»i 
tein>L  így  Kéref^telö  Jánosról  azt  tnonidja'^a^ 
Iften:  Imé  én  elhotsáttom  a%  én^jingyalomM  U(  ' 
€loÍUd.'{m)' A' 'Pap  {b)  Mö'tós.(ő)  Haggeas  Pró- 
iéta  (d)  á"  Paspökök  (e)  Angyalökóak  nevezted 

3.)  Akár-miféle  követ  ^  vagy  fzolga-ís  Ant 
g^^nak  mondatik;, .  p;  d.  Lük*  9*^52.-  'Ei  ho- 
u^ta  ji^igvahkat  az  ú  úrtnája^tt ,  kik  bérnél 
mének  di^amaritáüuéok'  ':€ggy  Falüjokba  ^  hopfi 
Titki  fzáüást.  fzéremének.  i    .  »  :  '    T 

4-)  Bizonyos  okqfsággál  hM  Lelkek  l  íbl\ 
'  kik  az  Embereknél  erejeki^t ,  éel^ttségekré ,  éá 
ízentségekrat  nézve  nagyobbak^  a*  kik  állal  hjb 
Iften,  mihtie&kö2idkkel  él  a'  ir^aga'  akat*bt)á^ 
nak  végrehajtásábánn ;  neveztetnek  fzámtalaní 
kelyekenn  Angyaloknak.  Mát.  4:  "6.  ZsbR.  91: 
vuVLéx.  24:  36.  í  i  2 

■^    ,.    .;-.       ;.:       /.        •  •       (      ■       •;.:r.^    ^ 

';iv^  o/M  MiiXXVl '«...'    -•  ••^:    •' 

;  Lchtttsé^é^^iít^^az  Angyaloknak  létele 7  V.  ^ 

'  V  Az  Okofeágfehnhi  képtelenséget  riéni^fá^ 
tó*' 'Angyalok*  l^éleMehettáégébenn ,  s6t  á^  e! 
KövietkezéndÓ'  bkoknál  fogva  igen  hihetöhelc 
lárl5a:       '.'  -   •  ^  "  '' '^^ ''''; 

■ :  '      ' — ;-|/  ■      .    — ^ í:^ í:^-* 

0^0  Met.  3:  1.    Aftff.  11  :  10.    C'iJ   Mat,  7:  a 
A^J4MoV,ao;i6.  r:i:>;Hi^^x:i3.  ^e;^^.  X  : acV| 
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i  ,     U)  Nftgyoon  ú»egkifsébbittrné  a2  áa:  ICxév! 

Ifi««lMiie|tóságoMbb4. Valókat  áLq^JAdÁicaél^niett 

:mi  ífe>>A*mipiiVagytiak  Lélé^  oíefikU-való  Te* 
ftek:,:.ágy  KdicSfieb  iTejd  oélkálrvaló  Lelkek/^ 
A'mint  vágynak  telttel  öEzivfliköttetett'  Lelkek'^ 
úgt  Uhptoéki  Tefttéd  öCsve  nem  köttetett  Lel* 
k«k.;)-^  AHnint;  .vaigyoak  jó  és  röíTz  Lelkek  áz 
embfifti:  T^bte^il ;  ^sy  lehetnek  teft  nélkairvaló 
JÓ  ésvroffife  Lelkek..  .  •     r.     J 

5,)  Ármint  va^nftk  az  Embereknél  Tokk^ 
"kevesebb  takéUftt^skéeekkel  bíró  .  Valóságok  >; 
ú^  lehetnek  nálank  tokkal  méltóságosabb  .Vá^ 

^  40  A*mii(t  telerakta  az, Iftea  eet a* mi Fdlü^ 
dftnket  külöiiiiikalömli&le  teremtéseivel ;  iógyc 
n«im  l^het  azt..^bndoli)í,  hogy  azon. iáthaüS  és 
láthatatlan  fzámtalan  Egi  Tefieket  v  m^Uyek^  a* 
tei  Fiftidttnkné^^yééhetetlen  nagyobbak^  ttresenU 
bagyta  volna  azJneaJLBöltsefskégii^.a'  melly  fem^ 
mit  Tzél  oétkiil.Diem.  tsiciálU  ii:.  mellyekbena 
leket^téjgel  dologi  hogy  nálunküál  dii^Ófsége** 
febb  Teremtések  .helyheztettek. 

5.)  A'  Terméfoet' Vi'seállóknak  eggy  nevei 
rétes  Törvénnyé  ez :  A*  Termérzetbenn  nints 
ugrás ;  mert  lám  p«  o.  az  Emberig  ^  a'  ki  leg- 
utolsó Lántz*£sem  ^  e*  fdldönn  lév6  teremtések* 


dás^.vagy  ugrás  íphpl  ne  legyen^ -^  Aztjpedig. 
l^öQpycinn  áljtalláthát)á  akár-ki,,  bogy  mi  Embe- 
rek héma^  legtökéllctesebb  Teremtések  vagy íink 
hajsem  még  a'  véghetetlen  tökéUeterségíl  Ilte-' 
DÍ]g^'(ok  grádusnak  kell  lenni  ^  és  így  lehettsé^ 


I   11  ■  <■   I       ■  I       I I rmi^Miiri  I, 

getflá'  ááltmknii  tök^llete$cblrV4tólLükk^'>ragy 
aj(*  Afieyaloknak  Jétele.  — «  innea  -^     >  ^^^  i 

6.T  A'  -Pogányok'  Filosatójanéte  ^an^W  ml 
fi^ldttnkbbn  ktvúl  lévÖ,  és  riáliitikhál  Jiirfairiiá^ 
nkb  Valóknak  einlegetéséVel  ^  a'  mellj^eioiek 
Öki  ^fctto  nevet  adnak.       v    -     *  ::.    ti(  / 

V  .\:V- '  >:,     :  '.  \XXVI.  5.  — ^''  ^-/  *  •  - 
jj^f  lósággal  vagJ!n<J(iAngydqk^E 

tí<fgy  válósággal- is  vagyhaji  Atagyalóki  ^aajl 
áf'Srent  Iiésu*  táindeA  kétségehorHívOl  léíii'  ezen 
okoknál  fogva:. -"''••     •    '.    ^^  o!  •  1.  ..-  ...'i 

i.>  Pál  A^ioftbl  aV^Sídóftfioz  kOldött^Lwci 
le'  élsÖ  ré&rfbemi-  öfevéhafönlí^a*  áTTiót  az  Afti 
WáJokka)'^  bö^Awrg  flfiufafsáí  hogy  azllftéli^ 
^  véghetíítfen.  tóéltóságotób' 'tcrtóéuéttl  Js  a-  ti 
ninden 'AngyalokTíiál:' —  Máf  feíFaíf  Abgyilok 
tsnpánn  tsák^a^lSidók-  képieVHAé^hAi  )ár^ka^ 
és  V  kép2elddiá$e»if»kivűl'^|^ehititfém  volfiátiak 
úgy  a' Pár*  éi^éü  éfevehdsoüUtáf^  ^hijábánvaló  i 
és .  az  oko^tipdás:  femmit  feni  ^  éré^  Vohla ;  mert 
oUyannal  hafonlítja-örzve  a'  Kríst^tv  d'  mi''^i 
•géfis  Ternléfe^tbenn  foKt>^  fetÁ'^i^aláhatható. 

•^Nem « lehet  >  pedig  itt^  a«^Anj>2fárokona  tsak: 
ux  Ó  Test ámentombeli  Prófólákát Sérteni,  ^:)6I. 
léKet  a*  Proféták-i$  mopdatriafc  Airgyaloknak  f :) 
mint  az  Angyalokat  a*  Bibliából  kiexegatl^KSk  ezt 
ezenn  okonn  tselelekerzik*:  mtv€d*(:a'wiflta2ok 
<ttO&d)ák:)  itt  Pái  azt  akarja  megnftitatni,  hogy 
mz  Ö  Testamentonii  Tudopiánynál  felségesebb 
az  Úi  Testamentömi  Tudomány^  és  így  ennek. 
T^ítóját  a'  KrtttQst  annak  Tanítóival  kell  itt 
Pálbak  a'  magá"^  tzélja  fzet*éntOfzve vetni  —  az 
Angyalokat  mondom  itt  nem  lehet  Prófétáknak 
magyarázni ;  mert  a'  hetedik  ver^benn  LeO^i^áí^ 
latmknak  nevtu^uuk  a%ok ,  a'  Htínoi  itt  a"^  Krts^ 
is'...         ,L  Vi      '  .  .  -        .    tus.'.: 
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Ujs  i»r;ví^ar(MiUna(ik;?/^bor  pedigr  a'  Prófóták: 
lelki  állatoknak  V  Biblíábaim  nem  Aeve^letneku 
rm  Qer.c9enn:kivúl;»  foha  fém  kételkedett  arról 
FMuJbtPi;^  aV*H^^  Tanító  nem  lett 

y^M  ^  rrófetáJ(QÍl>  ^azokkal  hát  nem  £eüka% 
volt  a'  Krístust  örzvehasonlítanl:*^  következén 
képpen  itt  Angyalokról  van  fzó,  a*  kik  az  Em- 
bereknél méltóságosabbak  éS  hatalmasabbak ,  a* 
•  kiknél  mivel  az  luen^  Fia  még  méltóságosabbnak 
itóiétík;  látni  váöhogy  kéli  l^át  lenni  Angyaíok- 
IH*»/hPgy  <íí  >:>9síW«tás  hel^p^  tógyom 

.  2,):Jgen.ft{k  liéljí^ek^^  IráaJiAifi: 

úgy  iratutnak-le  az  Angyalok  ^  ^o^nt  Í4Qlglil0 
Lelkek- -—  ipim  munkás  LdkeJ^^'^  ♦^  mint  a^ 
kíK  J^  .Istentől  kqldatt<!tnek4  -^^  niiafe  m'  kik  ^ö4 
rálncik  a'  bflnőfibk*  meg)obbulás^aH  r-  miAl  va^ 
kik  kö^ttl  némcUyek  vétkeztek  ^.  mint.  a'  kikkel 
^^  KristM  megíedeoik  az  ítéletre,  mint  a' kiknél 
9z  .llsten  kirsebbé  teremtette  az  ^oi^rt,  és  a: 
kikhez  hasonlók.. lef^Oak  a'  má^^^letbenn:  eiek^ 
és  ezekb^z  h^Msi^  mondásai  a*^  Szent  írásnak 
vaivA  Ure^  Tzól^a.  lefzoek  ha  VabMá^jal .  Angyar 
i<:tk*  finisének;.    /»    ..  ./Liv- 

Aihbár  p«djig  aií.  Angyalok'  létét  . világosana 
tanítiihis  »\  ^zeat  Ji^ ,  mindazonáltal  nem  hitték 
aáít  régenn  a'Saflciacetisok^  T^űLi^i  «•  ntivel 
fik  az  Istenen  kívül  femmi  tifzta  éh  Test  nélkol 
való:  Lelket  .netn  gondoltak  lenni  ^  -^  ma  pedig 
fokansL  azt  tzm  x>Hpkból  ostromolják  : 

a.)  A'  Terméfzeti  dolgok. p..o. Szél,  Men)^ 
kö,  Jég-efsd,  Döghalál,  és  másféle  0  TestA^ 
mentombéli  tsapások  Angyaloknak  mondátn^üi  i§ 
igy  az  íliy'  Szent  írásbéli  helyekbflil  az  Angyajkak* 
létét  prói>álni  nem  lehet.  —  De  mi  nem«>i$  ^ 
lítjuk,  hogy  A*  cblog  így  ne  Volna «  és  azért  dV 
hol  t$ak  maga  i»  Angyal -Név  vaA^  abbóL.a' 
Jielybdl  nem  egéfz,  bátorsággal  lehet  itt  pr^bál^ 
ni  4.;  hanem  az  ollyan  helyekből  a*  hol  az  Angyal 


tígy  irÓdibile /mim  foer^^Ud^^niiht  bkótíierettiV 
tésekhéií  ití6  mótlonrt  tselokvö'^  mxnií  ki  jm^  0^ 
lú>s  Yálókkiil  há$ohiíttatili*onive^  azokbadn  i* 

fen-is  Angyialbkat^  vagy  nálüdk  nagyobb  Való- 
at  krfl  lérteni.   ^  J-        »     '     *   -^      V;; 

b.)  A^kat  a*  S^ent  íi<ásWli«  helyekét^  ^et. 
lyckbénri  Angyalról  van  ftó  íeííef  '  máiklíppvrs 
tnagyarfii^m  ^  mint  BSifh  ^bbettn  utat  mutátoft^ 
p.  o.  Lásár  meghalt  és  vitetek  -mt  An^éfMftől 
a%  AhrétkáM  kebtUhenn  v  Miat  as  A'brattám /ke^ 
belénn  nem  lehet  tulajdonképpenn  való  kebelét 
érteni:  ógy  az  Ángyalokonn  fem ;  m»t  aztter 
fzi  ezv  a^mínt  azok  mondjálcy'-A'  bbittog  Lel- 
itek* helyére.  ínent  .éWy  :bij9ömi>5ann.iAnkl}ia  az 
Angyalok  vkték;. volna.  :.  (:IU4^  miádetr.r.látíar, 
bogy  itt  az  Angyaloknak il^tenjemtedmam 

és  látni>  fogjátok  JtfSni  a^rümak  Ahgyúlit\f^ 
válamidt  ,3t  t£get  foha  fdokl  mifgnyiitdftk  ni^m 
látta,  ti^  ^^  Angyalokat ifem>aM>ólI<^L(.c^^' 
hát  tsak  Wt  teCú  :  megftgjálDk-  lát«r  ho^:  4» 
nagy  doI^kát  fogok  tselekedni.r  *-/Eíj6  a 
Kristus  az^EgJick  felJéíhenn  'és  nurn^u  jSktíic 
jingyalok  i^'' véle.  £*  tsak  Napkeletí  .Mnipás 
leírása  anriák  hogy  lefzfz  Ítéletei  ^Hliitlefzfz- ott 
talaídonfeé^peimTaló'KirályiSséH^  TrtenibiUik.? 
'n  Angyalok  'fa^ák- azokat' It^'  kÜfe  Lelkek? 
£z  azt  terzi<,'h0^  á*  Jésus  Felséges  dítsöség* 
benn  jeleilík  -  meg.  '©;  a*  t.í    *  ' 

De  ezen  elmés  magyarázatok  fok  helve* 
kenn  olly*  erőltettek ,  hogy  a'  dolog  maga  ki-* 
mntatia,  hogy  az  helyes  magyarázat*  regulái 
nenft  tárta ttM  *  meg.  Ezen  kivül,  a'  fellyebb 
elöhordoit  és  ^megmagyarázott  Szent  tirásbéli 
Helyek  tsak  azt  iktatják ,  Kogy  nem  esik  a* 
^olog  tnla)dónképpenn  ligy  a  mint  leíratik, 
nem  pcd>|^  aj(t  a^  mi«iti  aT  dolog  vólna^^^hogy 
•    ^  An^* 
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4iQg)/(«l0k.  nintMnek  $  oSeit  taí^ért^  ho^  Kjráljrj 
Si^ék  ^/i Txombita.,ti)ftijdook^{^nnv!Qem.  \tü^ 
az  Jtátotkor; 'oetn  Köyetkf^lKr;  Aiofgy  Királyi 
Szék  ^$  TiyDmWtók  pem  víSln.4flak,; ,  így  ha  An- 
gyal nem  jelenik*  meg  talaidonMppeim.az  Ír 
4életHior  dVKriflii&al  i  azon  magyar á^at  fzerent, 
át  .mU/pedig  a*^-$zeat  Irá/i  [o)f.  he^yekenn  lígy 
ianítude  azért  vau  Angyal 4  éa  pzal^  lioiíy 
a',  ndondatik  V  togy  Angyalokkal  jqlenik-  mest 
aüírUiiUf  f(Até(«tik^hftgy;keUbá(Angy0lnakleni^^ 

1  M\kor  ierentuttek  az  ^ngjfiflok? 

?^'  >Aibbár  pedi^i|(az  V  Szent  írásból ,  hog^ 
ij^rynak  Angyal:  mindazáltal  nem  határoji- 
tatiK'^  ii^eg'  abbann  'vUáTOÍann  ^  bogy.  azok  aúr 
ftor  Y^ramtetteV?  A  kik  aVMó'fes\  hat  napo- 
iö)nú  tett  T^remrésrói'^^való  előadását  \áz  egéfe 
'Világról  vefzik  V  azok:  azt  mondiáfc:,  hogy  a4C 
éisö  N^*  teremt  ettük  ak  Angyalok.  vjPróbálják 
«ízt  Job  38^^.'  4  -':7.  fíoi  vöUál  mikor  4tz  Men 
tf  Fbldet  fundálta  j  mikor  már  aí/féffycs  Tsil- 
fytmík'€gyent8k^^nnAitsérték&tft,és  a%  Jften- 
nSírmfidtíín  Fiai  örvendeztek^^  rMintbo^  ra^ 
^ékkÓK'';Tsilla^ok:  nem  ^ólták^  *m  .tbUyanok  fem 
^vóltdbia'.  Kik.  HienVFlaihak  n^v«£laN^tiek  vójr 
Viá;.'t€hát  a*  TsiUagbkonn  azjiö.tirztaságokra 
Uélozvánn,  é$laz  Iiten'Fáainny Imivel:  egyéne* 
senn  az  Angyalok  az  Ifién*  kezéből  .fisármaznak 
mint  Ádám  jLnké  3: '88^  Angyalok  értettetnek. 
—  Mások  pedig  azt  mondják  y  hogy  a'  hatodik 
Nap*  teremtettek;  mert  a'  van. l.  Mó's.  2:  1. el- 
végeztetett a*  Menny  és  Föld  ós  annak  mindeA 
Seregei.      • 

De  mivel  •  Mó'seis  ezeknek  -  teí^emtésekr^ 
eggy  fiót  Tem  fzóU  és-  az  utolsó  iSk^ilt  írásba 
hegbenn  a'  Nap..  Hóid ,,  TsUlagpk  ^a.V  EpIíí- 

nek 
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nek  mindenféle  teremtései  értetödnek.     Az  el* 
sóról  pedig  világos ,  hogy  mikor  már  az    Iften 
a'  Földet  fundálta  -  megvoltak  az.  lítennek  íiai« 
a'  kik  otet  ditsérték ,  a'  honnan  ezeír  helyből 
próbálták  az  Ekklé'siai  Atyák -is,  áz  Angyalok-* 
nak  régibb  teremtését  mint  ezen  mi  Világunk- 
nak fzármazását:  látni-való,  hogy  itt  egéfz  meg « 
határozáfsal  ugyan  nem  íkóUhatunk:   mindaz- 
által hihetőbb ,  hogy  a*  mi  Világunk'  teremtése 
dött  már  teremtettek  az  Angyalok.     Annyival 
inkább  ^  hogy  Évát  mindjárt  a'  Teremtés  utána^ 
rofzfz  Angyal  vagy^  ördög  tsalja-meg ;   és  így 
már  a\  Teremtés  előtt  vétkezni  kellett  némelly 
Angyaloknak ,  következésképpenn   a'  Teremtés 
előtt -meg  kellett  az  Angyaloknak  már  lenni ^ 
hogy  belőlök  valaki  eleshefsen.    Annyi  mindég 
igaz  ,  hogy  az  Angyalbk  -  i&  az  Iften'  Terem- 
tései 1.  Mó's.  IM.  többet  nekünk  itt  nem  fzflk- 
ség  tndnL 

xxvni-   §.        .  / 

Hányféle  Angyalokról  fzóU  a"  ^%ent  Írást 

Mivel  az  Angyalok -is  teremtések  —  és? 
az  Iftcn  femmi  tókéUetlént  nem  teremthet;  te-^ 
hát  bizonyos,  hogy  az  Iften.  a?  Angyaloliat 
mind  jóvá  teremt ettCt  Minthogy  pedig  terem- 
tések áz  Angyalok  következik^  hogy  ők -is  ha- 
tárok közé  Izorittatott  Valók  ,  és  ezen  fellyül  ^ 
mint  okos  Teremtések  fzabadok-is^azok:  'se* 
fzerént  mint  az  Emberek,  űgy  Ők -is  vétkez- 
hettek* Innen  a'  Szent  írás  kétféle  Aagyalpk-: 
.ról  fzóll :  Iften'  Angyaliról ,  vagy  oUyanokról 
a*  kik  az  Ő  eredeti  ártatlanságokbann  megma- 
radtak, és  ördög)  vagy  Sátán'  Angyaliról  a' kik 
vétkezvénn  eredeti  ártatlanságokat  elvefztet-. 
ték.  Jud.  6.  Mau^i  34.  25,  3i  ,  4ir.  Jan.  8- 
44.   2.  Pét.  a:  4- 

R  IL 
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U.    t  Z  I  K  K  E  L  Y. 

A*  jó  Angyalokról. 

XXIX.   §• 

Jf  jó  Angyalok'  tulajdonságai  és   méltóságok. 

A'  Szent  Írás  V  jó  Angyalok' terméfzeté- 
röl  és  méltóságáról  ezeket  tanítja^  hogy  ezek: 
!•  )  Olly'  Lelkek  a*  kik  nem  vétkeznek. 
Innen  neveztetnek  Szenteknek  ( :  á : )  elválafz- 
tot; aknák,  vagy  lílen  elótt kedveseknek  (:&:) 
Világofságnak  (:c;)  a'  kik  örülnek  a'  Bünös 
Ember*  megtéréséna  ( :  ^  O  ^^  ^^  Égnek  lako« 
fi  9  és  a'  kiknek  társaságokbann  leTznek  a'  Szent 
és  kegyes  Emberek,  (:  e:}.  f:a:  jMat.  25  : 3u 
<:  bi)  i  Tim.  i  :  21.  (  :  c: )  2.  Kor.  H  :  14* 
(:í/:)  LuK  10:  10.  (:e:)  'Sid,  12:  22,  23. 

^é  ^  Ezen  erköltsi  Jóságból  következik, 
hogy :  Ók  leg-bóldogabbak  ,  mivel  az  ö  örö* 
möknek  kimeríthetetlen  kútfeje  aíz  ,  íiogy  ok 
nem  vétkeznek  ,  a'  mellyet  így  tefz-ki  a'  Szent 
írás ,  hog/  ezek  fztbitelen  látják  az  lílen'  or- 
tzáját.  mat.  18:  10. 

5.)  Hogy  6k  mély  böltfefséggel  bírnák,  a' 
mellyért  úgy  adja-elö  Ókét  á'  Szent  írás,  mint 
az  lílen'  akaratja'  végre  hajtó  efzközeit ,  és  a' 
kik  halhatatlanok  lévénn ,  fzüntelen  való  fzem- 
lélói  az  Itteni  Böltferséghek ,  's  magok  -  is  fok- 
féle  tapafztáláfsal  nevelik  halhatatlanok  lévénn 
az  6  eTméreteket. 

4. )  Hogv  Ók  nagy  erővel  bírnak  Áldjátok 
a%  Urat  S  Angyalig  Kik  <rtvelhatalmafok  vagy- 
tok. *SoU.  103:  20.  Innen  az  ollyan  dolgokbann* 
a'  hói  véghetetlen  hatalom  és  erö  tettzik  -  ki,  a* 

Kri- 
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Rrifias' követdinek  mondatnak  lenni,  (-a:)  és 
olly'  munkák  tulaj  donittatnak  nékik  ,  mellyek 
az  Emberi  erot  fellyük  haladják  (:í>:)  Eg^á- 
tallyábann  pedig  a'  Szent  írás  a'  Lelkeknek 
nagy  erőt  tulajdonit;-  és  így  ezeknek -is  minC: 
Lelkeknek  azt  kell  tulajdonítatni* 

6.  )  Halhatatlanok -is  JLu^.  so:  36I 

XXX,     §. 

Míbenn  áll  a*  Jó  Angyaloknak  foglalaiot^ 
sága. 

A'  Szent  írás  kétféle  foglalatofságát  ctnlív 
ti  a*  jó  Angyaloknak ,  mellyek  köztü  első  az  ^ 
mellyet  Ök  az  Iften'  eránt  vifznek  yégbenn  ^  a*^ 
melly  abbann  áll ,  hogy  ötét  dítsérik  és  magafz^ 
falják  9^  és  ugyan  ezen  tifzteletet  adják  ök  meg 
a'  Fiúnak  -  is :  Imádják  Űtet  az  IJt^nnck  mindem 
Angyali.  'Sid.  i:  6.  így  FíL  2:  9,  10.  uTim^ 
S:  16.  Vágynak  továbbá  az  Angyaloknak  olly* 
foglalatofságaik  mellyeket  Ök  az  Emberek  kö- 
rül vifznek  végbenn.  Ide  tartoznak  az  olly' 
dolgoknak  megjelentése  mellyek  a'  Messiás^ lztt«' 
letését  's.  a.  t.  illették,  ( :  0 : )  A*  kegyes  Em- 
bereknek általok  való  oltalmazása,  mert  ezek 
«£*  Hivek  körül  tábort  járnak  y  és  kiküldetnek  or 
%okért ,  d  kik  a»  idvefségnek  örököfi  lef%nek. 
( :  i  : )  mint  erre  Pétcrbenn ,  Lótbann  y  Jákob- 
bann  peldá  -  is  adatott  ( :  ^  •  )  jóllehet  ezen  ma- 
téríábann  Icgtöbbean  ma  úgy  értenek ,  hogy 
tsak  az  Ó  Teftamentomi  és  a'  Kerefztvén  Vai« 
lás^  kezdeletekor  élt  némelly  jó  Embereknek  ol- 
lalm^ására  küldették  -  ki  az  Angyalok,  vala- 
mint az  ördög'  hatalma  ekkor  tettzétt*ki  leg« 

R  2  ]oh^ 
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jobbann,  de  arról  fohol  fzó  nints ,  ha  valyoa 
V  követkczendó  idókbenn  fogják-e'  azt  a' 
foglalatofságokat  gyakorolni  az  Anjo^alok*  Am^, 
bár  pedig  vilásosann  nem  mondatiK-is,  hogy  • 
mind  örökké  oltalmazói  lefznek  az  Angyalok^ 
a*  Jó  Embereknek  ;  lehet  mindazáltal  azt  álií^ 
tani  9  mivel  ez  minden  meghatározás  nélkül 
mondatik,  hogy  az  Angyalok  vigyáznak' a'  Hí- 
vekre mée  ma -is;  következés^képpenn  liem 
lehet  azokból  tsúfot  tlzni ,  a'  kik  sC  Biblia'  fza- 
vainál  fogva  magokat  azzal  még  ma  -  is  vígjafz- 
talják  ,  annyival  inkább  mivel  mi  Emberek  nem 
tudhatjuk  azt,  hogy  mitsoda  eCzközökkel  él  az 
Iften  az  ő  akaratjának  körültünk  való  végre 
jiajtásábana^ 

XXXI.  $. 
Klftönséges  jegyzékek  <í  jó  AngyalokróL 
Az  Angyalokról  közöuségesenn  jegyezzük- 
meg  ezeket: 

1.  )  Sok  oUyas  foglalatofságít  gondoltak  - 
ki  az  Emberek  az  Angyaloknak,  mellyeket 
fohonnan  fem  tudnak  bebizonyítni  :  minémüek 
p^  o.  hogy  nfinden  .Xlementomnak  tulajdon 
Angyala  van ,  és  hogy  a'  Terméfzetbena  meg* 
esd  minden  változáscm  ö  általok  esnek  -  meg. 
Továbbá ,  hogy  eggy énként  minden  Embernek 
fzttletésétöl  fogva  haláláig  van  eggy  bizdnyos 
örzö  Angyala.  Ezt  a*  Szent  Irás):>ól  oltalmaz* 
zák.  TstL  12:  i^.  e'van:  Azok  pedig  erib^enn 
állítják  valm^hogy  a^  Péter'  Argyala  volna  ^  de 
ebből  máfok  £zerént  tsak  annyi  következik, 
hogy  a'  Pogányokkal  (:a:)  eggy formánn gon- 
doltak lenni örz6  Angyalokat,  vagy  pedig  hogy 

Pé- 
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Péter'  követe  van  az  ajtónn  ^  a"  kit  &  a'  T&m* 
lötzbol  küldöttjei,  mivel  ez  a'  hó  AnggralUly* 
értclembenn  jÖ  elöl.  Luk.    7 :   24.  és   máS;  fok 
heiyekenn.   -^   Hafonlóképpenn   fzokták   oltal- 
mazni az    Őrző  Angyalokról    váló  vélekedést. 
Mm.iS:  10.     Mtgldfsátök ;,   hogy  valamellyet 
c*  kitsinyek  közül ^me^  ne  ut álfatok:   mert  mon- 
dom  néktek  y  hogy  ezeknek   Angyali  a    Mennye 
orfzághánn    mindenkor^  látják    az    én    Mennyei 
Atyámnak  crtzáját.    így  magyarázzák  fokana 
ezt  a*  verset :  megláfsátok  ,  hogy  ezen  én  gyen- 
ge követőim   közftl  a'  legalább  valót  Te  utáljá- 
tok-meg;  mert  mondom  néktek,  hogy  a^  kik 
ezekkel  íól    bánnak  és  fz^retík  ezeket,    azok 
kedvesek  lefznek  Iften   el6tt ,  és  Mennyei  bol- 
dogsággal megjatalmaztatnak.      Az  Angyal  u-     ' 
fyan-is  fok  hclyékenn  tefz  oUyan  Embert,   a* 
i  munkás  a'  má  *  boldogságábann ,  és  másnak 
fzolgál.  p.  o,  Jel.    1:  20.   Gyülekezet  Angyala. 
Igy   Kerefztefó    János    Angyalnak    neveztetik. 
Mat.  11;   10.   így  béke/sédnek.  Angyala^  ez  az 
békefséget  efzközlö  Ember.  Esa.  33:  7.  — Lát- 
ják az  én  Mennyei  Atyámnak    ortzáját^    az  as 
kedvesek  az  előtt;   lévén  ezen    fzóllásformája 
véve  a'  Napkeleti  Királyok'  fzokásábóU   a'  kik 
a*  kiket  fzerettek,  magok'  fziae*  eleibenn  botsá- 
tották,  és  nem  fordították  -el  tóiök  az  ö    or* 
tzápkat.  —  Azzal,  hogy  ^z  Angyalok    tábort 

I' árnak  a'  Hívek  körül. 'Solt.  3*.  aTiogy  eggyeiv- 
léat  iáinden  Embernek  egg^  ^ggy  ^^^^  ^^ 
fyala  van^  hanem  hogy  a^  Ifteni  gondviselés 
izonyosann  mankáJlódik  a*  Hivek'megoltalina- 
xásábann,  űgy  hogy  még  $íz  Angyalokat  -  is 
ihtftt  efisközöket  e\^  veízi  az  Lften  ezen  múor 
kára. 
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2.)  Az  Angyalok'  fzáma  igen '  nagy  lehet 
mint  ezt  Luk.  2i  15.  Zsolti  iQZi  20,  2U  Mat. 
26:  53.  Zsid.  12  :  22.  kihozhatni  — -  De  már 
ez  a'  fok  ezer  Angyal  hogy  lett,  eggyfzerre 
teremtettek  c*  (:mint  ez  hihetÖbb*is:)  vagy  a' 
nemzés  régenn  ö  köztök-is  helyt  talált  azt  mi 
éppen  nem  tQd)ak?  l^egalább  hogy  most  nem- 
zés által;  nem  fz  áporodnak  megtettízik  Mat.  22: 

S.)  Az  Istennek  talaj donképpen  nints  fzOk- 
sége  az  Angyalok*  fzolgálatiára :  hanem  mivel  d 
efzközök  által  vifzivégbenn  a*  magi'  akaratját, 
tehát  gyakrann  az  Angyalokat  vefzi-fel  erzköztÜ. 
i —  Ha  mi  vélünk  fokízor  úgy  él  az  Isten  mint 
efzközökkel  bizonyos  tzéljainak  végre  hajtása- 
bann :  miért  ne  élhetne  ágy  az  Angyalokkal-is 
mint  efzközókkel  bizonyos  dolgoknak  végbenn- 
Vitelébenn. 

4.)  Az  Angyalok  közt  kell  bizonyos  Rend- 
nek lenni ;  mert  van  köztök  oUyan  a'  ki  Arkhan- 
gy álnak  neveztetik  l.Thefs.  4:  i6.  Innen  van 
hogy  Dionyíius  Areopagita  Mennyei  Hierarchidh 
ró/gondolkozott. 

^  6.  A'  ]6  Angyalokat  bár  akármennyivel  tö 
kélletesebbék-is  nálnnk   mi  nem  imádjak,  '•  a* 
ttá  könyörgéseinkbenn  fegíttségSl  nem  hívjuk 
Isteni  tifztelettel  nem  illetjük. 
*       6.)  A'  bizonyos,  hogy  a' Szent  írás  az  An- 

fyalokat  Lelkeknek  nevezi  (:  a :)  de  oUyan  Lel- 
ek-e'azok,  a'  mellyeknekvalami  vékony  testek 
légyen,  árról  nem  fzóll:  mindazáltal  fokann 
abból ,  hogy  a'  Szent  István'  ort%ája  az  Angya^ 
lókéhoz  hasonlónak  mondatik  (\  h  :J  —  hogy  Pál 
Apostol  az  Angyaloknak  nyelvet  tulajdonít  (:c  :) 
hogy  továbbá ,  a'  Test  d  feltámadás  utánn  ha* 

son- 
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sonlómak  mondatik  lenni  <az  Angyalokhoz  {:d:) 
még  abból-is^  hogy  ha  az  Angyalok  testei  nem 
bírnának,  a*  világi  dolgokat  £rze'kek  alá  nerd 
vehetnék,  vagy  valami  testbenn  nem  munká- 
lódhatnának ;  ezen  okoknál  fbgva  mondom  mind 
az  Ekklé'siai  Atyák ,  mind  a*  későbbi  Theolos^i- 
•ok  közzül  fokann  azt  hitték,  hogy  kell  val^i 
Testeknek  lenni  az  Angyaloknak. 

7.)  Vétkezhetnek^e  a'  jó  Angyalok,  arról* 
a*  Bibliábann  femmi  meghatározás  nints.  A« 
bizonyos  hogy  fzabadsággal  bírnak,  és  vétkez* 
hetnének ;  de  mivel  az  erköLtsi  Jóságbann  oUy 
régtöl-fogva  megöröködtcík  9  már  ők  a*  bOiibena 
femmi  gyönyörűséget  nem  találhatnak. 

III.    T  Z  I  K  K  E  L  Y. 

A'  rofzfz  Angyalokról  vagy  ördögókrSL 

XXXII.      §. 

A%  Ördögökrfil  való  Értelmek  fok  mai  Theol&t 

gusoknak  és  Filosofusoknak^ 

A'  Theologia'  mai  Literaturájábann  a'  kik 
jártosok  tudlak,  hogy  az  ördögökről  való  ü})abb 
vetélkedések ,  és  vizsgálódások  utánn ,  igen  nasy 
zürzavarbann  hozódott  az  Ördögökről  való  Tu« 
domány,  mivel  fokann  mind  azt  a*  mi  eddig  ai 
Ördögökről  taníttatott ,  tsak  a'  Zsidók'  Napkelet- 
ről hozott  Babonájának  és  üres  képzelődésének 
tartják ,  ^s  ebből  az  okból  mind  azokat  a'  Szent 
írásbéli  helyeket,  mellyekbenn  az  Ördögökről 
ízó  van,  ügy  magyarázzák,  hog^azokbann  fen^ 
ki  többé  ördögöt  ne  találhafson«  Innen  talál- 
koztak igen  fokann,  a'  kik  ezenn  rof/Ce  Ángya* 
lókról  úgy  Vélekednek ,  hogy  miképpenn  a'  Bo« 
R  4    .  fzor- 
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ízorkáDyok)  haza  járó  Lelkek  's  a'  t.  megíjson* 
tek  már  olly'  Igazságok  lenni ,  mcllyckct  toyáhjv 
is  oltalmazni  kellene:   így  elkeli  már  az  Ördö- 

fökról-^s  felejtkeznU  minta'  Borzorkányok'  Tzim- 
orásiróL  Azt  nem  lehet  tagadni ,  hogv  ezéna 
ördögök  felett  való  vizsgálódásaik  a'  Theologu- 
foÍ(nak  és  a*  Filosofasoknak  fok  hafznot  ne  teti 
volna;  de  az  i$  bizonyos  más  oldalról^  hogy  fe* 
lettébb-is  mefzzé  mentek  már  ezenn  matéríábano 
némellyek,  eüentmöndván  a'  Szent  írásnak  ^  a' 
melly  a' Bofzorkányok'  létét  nem  áUítja:  de  az 
ördögökről  úgy  fzóU  mint  valósággal  lévÖ  Va- 
lókról. —  A'  Filosofas  azt  mondja:  a'  fzcmlé- 
lödő  Józan  okofság  gondolhatja  az  ördögöt, 
mint  a*  Gonofzság'  Ideálját ,  —  a'  tselekvó  Jó* 
zanokofságra  nézve  pedig  mind  eggy,  akár  van 
akár  nints.  —  A'  mai  ^Theologusok  pedig  tsak 
•  nem  közönségesénn  úgy  vélekednek ,  hogy  a' 
Zsidók  Babilóniából  hozták*bé  az  ördögről  va- 
ló Tudományt  Vallásokbann ,  mivel  az  előtt 
annak  fohol  az.  6  Könyveikbenn  nyoma   nints. 

—  Az  hihctó,  hogy  a' Fogság  ntánn  fzélesebb 
volt  a'  Zsidóknak  a^  ördögről  való  esméretek: 
de  hogy  a'  Fogsáe  előtt  egéfzlen  esmeretlenek 
lettek  volna  a'  rolzft  Lelkek  vagy.  ördögök  á' 
Zsidók  közt ,  ezenn  állíttás  ellen  ezenn  nehéz- 
légeket   lehet   támafztani :    Már   Mó'ses    előtt 
vólták  Vará'slók  a'  Zsidók  közt ,  a   kiket  M6- 
*$e8  halállal  fenyegct-meg ;  úgy  de  ezek  a'  Va- 
ra siók  az  ördögök^  fegíttségc  által  göndoltattak 
ezen    mesterséget   gyakorolni :   mert    az   eggy 
Istenhez  ogyan  eggy  Vara 'sió  fem  folyamodott, 
fe'  annak  •munkájának  azt  fenki  nem  hitte,    és 
így  az  ördögökről  való  előterjefztések  meg  vól- 
akta'  Zsidók  közt  a'  Babilóniai  fogság  előtt. is- 

—  De  ezen  kívül,  a  Jób'knnyvébenn  nyoma 
van  a'  Sátánnak  mint  Gonofz  Léleknek.  En 
azt  nem  vitatom  ^  ha  valyon  Poetai  előadás  -• 

az 
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az  ott  vagy  nem ,  elég  az  hozzá ,  hogy  a'  rofzfz 
Lélekről  már  van  fzó  a' Fogság  előtt  írt  ezen 
könyvbenn,  Evát*is,  az  üj  Testamentomi  Sz. 
írók*  magyarázatja  fzerént  az  ördög  tsalta-mcg. 

—  Lehetétlenségnek-U  láttzik,  hogy  a'  Zsi(fó 
íi*  Babilóniaiak' költeményét  vegye-fel  a'  maga' 
Vallása'  tárgyául ;  mivel  azok  Pogányok  voltak, 
azQJiat  pedig   a'  Zsidók  gyomorból  gyűlölték. 

—  De  azoniDann  Fogságbann  őket  ezek  tartot- 
ták: tehát  fem  magok  fem  Tudományok  nem 
lehetett  kedves  a'  Kanahán  földére  fzüntelen  , 
vifzfzakivánkozó  Zsidó' előtt  —  Az-is  nagyon 
vifzfzatettző  dolog  volna,  hogy  magoknak  a' 
fogságbann  lévő  Prófétáknak  könyveibenn  ta- 
láltatnék valami  abból  az  idegen  Vallásból^  a' 
xnellytftl  fok  Intésekkel  liívánták  ezek.  a*  fog- 
ságbann lévő  Népet  megőrizni?  Vallyon  mer- 
ték volna-e'  ezek  azt  úgy  adni-kí  ,  mint  az  Ő 
Istenektől  a'  Jehovától  fzármazott  Tudományt  ? 
mikor  minden  Zsidó  tudta  hogy  az  a'  Pogá- 
nyok' fzennye  ő  rajtok?  Valyon  ha  ott  a'  Nép 
némelly  idegen  fzokásokat  bévett-is  ide  haza 
nem  rázta  volna-e'  le  magáról  efzére  advártn 
a'  Próféták,  hogy  az  Isten  most-is  éppennazért 
vitette  Őket  fogságra,  mert  az  idegenn  Istenek- 
hez elhajlottak^  A'  bizonyos  hogy  a'  Zsidóság 
a'  fogságból  lett  haza  fzabadulása  utánn  foha 
a'  Mó'ses'  és  Próféták' írásaitól  élnem  távozott 
sőt  azt  a'  körömízakadásig  megtartotta  ;  hogy 
eshetik  hát  az  meg  hogy  az  ördögökről  va- 
ló Tudományt  még  tovább-is  hifzik  mikor  tud- 
ták, hogy  azt  a' ,  Pogányoktól  vették,  mikor 
tudták ,  hogy  arról  az  ő  Prófétáik  femmit  foha 
nem  tudtak. 
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XXXIII.   §. 
Váljon  a   Krijlus  hitte  ^e]  az   ördögiknek  lér 
tét^  vagy   tsak  alkalma%tatta  magát  ^  a 
Nép' tévelygéséhez  mint  Bölts  Tanító. 

Hogy  van  Ördög,  cs  hogy  azokról  maga 
a'  üriftas  úgy  itélt ,  mint  valósággal  lévő   Va- 
lókról bizonyos  a'  Szent  írásból:  ugyan-  is. 
V        !•)  A*  Szent  írás  azt  mondja  bizonyos  Lel- 
kekről, hogy  azok  vétkeztek^   melly  áltál  ma- 
gokat a'  leerzomorúbb  állapotbann  tafzították. 
(:ö:)  Továbbá  ,  hogy  a'  rofzfz  Emberek  hason- 
lók   az  ördögökhöz  valamint   a'    kik  igazságot 
tselekefznek   hasonlók    az  lAenhez..  (:^:)  £- 
zen  kívül,  a*  Kriftus  azért   jött,  hogy    az   Ör- 
dögök'  tselekedeteit  elrontsa ,  —  hogy  az  ö'rdUg 
a  Jiazugság^  Attya  ^  az   igazságbann  meg  nem^ 
maradt  y  és  hogy  az   elemi  fogva  Ember'  ötS^ 
Már  ha  nintsenek  Ördögök,  úgy    ezek  az  ör- 
dögöktől vett  hasonlatofsági  a'   Szent  írásnak  > 
tsak  ares  hangok  mind  azokkal  egyeteínbenn  ^ 
a^  mellyek  6  rolók,  mint  Okos  Valókról  man- 
Hatnak;  avagy  pedig  iUd  volna -e'  a*  Jésashoz 
mint  Igazság  Tanítójához ,  és  az  Ápoftolokhoz 
-is  ^  a*  kiket  a'  Szent  Lélek  vezérlett   minden 
igazságra  oUy'  dolgoktól  Venni   a'  ha^onlatofsá- 

§ot,  mellyek  éppenn  nintsenek,  és  azokrolmon- 
ani   fzámtalan  fokfzor  valamit,  a'  mellyek  fo- 
hol  a*  teremtett  dolgok  közt  nem  találtatnak  ? 

2.)fC  bizonyos,hogy  a' ,  Szent  írás  Tzámtalan 
helyekennél  ezen  fzóvalBir/ftcoy.  latiioavta^  a'  melly 
£zó  a'  Pogány  íróknál  -  is  fzokásbann  van,  de 
azoknál  jó  Értelembenn  p.  o.  bizonyos  Iftenek- 
rdl  vétettetik ,  valamint  ,az    Ujj  Teítamentom- 

bann* 
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bann-is  a*  hol  ázzál  Fokány  él,  vagy  azok- 
pak  Megfogások  fzcrént  feóll  valamelyik  Szent 
Jró  p.  o.  Pál  idegen  IJlenntk  (  :  íte/f«owiov :)  Air- 
dettje  (:a:J  —  Másutt  pedig  sC  Szent  írók 
bizonyos  rofzfz  Lelkeket  jelentének  ezien  fzó* 
váL  A' kik  ugyan -is  nagy  nyavalyábann  vól* 
tak,  azokról  a'  mondódikV  hogy  azok  az  ör- 
dögtől ( :  ^({JLtűv  -  tói : )  gyötrettették  (  :  b  rj  To- 
vábbá, ez  a^  fzó  ^ocifjuav  fok  helyekenn  ezzel  a* 
ízóval  tseréltetik  fel  Sátán  ^  di  mel^y  vefze- 
delmes,  gonofz  indulatú  embereket  -  is  jelent, 
mint  p.  o.  a%  ellenség  (:  Sátán:)  áílyon  ü%  fi 
főbb  ketefelU  ( :  c : )  de  jelent  oUy'  Gonofz  Lel- 
keket'is  a*  mellyeknek  egéfz  Orfzágok  van, 
—  és  51'mcllyek  az  Embereknek  ellenségei,  '» 
a'.mellyek  közttl  eggy,  a'  több  rofzfz  Lelkek- 
nek a'  Feje.  (•d:) 

Már  fliivel  a*  Pogányok  ezt  a*  kifejezést 
ictífjuúv  jó  Lelkekről  és  lítenekr&l ,  a'  Kriftus  pe^ 
dig  éppenn  ellenkező  értelembenn  vették ,  ^9 
mivel  a'  Pogányok  az  ördögöknek  Fejedelmé- 
ről vagy  -  is  a*  Sátánról,  mellyet  a'  'Sidók 
diiKffttAV  -  nak  tettek  -  ki  femmit  sem  tudtak :  látni 
való  ,  hogy  a'  'Sidók  a'  ííe///cöy  Nevet  egyedül 
rofzfz  Lélekről  vették ;  következésképpenn  ők 
azoknak  lételét  valósággal- is  hitték.  Innen  . 
az  £kklé*siai  Atyák -is  (le:  J  mcgjf  gyzették , 
hogy  az  ,üjj    Tcftamen tómban  n ,  a'  'Sidók   ép- 

Í>en  nem  olly'  Értelembenn  vefzik   ezt   a'  fzót 
^iliíay  mint  a'  Pogány  Írók  fzokták venni:  ezek 

•pedig 

—  - 

Ca>  Tsd.  17:  i6.    i.Kór.  10:  ao,  12L     i  Kár.  8:  Jf. 

(b)  Mát.  g:  3u  Luk.  8:  29«    CO  Mif.  12:  e6«  LuK  11: 

18.  Ésa.  6:  13.    Cd)  Luk.  11:  15.  Éfés.  6:  11,  la.    (e) 

Clfmens  ^lex.  Strom:  L.  V.  fog.  701.     Origines  contra  Cd* 
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pedig    tökéleteseim  tudhatták,  hogy  a'  Kriftas' 
idejebeli'Sidók  mit  értettek  azon  ízó  alatt. 

Mind  ezekből  a  Jegyzésekből  a'  követke- 
zik ,  hogy  az  Ujj  Teftaraentombann    fok  Szent 
írásbeli  helyek  vágynak,  mellyekbenn  világo- 
sann  ízó  vari  bizonyos  rofzfz  Lelkekről,  mel- 
lyek  az  Embereknek   ellenségei,  és  a*  mellyek' 
bizonyos  's  vélek  eggy  terméfzetd  Fő  Goaofz 
Lélek  alatt  vágynak  ,  vagy  hogy  a'  'Sidók   tö- 
kéletesenn  hittek  lenni  ördögöket.     Ezt  mivel 
cl  nem  lehet  tagadni :  tehát  azok  a'  kik  az  ör- 
dögről femmit  sem  tártnak,  nem-is  fzólnak   a' 
Szent  írás'  bf tüi   ellen ,  elhivénn   hogy  a'  'Si- 
dók  valósággal  hittek  lenni  ördögöket ,  hanem 
ezt  nz  igen   esmeretes,  és  nafi^yon  közönségefsé 
lett  kifogást  teízik  ezen  matériábann,  valamint 
másutt -is:  hogy   mind  a'  Kriítus  mind  "az  A- 
„  pollolok  ,  mikor  az  Ördögökről  izólnak,  tsak 
„  alkalmaztatják  magokát  a*  'Sidóknak  tévehr- 
,,  gésekhez\   a*   melly  mivel  mélyenn  megfe- 
„  tieklett  a'  *Sidók  közt  nem  merték  azt  pífz- 
„  kálríi,  azombann  pedig  fem  a'Kriftas  fem.az 
,,  Apoftolok    az  Ördögöknek    léteiét  nem  hit- 
„  téK,  hanem  fzemefségből   {:prudentiai)keV 
„  lett  magokat   azokhoz  alkalmaztatni,   mert 
.,,  külömbenn   a'  magok'  Tudományok'  terjcíi- 
,,  tésébenn  megakadályoztattak  volna. 

De  hogy  a'  Kriftus  az  Uj)  Teílamentombann 
az  Ördögökről  való  Tanításaibann  ,^  nem  alkal« 
maztatta  magát  a'  'Sidókhoz ,  hanem,  maga  -  is 
valósággal  azt  hitte,  hogy  vágynak  Ördögök, 
•zekböl  megtettzik: 

1.)  A'  Rriftus  nagy  SeriositáísaU  és  éppen 
oWy'  időbenn  Ceóll  az  Ördögökről ,,  mikor  kü- 
lönösenn  azt  akarja  meg*mutatni,  hogy  Ö  igaz* 
Ságot  tanít,  és  Őtet  melly  méltatlanul  üldözik 
tzért ,  p.  o.  Jan.  8  *•   4o-  44.  Ti  ördög  Apátéi 
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valók  vagytok^  és  a  ti  Atjdtok'  kivánságit akar- 
játok te^eiítni.  Az  eleitU  fogva  Ember'  Zl$ 
vóltj  a%  az  igazsághann  nem  állott  -  meg ,  mett 
nintstn  o  henne  igazság.  Valarriennyifzer  az  ha* 
zugságót  fzóU  mindég  a'  magáéból  fzóLl ;  mert 
hazug  S  és  jol  hazugságnak  Attya.  Mojlan  pe* 
dig  igyekeztek  engemet  megölni ,  ki  az  igazságot 
j9Mtam  nektek  y  meüyet  hallottam,  az  lílenttL 
Valyon  igazságosann,  kelne -e*  ki  itt  a  Jésus 
a'  'Sidók  ellen ,  hogy  neki  nem  hifznek^  mikor 
igazságot  mond ,  mikor  éppenn  maga  tudja , 
hogy  ezen  versbenn  nen^  mond  igazat?  Mi- 
tsoda  Kharakter  nélktü  valóság  volna  éppen  ak« 
kor  és  abbann  kivánni ,  liogy  hidjenek  neki  ^ 
mikor  ollyat  befzéll  az  ördögről ,  g.'  mit  maga 
éppenn  nem  hifzen? 

2.)  Olly'  helyekenn-is  fzóU  a'  Kriftus  a« 
Ördögről ,  mellyekbenn  éppenn  femmi  ok  fem 
vólt  reá,  hogy  arról  ízóUjcn  p,  o.Mat.  25:41. 
Akkor  Jzúll  azoknak -is  kik  az  S  bal  keze  felöl 
lefznek  :  Átkoztak  ,  mennyetek  -^el  az  örök  tűz- 
re y  melly  meg-kéfzfttetett  az  Ördögnek  ^  és  az 
$  Angyalínak.  MáV  ha  a'  magát  másokhoz 
fzükségből  alkalmazflftó  Ember,  tsak  akkor  aU 
kalmaztatía  magát  máfokhoz ,  mikor  -  azt  el* 
nem  kerülheti :  a'  Kriftus  mint  leg-böltsebb  Ta* 
nító,  hogv  tselekedheti  ezt,  mikor  erre  oka 
éppenn  mnts?  —  minek  zavarja -öfzve. ott  a' 
maga  Tudományával  a'  *Sidók*  tévelygéseit, 
mellyeket  Ö  éppenn  nem-  hifz,  a'  hol  arra  fzük- 
ség  éppenn  nintsen  ?  és  a'  holmint  Világ^'  itélŐ 
Bírája  igazánn  akar  itélni  ? 

3. )  Ha  tsupa  tévelygés  lett  volna  a'  'Si- 
dóknak  az  ördögök'  lételéről  való  Tudomán- 
nyok ;  ógy  a'  Kriftus  az  Ő  Tanítványinak  mint 
belső  Barátinak  valaha  titkonn  meg  -  mondta 
volna ,    hogy  a*  tsak  tévelygés ,   kogy  azt  ne- 

•hid- 
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hidjék,  mert '6  fem  hifzi.  Úgy  de  a'  Kriftus 
arról  a*  Tanítványoknak  foha  tsak  eggy  igét 
fem  fzóllott ,  hogy  ő  nem  hifzi  a'  'Sidóknak  az 
Ördügr.ól  való  tévelygéseket ,  sött  azoknak  tit- 
konu-is  tsak  azt  mondta  az  Ördögökről,  a' 
mit  közönségesenn  p.  o.  Mat.  13 :  36  —  39. 
Akkor  tibotsátvánn  Jésus  a  fokaságot  ^  járu- 
Iának,  hozzá  az  S  Tanítványi  y  és  mondának  : 
magyarázd' meg  nékünk  y  d  Konkolyról  való 
Példa  hefzédet ^  és  monda  nékik:  az  ellensége 
a'  ki  a  Konkolyt  hinti  az  Ördög.  >.  a.  í.  így 
Mat.  8  :  10-12.  LuK  10:  i7.  —  ao.  —  Söttmcg 
akkor -is,  mikor  már  másod*  Nap'  meg  -  hal, 
ízintén  ógy  fzóll  a'  Tanítványi  közt  az  Ördög- 
ről;  mint  az  elttX'*^  Simon  Simon  úgi*mondi 
Imé  a  Sátán  kívánt  tégtí  megrojÁtálnL  Luk. 
22:  31*  De  a'  mi  nagyobb  és  méltó  különösenn 
a'  megjegyzésre,  a'  melly'  órábann  felviti^tett 
Mennybenn ,  ugyan  abbaiin  éppenn  .olh'^*  bizo- 
ny ofsággal  í^óil  az  ördögökről  a^  Ö  Tanitvá- 
nyi  közt ,  mim  az  előtt :  Az  én  Nevem  által 
úgy  mond  Ördögöket  űztök  "s.  a.  t.  Márk.  16; 
17«  Hk  czekbenna'  Szent  írásbeli  hely ekbenn, 
es'  ezen  környülállások  köet  a'  Kriítus  igazat 
nem  mondott ;  úgy  foha  fe'  tudjuk  megítélni , 
hogy  mikor  mondott  hát  igazat.  — ::.  Ha  pedig 
Tzólvánn  itt  az  ördögökről  ig^at  mondott,  úgy 
Ö  bizonyosann  hitte ,  hogy  vágynak  ördögök^, 
nem  pedig  tsak  a' Néphez  való  maga^  alkalmaz- 
tatásból tselekedte  azt. 

4. )  A'  Kriftus  a'  *Sidóknak  nagyabb  és. 
kifsebb  tévelygéseiket  eggyre  fefzeeette.  0  a* 
Fariseusok*  Éalvélekedéseiket  Tzemtöl  fzembenn 
oftromlotta.  —  A'  Szombatról,  Áldozatokról  és 
a*  Tzeremoniákról  való  helytelen  értelmeket 
az  írástudóknak  bátrann  pifzkálta ,  pedig  ezek 
Vallást  iUctŐ  dolgok  voltak,  meUyekhez  a'  *Si- 

dók 
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dók  a'  Körbmr^akadásig  ragafzkodtak.  —  Honf. 
naa  van  hát ,  hogy  tsak  ezen  eggyetleneg^  tén 
vclygéseket  nem  meri  megtáníadm  a'  %idók-^ 
nak  ^  a'  mellyct  ha  azok  a*  Pogányoktól  vet- 
tek ,  a'  mint  tartják,  ^^^gy  nem  könnyebb 
volt  volna -c*  azt  ^  mint. nem  régit ,  -r  Mint 
idegen  ,  —  bálványozó,  és  a^  'Sidók  előtt  utá- 
latos Nemzeteknek  Költeményeket  megtámad- 
ni, és  mint  az  6  Vallásokbann  esett  hiba  eUea 
kikelni?  Hogy  álhatta  ezt  meg  az  az  Igazság 
mellett  buzgó,  és  azért  halált -is  fzenved^^  Jé- . 
SOS  hogy  mikor  egyéb  tévelygéseiket  a*  'Si- 
dókn^  világosann,  —  eggyenesenn  ^  ^  bá? 
tránn,  —  nem  tettető  Lélekkel,  —  akár  hol^ 
—  és  akárki  előtt  megtámadja  ,  és  oftromolja^ 
ez  ellen  az  eggyetleneggy  ellen  éppenq  nem 
fzóll ,  hanem  abba  fztinteien  alkalmaztatja  ma- 
gát a'  Néphez. 

5.)  Mi-is  volt  volna  a' Jésusnak  könnyebb^ 
,mint  ezt  az  ördögökről  való  tévelygést  megtáZ 
madni,  mikor  a'  Sadduceusok  a*  kik  fe' Angyalt 
fe*  ördögöt  nem  hittek,  ebbenn,  Ötét  fegítették 
Volna,  és  mint  a*  Fő  Tanátsnak  Tagjai  oUal- 
mok  alá-is  vették  volna,  mivel  ebbenn  az  Ő 
Tudományoknak  fzembetúnőképpen  kedvezett 
volna. 

6.)  A'  Jéfüt  tzélja  ejB^ebek  közt  a^  volt , 
hogy  eggy  tiízta,  ét  erköltsi  Vallást  hozzon- 
be  az  Emberekr  húzzé ,  —  hogy  igazságot  ta- 
níttson ,  —  hogy  a'  tévelygéseket  elrontsa :  már 
ha  d  magát  a*  Zsidóknak  ördöeökről  való  Babo- 
ná}ához  fzabta;  úgy  az  ő  tulajdon  tzélja  ellen 
{sinált,  és  az  Ö  általa  felállítandó  Vallásbann- 
is  ext  a*  Babonát  mint  az  ErköltsteUnség'  eggy 
fó  Kátfejét  maga  behozta ,  mivel  olly'  fzorosann. 
alkaln^aztatta  magát  a'  Zsidóknak  ezenn  Babo- 
fíkyihhí^  hogy  r   Kerffztyéo  ^t   «'    Rristai^*^ 

£sá^ 
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Tzájából  mint  tsupa  igazságot  dgy  veheti.  --* 
Ha  Sokrates  ,  és  más  nagv  £mberek  ellent  ál- 
lottak a'  Nép*  Babonájának :  a' Kristus  mint  min- 
den Tanítóknál  íbkkal  tökélletesebb  Tanító, 
ugyan  hogy  halgathatott  egéfz  Nép*  Balvéleke- 
déséröl,  sött  hogy  fzabhdtta  magát  ahoz? 

7.)  Azt  fem  lehet  itt  mondani ,  hagy  azért 
nem  támadta-meg  a*  Kristus  ezt  a*  tévelygést^ 
mert  fjéli  hogy  megölik  érte,  mert^  így  fem  a 
l^apok,  fem  a'  Farizeusok  *  fem  az  írástudók  el- 
len nem  kellett  volna  foha  fzóllni :  azombann 
a'  mint  oda  fellyebb  láttuk  még  az  Ö  halála 
cldtt  való  NapMs ,  solt  a'  Mennybenn  való  fcl- 
menetelekor-is  tsak  úgy  befzélt  az  ördögökről, 
mint  az  el$tt.  Ekkor  pedig  már  éppen  nem 
volt  jQsttksége  a*  maga*  Néphez  való  alkalmazta- 
fására,  mert  már  kézbenn  került,  azutánn  pe- 
dig Mennybenn  felvitetett. 

8.)  A*  Kristus  azt  ígéri  az  Apostoloknak , 
hogy  elküldi  reájok  a*  Szent  Lelket,  a*  ki  ö- 
ket  minden  Igazságra  megfogja  tanítani ;  már 
mivel  az  Apostolok  fzinte  olly*  hangonn  taní- 
tottak az  ördögről  mint  a'  Krisms  1  Ján.  S :  S« 
2  Pét.  2 :  4.  és  fem  a*  Kristus  nem  fzóit  foha 
az  ellen  ,  fem  a*  Szent  Lélek  mást  a3>  ördöf  ok- 
ról nem  tanított  nékik  minekutánna  azt  Pünköst' 
Napján  vették:  látni  *  való ;  hogy  éppenn  nem 
volt  fzükségek  az  Apostoloknak  magokat  alkal- 
maztatni ezenn  Tudomáliybaan  a'  Zsidókhoz , 
mivel  áz  úgy  volt  a*  mint  Ök  azt  tani4ták  a* 
Kristustól,  éb  a*  mint  a^  Nép  aet  hitte. 

Ezek  fzcrént ,  mivel  az  egéfz  Úji  Teíla- 
mentombann  eggyetlen  >ggy  hely  íints  ,  a* 
mellyböl  meg  leheme  mutatni ,  hogy  a*  Riftas 
és  Apollolok  az  Ördögnek  lételét  tsak  Baboná- 
nak és  tévelygésnek  mondották  volna  :  ellen- 
4>eno  ízámtaknok  azok ,  ixjellyekbenn  ugyan  6K 
'  az 
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a^  Ördögökről ,  mint  lévd  Valókról  ágy  fzóll- 
nak :  látnivaló  ^  hogy  a'  Kriftasról  és  a^  Apoíto- 
lókról  nem  lehet  azt  mondani ,  hogy  magokat 
3l  Nép'  exon  elöttök  todva  lévÖ  tévelygéséhez 
tsak  alkalmaztatták^  volna ;  's  e'  fzerént ,  mivel 
a*  Kriftas  és  a^  Apoftolok  az  Ördögökről,  mint 
lévő  Valókról  úgy  Tzólnak:  tehát  kell  alsóknak 
valósággal  lenni.  / 

Jegyzés.    Ha   ezt  a*  mai  módi  uiagyafázis'  módját  fel* 
veflaQk ,  hogy  t*hol  mi  akarjuk ,  ott  mindenQlt  azt 
mondjuk,  hogy  alkalmaztatta  magát  a*  Kriftus  a*  Nép* 
hez  t  úgy  a'  Bibliát  roflzabbül  fogjak  nem  foki  ma« 
gyarázni  akarmelly  Clafficus  Irinái  •  is ;  mert  ki  tudja 
meghatározni ,  hogy:  hol  kezdődik  az  Alkalmaztatás^ 
és   hol  fzunik-meg  í  mikor  alkalmaztatja  magát  a* 
Kríftus  a'  Néphez ,  mikor  netn  ?  mellyik  Szent  írás- 
beli helybenn  ItíTz  már  ac  Igazsági  mellyikbemi  tsak 
a*  Néphez  való  alkalmaztatás?  —  Tudjuk,  hogy  már 
mitsoda  vefzedtlmes  következéseket  fztüft  az ,  hogf 
ezt   az  eggy  fzót  Atcmmoiatio  vagy  Alkalmartatás 
elsö  rangú  regulájává  tették  a'  Szent  Irár  magyará* 
tatjának  a*  mai  Emberek*    Mert  p.  o.  hogy  egyebe- 
ket elhalgafsak,  nem  ezen  regula  fzetéot  mondjákV^ 
ma  fokann  az^,  hogy  a'  Kriftus  foha  magát  elélTzSt 
úgy  nem  nézte  mint  Mefsiást^  hanem  látta,  hogy  a* 
Nép  mitsodásnak  tartja  a*  Mefsüst,  és  hogy  o-Js 
nagy  tekintctbcnn   tartatott  attól:  tehát  mivel  Kri- 
ftusnak  vagy  Mefsiásnak    titulálták  ,  alkalmaztatta 
magát  a"  Néphez  i  felvette  magának  azt  a*  Titulust, 
és  ügy  lett  Mefsiáfsá.  —  Az  egéfz  Szent  írást  nem 
hozza-e*  Zavarbann  tsak  el  az  eggy  példa,  mellyet 
az  AccommoiátÍ9  fz&lt.  «Az  igaz,  ho^y  a* 'Kríftus  ta- 
gadóképpenn  (n^fa^f^^)  alkalmiztarhatta magát  a'Zsi- 
dókhoz,  az  az  fok  igazságokról  hallathatott  ^mvvel 
nem  volt  a*  Zsidó  Nép,  fem  magok  a'  Tanítványok 
S  t        nem 
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nem  voltak  még  elkéfzíttetve  arra,  hogy  mind  eggy- 
formánn  bevebefsenek  miiideric ,  mint  ez  megtetszik 
a*  Kriftus'  fzavaibóU  Jan,  i6:  is.  Mat.  7:  6.  Mat. 
16:  2o.  De  hogy  a*Kriftus  állíttóképpenn-is  Qpositi* 
««)  alkalmaztatta  rolna  magát,  aa  az  hogy  a'  ibá*^ 
.fok'  tévelygését  mint  Igazságot  helybenn  hagyta  és 
olulmazta  volna  •  's  úgy  adta  volna  ki  ipagát ,  hogy 
ö  hifzi  azt  mindi  a  mit  a'  nép  hifz  ,  pedig  azombaon 
beldl  nem  hitte ,  e'  mondom  éppenn  ellene  van  a' 
Rriftus' tökelletes  Kharakterének,  Igazság  eránt  valá 
Szeretetének  I  egyenes  fzívuségének ,  bátor  és  ízabad 
lelkúségének  •  Va.  t* 

XXXIV.    §. 
Hogy  lettek  m  Ördögök  ? 

Az  Iften  eggyátallyábann  ,)óvá  teremtett 
minden  ^ngyalt ;  hanem  azok  közük  némellyek 
az  Ö  rendeltetésekkel  nem  gondolvánn  vétkez- 
tek: *s  ezek  a'  bűnös  Angyalok  neveztettek  a* 
Szent  Irásbann  Ördögöknek.  Hanem  a'  Szent 
írás  nem  hátározza-meg  a'  Vétket,  mellyet  vég- 
hez vittek ,  fem  az  Idöt ,  mikor  azt  véghez  vit- 
ték ,  fem  a'  módot ,  a'  miképpenn  6k  azt  vég- 
hez vitték.  Mert  Jdn.  g  :  44  verséből  ennyi 
bizonyos.,  hpgy  az  Ördög  az  Igazságtól  ehd- 
vozyánn  tsalárdúl  tselekedett  ^  t.\.  az  Eva'meg- 
tsalásábann.  De  e'  volt-e'  az  Ördög  első  vét- 
ke nem  tudni  ?  —  annyival  rnkább  eggy  Ördög 
által  tsalattatvánn-meg  Éva,  hogy  lett  az  által 
oUy*  fok  Angyal  Ördöggé ,  azt  ezen  versből 
nem  lehet  kitsiqálni.  -^  Mások  hát  a'  maga* 
Böltsefségébenn  való  kevélységet  tefzik  az  Ör- 
dögök* elsé  bűnének,  fundálváon  magokat  i 
Tim.  3;  5.  A*  Lelki  Páfztornak  nem  újjnak  kell 
lenni  a'  Tudományhann^  hogy  valamíképpennfel- 
fmalkodvdnny  a%  Ördöggel  eggy'  kárhozatba  ne 
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efsék.  De  ezt  így,  magyarázzák  többnyíre :  A^ 
Lelki  Páfistomak  nem  Kell  lenni  )ár&tUnnak  é» 
üjíaak  a'  ^Kerefztyén  Vallásbann  ^  é%  azombana 
felfuvalkodottaak ,  ne  hogy  kárhoztafson  az  Ö^ 
tet  tsúfolók  áltaL  —  Mások  töff^úl  .értvéaa  l 
Mő's.  6:  2.  abbból  magyarázipák^ki.az  6  esetei 
ket  9  hogy  az  Embereknek  Leáqyival  háltanaki 
—  Akármi  volt  légyen  az  Ördögök^  vétke  v  e-^ 
lég  az  hozzá ,  hogy  a*  nagy  volt ,  mert  azok  a^ 
zért  a*  legízomorübb.  állapotbann  ejtették  mago« 
kat.  2  Pét^  2 :  4*  Jud.  6.  MaU  25 :  4i. 

XXXV.  §.. 

Mitsoda  munkáit  említi  d  Szent  'Itús  eok    őf^ 
JögökneKÍ^'^ 

Mit  tehet  az  ördög?  mennyire  terjed -ki 
az  d  ereje?  e«^t  mi  nem  todjukc;  hanem«\  hogy 
mind  erköltsi  V  mind  Fisikai  tekintetbenn  a! 
Kristas'  idejébenn  nagyon  kimutatta  a'  maga*  e^ 
rejét  a'  Szent  írás  fok  helyekeDi  'tanítja :  né* 
vezetesenn.  -     \ 

I.)  Erköltsi  tekintetb?nn*  .•   <. 

.  a)  az  Erkftltptelenségétíöz  Ördög*  álnpfe* 
«ágából  folytatja-  le  az  Ur  Jésas ,  r-^  ennek  tu-* 
lajídonítvánn  az. első  EmberV  megtsalattatását^ 
^%  Ördöge  úgymond  eleitU  'Jogva  ember'  bB^ 
volt  abbann  igazság  nints^  t  ti  hazugságnak 
Attya  Jan.'S:  44<  Ember'  ölönek  azért  mond- 
ja, mivel  Ö  általa  lettek  az  Emberek  halán* 
dóXká  '  ' 

b. )  Az  Erköltstelenséget  és  Babonát  Ö  fe- 
gítette  elébb  mind  a'  'Sidok  ,  mind  a*  Pogá- 
nyok  közt.  TseL  16:  is*  Efts,  2:1,2.  Jan. 
8  :  44*  2«  K<?r.  4:4* 
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c.  )  A*  Kerefztyénck  közi  a*  Tudatlanság- 
nak fenntartása^  melly  által  az  Evangyeliom 
ereje  megakadályoztatik ,  néki  talajdonítatik. 
ikfof.  13:  24.  '5.  a.  t.  2  Kor^  4:4.  2  Tím,  2: 
24.  —  26.  2  Thefs.  2:  8*  M  12:  9.  Eggy 
fzóval  ügy,  iráttatik-le  az  ördög  az  üjj  Te- 
ftamentombatiii,  mint  az  Erköltstelensegnek  Ide« 
álja ,  vafijy  tökélletes  példája  ,  a  kinek  Orfzá- 
ga  van.  jari.  12:  Si. —  14:  30.  Az  Erköltste- 
ko  Emberek  *  is  úgy  adatnak  «  elÖ  ,  mint  az  Ö 
Orfzá^nak  polgáriv  a'  kikennö  uralkodik  0Jí#. 
2  :  8.  X>e/.  26:  18.  é%  a*  kik  ahoz  hasoqlóL 

11. )  Fisikai  tekintetbeiin.  A'  Szent  írás 
ugyau-is  a?t  mondja,  hogy  aVKriftusMdejé* 
tenn  ií?en  fok  Emtereknck  Telieket  elfoglal- 
ta az  ördög ,  és  azokat  rettenetes  nyavalyák- 
kai  kinzottai  ^'  ; 

Ezek  felett  az  érdöngösök  felett  már  rég^ 
01  fogva  igen  hevesenn  vetekednek  a'  Tudó- 
sok ,  néméllyek  azt  állitvánn ,  jiogy  valósággal 
elfoglalta  az  Ördög  bizonyos  Emberéknek  te** 
steket ,  de  a'  mit  mások  ezen  okokból  tagadd 
nak« 

1.  )  A^  Biblia  az  ördön^ösökönn ,  ÖrDlt, 
dühös ,  megromlott  vérű ,  melankholikus  és  más 
külömbktüömbféle  terhes  nyavalyábann  kínló- 
dó Embereket  ért :  mert  világosann  ínondatik  ^ 
hogr  Sault  a  Gonqfz  Lélek  gyötré «  Síz  az,  az . 
d    ukott     dtthöfségébenn  ^    vagy   Melánkholiá* 

Í*ábann  ujjra  vifzfza  esett  ^  a'  mellyet  Dávid 
antal  ú%Stt-el.  így  Mat^  %*  2^^  oUy'  kegyet- 
lenek vagy  dUhösoK  voltak  á%  ördöngösbkyhogy 
tf '  vas  lántzokat  -  is  elfzaggatták  így  Ján.  10 : 
ao.  Ördög  vagyán  benne  és  botondoskodik  így 
Márk.   5:  16.  Luk.  8:  35^ 


2.) 
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2.  )  Sok  helyekeun  az  Órdög  valami  terhek 
nyavalya  nemével  tseréltetik  -  fel,  mint  ugyan 
azon  eggyet  jelentő  dologgal  p.  o,  Mat.  i7: 
16-  Uram  az  in  Fiam  korsagoSy  de  a  TeTcu 
nicványid  nem  tudják  r^gzyégyítni.  Jéms  pe^ 
dig  megdargáUáy  a%  Ördögöt  és  himéne' heBlé. 
Luk.  13:  11  —  16. 

3.)  A'  Kriftus  eI6tt  Ordöngö$r61  azÓTe* 
ftamentombann  fohol^ó  nints,  most  fem  ta- 
parztaljuk,  hogy  az  Ordö^  valakibenn  bele- 
bújna ,  tsak  a*  nagy  nyavalyábann  -  valók,  á' 
megromlott  vértt  Emberek  mondják  ^  hogy  d 
bennek  Ördög  van.  A'  Pogányoktól  kapták  , 
hát  ezt  a'  gondolatot  a'  'Sidók ,  hogy  bele  n^egy 
a^  Lélek  az.  Emberbenn  mint  a'  Pythiábann , 
—  és  ezt  1'  Pythagorás*  Metempsykho^íffa  igen 
fegítette.  A'  Kriftus  hát  így  taíálvánn  ^'  'Sidó- 
kat^  tsak  alkalmaztatta  magát  hozzájok ,  mint 
nía  ,  ha  valami  okos  ember  a'  tudatlan  Nép  ^kö« 
zül  valakivel  befzélvén  ellene  nem  mond  annak, 
mikor  halja,  hogy:  ez  az  Ember  nem  maga 
van^  —  ennek  ^z  Etabernek  Spiritufsa  van 
ezt  az  Embert  a*  BofzorkányQk  rontották-meg^ 
A'  Caillagvi*sg^ló«is  azt  mondja:  a'  Nap  feK 
kél  <»  és  le  -^megy,  és  azombann  másképpenn  ér* 
magáhann«  t 

4* )  A'  melly  dolognak  okát  ki  nem  tud: 
Iák  találni  a'  'Si^ók^  annak  okául  a'  Napkeleti 
Filosofía  fzerént  vagy  az  Angj'^alokart  tették^ 
ha  t.  i.  a'  dolog  jó  volt  ,  vagy  az  ördögöket 
ha  roízfz  volt*  —  Már  lévénn  q\W  nehéz  nya* 
valyák ,  mellyeknrk  okát  nem  tudták  kitalálni, 
és  meg  fem  tudták'  gyógyítani ,  azt  mondták  , 
l^ogy  az  Órdög  foglalta  -  el  az  oUy'  Embert. 

5,)Az  okolság  meg  nem  fbghatja,hogy  mikép* 
p<en^  munkálódhatik  e  mi  Világunkbann  eggy 
Qonofis  ési  határok  közé  C^oríttajtott  Léldi?  mi« 

S  3  kor 
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kor  az  nem  tartozik  a'  mi  Világüokra  ^  mert  a* 
nem  tercunt etett  a*  mi  Világunk*  teremtésekor  ^ 
's  nem-is  földi  termérzettt  ö*  Ki  érzi  maga* 
baan ,  hogy  6  a'  Jupiter  vagy  Saturnas  tsiUasp* 
bann  lévő  teremtésekbenn  e*  földről  munkálod- 
katna  ?  így  az  Ördög  ha  nem  e*  mi  Világunk*** 
bann  való  ^  hogy  munkálódhatna  ide  ?  De  ,  te- 
gyük-fel,  hogy  lejött  e*  mi  Világunkbann  -  is  : 
így -is,  hogy  munkálódhatik  Ő  mi  közöttünk? 
Vagy  a*  Terméfzet*  törvényei  fzerént  munkáló- 
dik d ,  vagy  nem.  —  A*  Terméfzettörvények 
fzerént  soha  Ördög  Eraberbenn  nem  bújhat : 
mert  ez  rendkívül  váló  dolog.  —  De  hogy -is 
bújhat  belé  az  Ördög  az  Emberbenn  ?  eggy 
Subftantia^  hogy  bújik  a*másikbann,  annak  ki- 
zárása nélkül?  Beteggé  tefz  valaki i?  úgy  de 
hogy  sürítti  -  meg  a  vért ,  hogy  rontja-  el  a* 
Test  nedverségeit ,  hogy  gyengíti -meg  az  el- 
mét, a' Teítbenn  lévő  húzó  erőket,  Inakat. 
V  a'  t. 

6. )  Azért  hogy  meg  nem  engedhetik'ézek^ 
hogy  lettek  volna  valaha  ördöngösök  azt  mondják, 
hogy  tsak  ugyann  mind  örökké  tsuda  lefzfz  az, 
hogy  a'  Kriftus  azokat  a*  rettenetes  nyavalyá- 
kat meggyógyitotta  ,  mellyekét  meggyógjá- 
tott^  mert  ő  tsak  fzóval  gyógyította  -  meg  a^ 
zokat. 

Mások  ellenbénn  a*  Szent  írás  utánn  azt 
.hiPzík ,  hogy  voltak  valósággal  Ördöngösök , 
vagy  ollyan  Emberek,  a*  kikbenn  az  Ördögbe- 
menvénn  rettenetes  nyavalyákkal  kínoztattak. 
Ugyan  -  is. 

1.)  Örült  dühös,  melankholikus  's  más  ne* 
héz  betegségbenn   lévő  Embereket    az    ördön- 

gösökönn  nem  lehet  érteni:  mert  ezek  az    ör- 
öngösök  a'  Kriftur$al  okosann  befzélnek ,  és  p. 
ö.  a  Gergezéuusok*  difznar  zavarásábann  olly* 

oko*. 
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okofok  voltak,  hogy  mikor  azokat  a'  tenger^  par- 
tonn  ide  's  toya  kergették^  őrült  létekre  a'  nagy 
meredek  he^rÓl  nem  estek  a*'  Tengerbe ,  holott 
«2    örült  Ember  mindennek  neki  megy,   és  az 
okos-is  nehezenn  menekedhetne*meg   a'  magas 
meredek  hegyenn-való    fatkározásbann  ,  hogy 
le  ne  forduljon  arról,  hát  az  efztelen  ?  Ezek  hát 
órült  Emberek  nem  lehdttek.   Megromlott  vérö 
dühös  Emberek   fem   lehettek ;   merf^  féltek  a' 
Kriítastól ,  —  a'  parantsolt  nékik ,  azok   enge- 
delmeskedtek,  és  kérték  ötét.     A'  megromlott 
vérű  dühös  Ember  illyeket  nem  tselekfzik  :  más 
egéfz  enn  az    Ő  Kharaktere.     O  fenkinek  Nagy- 
ságát ,  Méltóságát  meg  nem  esméri ,  —  ö  en- 
gedelemmel nem  jár ,  hanem  a'  merre  az  Ö  dü- 
höfsége,  *s  megronrlott  vére.  vezeti,  arra/megy. 
—  IVlelankholikus  Emberek   fem  voltak  ezek  ; 
mert  azok  elvonják  és  elrejtik  magokat,  —  min- 
dég fzomorúak,  —  azokat  ha  eróvel  akarnánk*- 
is  megfotamtatni ,  nem  lehetne  ,  és  nem  mon- 
dom 2000  Difznót ,  hanem  tsak  eggyet-is  vélek 
Kergettetni  lehetetlenség  volna.  —  Külömbenn- 
is    a*  Melankholikus  tsak  eggy  biifonyos  dolog- 
gal   foglalatoskodtatja   magát,   és  hogy   azt  el 
nem  éri  azért  fzomorú :  ügy  de ,  hogy  tudhatni 
azt ,   ho^   ezek    a*   Gergezénusok'  Difznaikba 
kéredzö  melankholiknsok,  Difznókkal  fantazí-* 
roztak,  —  a'  mcJly  difznók  tsak    történetből 
vóftak  éppenn  akkor  ott,  és  Ők-is  tsak  most  men- 
tek-ki a   Városból  ?  Öe  továbbá ,  ha  nvavalyát 
tefz  az  Ördöngörség.,   hogy  befzélhet  a  Nyava- 
lya ezcnÓrdöngösökból?  iiogy  megy  eza*Difz- 
nókba  ?  Mert  azt  nem  lehet  mondani  v.  hogy  az 
Ördöngösök  mentek ,  nem  pedig  az    Ördögök , 
mert  vUágosann  mondatik ,  hogy  ama%ok  az  az^ 
az  Ördögök  ki  menvifin  ezekhof^  az  az ,  az  Ör- 
döngösökbdl  ménének  a  Difznókha  v«  32.  —  KO* 

S  4  löm- 
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lömbenn-is  azt  mondja  a'  Jésus  Mát.  2j:  4i, 
hogy  az  Ördög  az  o  Angyalival  vettet^  a%  iirök 
tuzre^  vagy  baoteti^sekre.  Már  ha  az  Órdogönn 
tsak  nyavalyát  kell  érteni,  hogy  büntetteiik az 
örökre  ?  —  Az  Ördögöknek  jó  Angyalok,  tétet* 
fiek  eUeaekbenq  ^  —  valamint  ezekenn  qem  le- 
het  egéfséget  érteni:  úgy  azokoqq  fem  beteg- 
séget. — '  Utoljára  az-is  mit  tenne  ezea  Értelem 
fzerént^  mikor  a'  mondatik  a*  Kriftasról,  hogy 
6  3Lt  Ordögök'FejedelmB'  által  Özi-ki  az  Ördö- 
göket? AVagy  a'  legnehezebb  betegséget  h%n 
*«gs^gg«l  lehet-e'  meggyógyíttani ,  és  van^e'  a' 
íletegség'eknek  Fejedelme  (* 

2.)  Megkülömböztetik  a'  Szent  írók  az  Ör- 
döngöst más  egyéb  nyavalyásoktól.  Mát.  4:  ?4, 
Vivének  a' Krijtus' eUibe  fok  nyavafyásokat,  Ór- 
aöngö^k^^  korságosokat  ^  guta  üPőtteket.  -n 
Márk.  1 :  34.  Meggy ágyítt  vala  küliimbkülömh^ 
féle  betegségeket^  és  Ördögöket  &%  valay  is  nem 
hagyá  vala  fzóllani  a%  Ördögöket.  Luk^  4?40. 
41  •  Külömbkalömbféle  idegeket  gyógy  itt  vala, 
^^gy  fókákból  pedig  Őrdögök-is  mennek  vala^ku 
Márk.  3:  15-  Mát.  10:  1  —3.  Luk^  1 :  21.  - 
8  :  2.  — r  í3  :  32.  Mát.  4 :  24. 

Azonn  ellenvetésre  p^dig  ^  melly  vétetik 
Mat.  17:  16.  Uram  a'  fíam  kórságos^  —  ét 
Jésus  megdorgálá  a%  ördögöt  ^s  ki  méné  í  fee- 
#í/e,  ezt  feleljük:  Itt  nem  a*  Kcírságofságért  te. 
tetik  az  Ördög ;  hanem  a'  Rorságoiság  vóll  az 
A' nyavalya V  mellyet  az  Ördög  okozott^  és  azért 
nem  a*  Nyavalyát  Űzi -ki  a'  KKstus^  hanem  a^ 
Ördögöt  mint  a'  ly^avalyának  fzeI^zd  okát.  -r-  De 
azombann  azt-is  megengedjük ,  hogy  a'^  Zsidá 
kellctinél  többet  tulajAínított  w  ördögnek ,  és 
a'  termérzeti  nehezebb  nyavalyákat-ít  Ördög'  muft^ 
fáinak  gondolták  lenni :   de  hogy  a'  íU'Utu.Snis 

^rt««  volna  •  ízt  nem  hííftttk. 

K 
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3.)A'  Pogányoktól  nem  kaphatták  a*  Zsidók  a* 
gonoCe  Leikek  által  való  el-foglaltatását  az  em* 
bereknek^  mert  a'  ^//icov,  melT^el  az  Ú)  Tefta- 
xnentombann  a*  gonoíz  Lélek  kitétetik.  Jó  Lel- 
ket, Iftenúél  kiTsebb  Lelket,  vagy  Isteneket-is 
jelent  a*  Pogány  IróknáL     Hogy  Pedig  a'  Kristus 
itt-is  alkalmaztatta  volna  magát  a  Zsidókhoz ,  a 
fellyebb   elörzámláll  okoknál   fogva    lehetetlen* 
Mert  más  a*  Nép*  tévelygését  tsak  elhalgatni;  -^ 
más  pedig  azt  mint  igazságot  állbatatosann  ol- 
talmazni.   A*  Jé&us  pedig  azt  oltaloiazta ,  hogy 
o  ördögöket  dz,  és  hogy  valaki  azt  ne  mond* 
hafsa  ,    hogy   tsak   nagy  betegségekét   gyógyít 
meg-is  külömbözteti  a'  Nyavalva*  gyógyítását  az 
Ördög*  ŰzéstÓh       En    ördögöket  ükök    Ü  hete- 
gcket  gyógyítok.  Mau  132  33,  —  így  mikor  azt 
vitatja^  hogy  Ö  nem  a*  Belzebub  által  Űzi  -ki  az 
Ördögöket  hanem  Illeni    erö  által ,  mert  hogy 
űzhetné -ki  a  Sátán  a\  Sátánt?  itt  mondom  a* 
Kristus  éppenn  olly  értelembenn  vefzi  az  Ördögöt 
a'  mellyet  kiftz ,  mint  a*  véle  vetélkedő  Fariseu- 
fok;  mert  ha  nem^  miért  nem  mondja  hát  meg- 
nékik  erenn  heves  vetekedésbenn  hogy   Ö  nékik 
torzít  Megfogások  van  az  Ördöngösökröl  ?  Lám 
azt   az  álUtást,  hogy  d  a' Belzebub  által  uzi-M 
az  ördögöket  megtzáfolja ;  hát  az  Ördöngösökröl 
való  állításokat  a'  Fariseasoknak  miért  nem  tá* 
mád)a-meg  ?  —  Ha  valami  Orvoshoz  menne  eggy 
Ember,  a' ki  azthifzi,  hogyö  benne  Ördög  van* 
és  azt  a'  Doktor  megeyógyítvánn  azt  állítana  's 
oltalmazná ,  hoey  Ö  valóságos   Ördögöt  Úzött  -  ki 
abból  az  emberbÖK   p^dig  tudná ,  hogy  termééi 
fzeti   nyavalyát   gyog3rítQtt«mee,  —  az  ílly'  Or- 
vosnak ezenn  maga*  viseletét  íRenki   magi^  alkal-t 
maztatásnak  nem  nevezheti  ^  hanem  hazugságnak^ 
élnokfzivttségnek.     A'vagy  pediE    a*  Kristusna^ 
felséges  és  motaak  nélkü(-yaló  ti&fa  Kharakt^ré^ 

S  ^  y«l 
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vei  megeggyezhetne^.-é  az  ílly*  dolgok?  —  De  i 
nem  tsak  maga  a'  Kristus  flzi-  ki  az  Ördögöket , 
hanem  ád  arra  hatalmat  az  6  Tanítványinak-is^ 
a'  melly,  ha  nem  úgy  hitt  a'  Kristus  a  mintfee- 
izélt,  annyit  tenne ,  hogy  ok  legyenek  abban 
fő  Mesterek,  hogy  ez  a'  babonás  vélekedés -^ to- 
vább tovább  terjedjen  's  úgy  menjen  által  mint 
6  Tudománya,  a'  Kerefztyénekre^is.  Ezt  pe- 
piig ki  merné  tsak  gondolni-is  a^  Kris tusról !  a'  ki 
a'  Tévelygéseknek  olly'  ellensége  volt ,  mint  a 
meliy  barátja  az  Igazságnak,  a'  ki  a*  Szent  Lei- 
ket is  mint  Igazságra  vezetőt  úgy  ígérte-meg  az 
Apostoloknak.  —  Utoljára,  a*  Tanítványit  loha 
titkonn  ezen  tévelygésekről  megnem  intette^  söt 
az  ö  titkos  Tanításaibann-is  belé  kevert  az  Ör- 
döngösöket. Luk.  io:  i7.  —  20.  Márk.  9:27. 
Márk.   i6:  i7. 

4.)  Azt  mondja  a*  Krillus  Jan.  1$:  24. 
hogy  Ö  ollyakat  tseUkedett  á"  'Sidók  kiha^  d 
mellycket  Joha  fenki  nem  tseUkedett :  ágy  de  az 
Ó  Teftamentomi  Prí>féták  fok  nehéz  nyavalyá- 
kat gyógyítottak,  söt  halottakat  -  is  támafz- 
tottak  ,  és  így  itt  maga  a'  Kriftus  nyilvánn  tzé- 
loz  az  ördöngösök,  nem  pedig^  a'  terméfzeti 
nyavalyák*  meggyógyítására.  És  azért  álmél- 
kodnak mindnyájann  ö  rajta  ,  ^ —  azt  kérdez 
vénn  eggymástól:  Kitsoda  «,  hogy  illy'  hata- 
lommal parantfolj  a' tifztátalan  Lükéknek  *  is  ét 
engednek  J5  néki'i 

5. )  Arra  a'  nehézségre  pedig  ,  hogy  fem 
a  Rriftus  előtt,  fem  már  ma  nintsenek  Ördöi> 
gösök ,  ezt  felelik  a'  Theologusok  :  az  Isten  a 
Rriftus'  idejébenn  megengedte ,  hogy  különös- 
$en  kimutafsa  magát,  hogy  a'  Kriftas  éfzre- 
vehetöképpenn  megaiutafsa ,  hogy  Ö  azért  )Ött, 
hogy  az  Ördögnek  tselekedetcit  elrontsa  >  — 
hogy  meg-rontsa  ama  régi  Kígyónak  Fejét,  az 
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az  ,  az  Ördög'  hatalmát  elvegye  ^  és  a'  Jésus* 
baon-való  Bizodalom  annál  inkább  megerősít- 
tefsen  az  Emberekbenn. 

6.)  Arra  a*  nehézségre:  Nem  lehet  meg- 
fogni, hogy  miképpenn  mankálódhatta  az  Őr* 
dög  az  Embernek  azon  nyavalyáit,  abból  lehet 
megfelelni ,  hogy  mi  fem  tad|ak,  hogy  a'  Lel- 
künk miképpenn  munkálódik  a*  mi  Teftünk* 
benn,  és  e  még  fem  képtelenség,  mert  tsak 
eggy  Képzelódés  véghetetlen  nyavalyákat  okoz^ 
£zen  fellyttl  azért,  hogy  valamit  nem  todunli 
megfogni,  nem  lehetetlen  az. 

J^y^^'  Azon  Hiftoriábóly  tnelly  az  ÖrdőngSsőkkel  a' 
Gergezénusok' Tartománnyibann  esett.  Mét.  fs:  ^8* 
3x  MA*.  5:1.-  13.  C2t  a'  vádot  tcfiik  a*  Kriftus 
ellen  a'  Kerefzt]fén  Vallás"  ^cllenségi :  AV  Jésus  úg^ 
adja -ki  magát,  mint  jólté^o  :  de  hát  jóltévö  az  a* 
ki  2000.  Dílznót  a*  Teagerbenn  51?  Hát  embereket 
fzeretö  az  a*  ki  illy*  fecrentsétlénséget  okoz?  Avagy 
nem  égrekiáltó  igazságtalanság  -  c"  annyi  Embert 
kéli  akartva  fzegénnyé  tcnni*^  és  pedig  a'  kárt  fo-w 
ha  vififza  nem  téríteni :  pedig  ö  tanítja  ,  hogy  a'  ki 
valamit  mástól  elvefz,  hétfzer  annyit  adjon  helyé* 
be. 

Erre  a'  fontos  nehézségre  így  felelünk.  Ez 
az  eggy  tselekedete  tsafc  a*  Jésushak,  a'  melly- 
bÖl  eggyenesenn  nem  látfzik,  hoey  hafznált  vólr 
na  az  Emberi  Nemzetnek.  De  ezen  tseleke-* 
detbenn-is  ezeket  kell  gondolára  venni. 

3.)  Akár  örült  Emberek  voltak  ezek,  ki- 
ket most  a'  Kriftns  meggyógyított ,  akár  ör- 
döngösök, mindenik  ollyan  nyavalya  az,  mel- 
lyet  nem  tudott  fenki  meggyógyítani :  két  illy* 
^izánakozásra  méltó  Embert,  — a'  kiket  az  Em- 
berek már  kivertek^   mint   pem-  ia    Embere*^ 

kct. 
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kct,  aa  EraherckMársaságából  laeggyógyítani, 
fokkal  tóblv,  miat  aooo,  DLfznó*  —  Ha  ma 
tudná  valami  Doktor,  hogy  két  megvefzett, 
vagy  Örült  £mbert  meglehetne  gyógyítani,  ha- 
nem felettébb  való  nagy  kárral,  köteles  volna 
,azokat  meggyógyítani,  és  a'  Status  a  kárt  ki- 
pótolni:  mert  a*  Statas  akarja,  hogy  az  oily 
Emberek  meggyógyíttafsanak.  ^  Miért  nem  le- 
het hát  ezt  a*  Kriftusbann  helybenn  hagyni, 
hogy  Ő  a*  Icg  .  rettenetesebb  nyavalyákból  gyó^ 
g^yít  •  meg  két  Embert ,  ha  -^  e'  mellett  f^emb^ 
tűnd  kár  esik  -  is. 

2.  )  Az  eeéfz  Tartományra  nézve  hafznos 
tselekedet  volt  ez:  naert  a*  mint  meg -van  ir- 
va,  ezek  az  Ördöngösök /é/e/mewAiAé  tették  an 
Zitákat ,  úgy  hogy  fmkJ  miattok  már  ném  -is  úr 
iázhatott.  A*  hoHtiati  magok  a'  lakosok ,  ha 
mindiárt  károk  volt -is  benne,  még -is  hely- 
benn hagyták,  a'  Kriftas*  t$elekedetét :  mert 
nem  panaízólkodnak  ellene ,  hanem  tsak  k^rik, 
hogy  menjen  -*  ki  az  Ö  határokból. 

sO  Áz  öralteket  tsak  ezeneggyetlen  egg)r 
feltételnél  fogva  lehet  meggyógyítani^  ha  a 
Doktor  tökélletesean  eltalálja  a«  &  Képzelödé- 
seket  p.  o.  Ha  eggy  feleség  miatt  megbalon- 
dúlt  Emberrel  azt  tudja  a*  Doktor  elhitetni « 
hogy  a*  Fele&ége  egyedül  tsak  Ót^t  fzeréti^ 
tsak  Ótet  tartja  legfzebbnek,  tsak  &  utánnasír. 
's.  su  U  Már,  mikor  a'  Jésüs  látja ^  hogy  eze* 
ket  az  ördöngösöket  tsak  úgy  lehet  meg^ó- 
gyítani ,  ha  Ök  azt  elhihetik ,  hogy  a'  tif^áta" 
]an  Lelkek  Ö  belölök  a  Difziiókbann,  mmt.a'Sidók 
előtt  tifztátalan  állatokbann  mennek,  és  ők  azt  va«> 
lósággal  látják*^  is,  hogy  úgy  van  ;  ugyan  nagy 
fzeretetlenség ,  és  méltó  vád  lehetett  volna.  Ö^ 
kpt  ezen  Diíznóknak  a*  Tengerbenn  -  való  le-* 
úgratása  által  ipeggyógyítaai  nem  aik^rw? 
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♦  4.)  Mivel  íH*  Krlftus  az  Iften*  Követe  volt: 
é{>penn  tí^  nem  lehet  hát  6tet  ezzel  vádolni  ^ 
mint  az  iKent  a^ért,  hogy  ennél  fokkal  nagyobb 
fzerentsetlenségeket-i$  megenged  esni  e*  Vilá- 
gonn. 

6.)  Nem-is  a'  Kriftus  tette  talajdonképpenn 
ezt  a'  kárt ;  mert  ez  a'  fzó  :  menjetek  { imaytn ) 
tsak  azt  tefzi:  megengedte  hogy  menjenek. 

6«)  Ezen  nagy  dolog  áltál  akarta  a'  Kriftus 
a*  maga'  Ifteni  hatalmáról  meggyőzni  ezeket  a' 
Pogányokat,  —  ez  által  akarta  azj  megmutatok 
ni  9  hogy  az  Ördögnek/  tsak  az  6  engedelmével 
van  hatalma,  mind  az  Emberekenn ,  mind  az 
Oktalan  áliatokonn.  —  Ez  által  tselekedte  azt, 
hogy  ez  a*  Réfz  iátvánn  az  Ö  Tsudáit  öröme- 
ftebb  vegye*be  az^  Tudománnyát. 

7.)  í^^'^lami  különös  büntetése-is  lehetett 
zx  Iftennek  ezen  Kemzettségenn« 

8.)  Ha  midöon  valaki  a*  maga'  tulajdon  é-^ 
léte*  vefzedelmévél  megtart  valami  nagy  vefze* 
delémbenn  lévÖ  Embereket ,  ditsérjük  azért 
azt ,  és  az  Emberiséget  benne  betsülíük :  miért 
kárhoztatnánk  hát  a'  Jésusbana ,  ha  ő  a'  Difz*^ 
nóknak  elvefztésétrel  tart-meg ,  két  gyógyíthat 
tatián  nyavalyábann  kínlódó  Emberéket* 

XXXVI.  $. 

Kétféle  Hypótheshek  az  Őrdd^öknek  a%  Emle^ 
reíC  dolgaiba" való  hrfojásáróL?  Babonaságok. 

A*  fellyebbvalókbann  láttuk ,  hogy  az  Ór-^ 
dögöknek  a'  Szent  írás'  taníttása  fzerént  mind 
erköltsi ,  mind  Fisikai  tekintetbenn  vóit  valami 
befolyások  az  Emberek'' tselekedeteibenn:  ezt 
az  Ö  befogások*  módját  kécféleképpenn  fzokták 
magvarázni.  Némeilyek  így  :  az  Órdöe  tsak 
ax  első  Ember'  elesésekor  foljrt'-be  az  Emberek* 

tsc^ 
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tselekedeteibe.    Ezen  eset  utánti  ia'  bfita  az  Em- 
berek között  majd  nevekedett,  jnajd  kifsebbe^ 
dett ;  hanem  a'  Szent  írás  ezt  az  egeTz  £mj>jpri 
Nemzetnek  Erköltstelenséget  tala)donít)a  az  Ör- 
dögnek ,  nem  azért  >  hogy  moít-ís  ugyan  6  vin- 
né azt  végbenn  az  Emberekbenn ,  hanem  'mivel 
Ö  vóit  az  oka,    hogy  az  elsö  Emberek  vétkez- 
vénn,  magokhoz  hasonló  bűnös  Ember  eket  nem- 
zenének, a'  kik  ma  minden  tsábíttó  nélkül  ma- 
goktól vétkeznek.    Mások  pedig,  és  közönsége- 
sebbenn  ügy  értenek ,  hogy  az  Ordö^  még  ma- 
is munkás  abbánn,  hogy  az  Emberek  vétkez- 
zenek^ —  Ig2^^9  hogy  az  elsó  magyarázat  által 
üagy  réfze  azoknak  a' nehézségeknek,  mellye- 
ket  a'  Filosqfusok  az  ÖrdögrÖl-való  Tudomán- 
nyá ellen  a*   Szent  írásnak  támarztapak,  fem- 
mivé  léfzen :  mindazáltal  úgy  látuik,  hogy  e- 
zen  utolsó  értelmet  eleibe  kell  tenni  az  elsőnek, 
ha  a'  dolgot  a'  Szent  írás  fzeráoit  akarjuk,  a* 
mint  kell-is  megítélni*     Meit  kftlSinbenn ,  Kü- 
liömbkalömbféle  eröfzakot  tefztt»k  azokonn  a' 
Srent  írásbeli  hélyekenn ,  m^llyekbenn  az  Ör- 
dög  úgy  iratik-le^-  niint  a'  ki  inég:ma-is  befoly 
a' Világi  dolgokba,  nevezeteseim. az  £mb<^rék* 
tselekedeteibe^  EzennkívOl,  hqjdbannvalók  lefz^ 
nek   az  Apoítoloknak   fokféle   intései ,  mellyek 
által  arra  indíttatnak  V  Kerefztyének  ,,    hogy 
4lkűmak  ellent  a%  Ördögnek  ^  a"  ki  még  ma^it 
J%éüyel  jár^  keresvénn  hú  iényeÜi^sen.^ — Nem- 
is  lehet  utoljára  megfogni ,   hogy'vmíért  iratik 
hát  úgy  az  Ördög  a  Szent  írásha^n ,  mint  a^  ki 
€géfz  erővel  munkállódott  a'  Hív^k'.  erköltsi  Jó* 
ságának    megakadállyoztatásáb|inn ,  hanem    ha 
abbann  valósággal  munkálódott*  -* ;  . 

Mások  utoljára. azt  mondják,  hogy  az  Ör« 
dögnek  a'  Kriltus*  idejébenn  volt  b.efoíyása  az 
Emberek'  erk^si  tseiekedeteibenn ,  és  á*  Ke 
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refztyénck'nyomorgatásábann.,  mivel  ezt  a'  Sz,. 
írás'  ellenére  tagadni  nem  lehet ,  hanem  már 
ma  éppenn  femmi  fints:  Mert 

1.)  Azt  mondja  a'  Szent  Irás^  hogy    azért 
Jelent' meg  a'  KriJluSy  hogy  az  Ördögnek  tsele- 
kedetit  ^rontsa,  l  Jan.  j^ :  8-    Úgy  ae  ha  még 
ma-is  van  hatalma  az   ördögnek   a'  Kriítasnak 
követöinn,  a'  Kriílus  el -nem  rontotta  az    Ór-^ 
dög-   tselekedeteit.     Ugyan  Ö  róla  azt   mpnd)4 
Szent  Pál,  hogy  el- rontotta  azt  d  kinél  a'ka^ 
Iáinak  aiadalma  vala  az  az   az   Ördögöt  ^Síd: 
2  :   14.  hogy  az  Embitrek  á*  'Sátán  hatalmáhői 
a%  Ménhez  fordíttattak.  TjeZ/J^óz  i^. —  hogy 
az   Ördögöket  ^z  IJlen  a   méllységbenn  letafzít- 
vánn^  ajetétség'  vas  lántzaihonn  tartja  a   kár^ 
hozatra^  az   az  tehetetlenekké   tétettettek  ,    és 
büntettetnek.  2  Pét.  2:  4.  Úgy  de  ha   még  ma 
-  is  van  hatalma  az  Ördögnek  az  Embereken n; 
úgy  a'  Kriftns  el-  nem  rontotta  annak  hatalmát, 
úgy  az  Iftenhez'  nem  fordíttattunk,  a'  ^Sátán"  ha- 
talmából ,  ngy  nints    az  Ördög  megzabolázva  ^ 
a*  mit   a'  Kriílus'  halála'  ereje   megkifsebbítésé 
nélkül  nem  lehet  állítani. 

2. )  A'  milly  Szent  írásbeli  helyekbenn  ar-^ 
ra  .  ferkentetnek  a'  Kerefztyének  Hogy  áltyanak 
ellent  az  ördögnek  ^  — •  öUözzékfel  az  Iften  fegy- 
verét^ és  hartzoljanak  az  trdög  ellen  —  hogy  vi- 
gy ázzanak  mert  az  irdög'  Jzéüyeljár ,   mint  a% 
0rdítő  Orofzlán  ,  keresvénn  jfcij;  hé-^nyelhefsen  's  a'  t. , 
ejsek  sz  intések  különösenn  a'  Rerefztyén  Vallás* 
«lsö  követőit  illették ;  mert  ezek  kttlömbkülömb- 
féle  üldöztetéseket,  fanyargattatásokat,  és  fjraka* 
dásokat  jelentfnek,  's  arra  ferkentetnek  az  áltai 
a*  meg  gyenge  Kereízty ének,  hogy  a'  Pogányok 
cs  a'  •Sidók,  a'  kik  az  ördög'  Izgatásából  á' Ke- 
jreíztyének   ellen  mindenféle    nyomorgatásokkal 
K^rzenn  voltak,  meg  ne  tántoríttsák  őket  az  6  ke-^ 

gyet- 


288       Dogm.  Thet>L  1.  S%.  V.  R.  Ili  Tk. 

gy etlenkedésekkel.  Hogy  ezen  magyarázás  helyes^ 
próbálják  J^«  6:  11  —  13  öltözzétek  .fel  az  Is- 
tennek minden  fegyvereit  ^  hogy  megáinafsatok 
az  Srdögnek  álnoksági  ellen :  mert  nintsen  nékünk 
tusakodásunk  a*  Vér  és  a'  Tejl  ellen ,  hanem  a' 
Birodalmak  ellen  ^  hatalmaftágok  ellen  y  a^  Vihg 
nak  Urai  ellen  ^  az  életnek  Jetétsége  ellen^  a'  lelKi 
gonojzságok  elhn  mellek  a  magofságbann  vágy- 
nak :  annakokáért  vegyétek  •fel  az  JJlennek  fegy- 
vereit hogy  eUentálnafsatok  a*  vefzedelmes  idS- 
henny  és  mindeneket  elvégezvénn  megálhafsatok^ 
Így  1  Pét  6  :  8  .—  10.  Vigyázzatok  mert  á"  ti 
eUenségetek  az  ördög  fzélly el  jár^  kinek  ellene  al- 
jatok ,  erSsek  lévénn  a*  Hitbenn  ^  tüdvánn  hovy 
a  ti  A^átokfaitóly  kik  e  Világonn  vagy  nak  j 
ugyan  azon  nyomorúságok  töhetnek-hé.  e  a  t^ 
így  Róxn.  l6:  17  —  20-  —  De  az  Ördögr61-i» 
lehet  ezen  Szent  írásbeli  helyeket  venni,  a*  ki 
ezeknek  értelme  fzerént-Í5\  a'  Kriílus'  idejébenn 
befolyt  az  Emberek'  erköltsi  tsdekedeteikbe  ,  's 
az  eisö  ^  és  gyenge  Kereízfyéneket  tehát  ^  intik 
az  ezek  éllen  való  eltentáUásra.     * 

3.)  Mée  így-is  okoskodnak:  Az  Ur  Jésus^ 
mikor  az  Erköltstelenség'  okait ,  és  kútfejeit  fe- 
dezí *fel  9  fohol  fem  mondja  y  hogy  az  Ördög  vol* 
na  ezatánn-ís  a'  Kerefztyének  közt  -való  oka  a' 
büntiek*  Mát.  15:  19.  d  fzivbU J^nekki  a^ go* 
nojz  gondolatok^  Jakab  így  TzóU :  Minden  em- 
ber az  $  tulajdon  kívánságától  tsalattatihmeg  ^ 
—  annakutánna  hogy  d  Kívánság  fogadott^  S^^ 
ü  a"  bűnt.  Jak.  i:  14,  15.  J^és.  4:  17  — 19. 
Utoljára  ^ 

4*)  Azzal-  is  fzoktak  itt  próbálni,  Ixogy 
tsak  ez  a'  Hypothesis  alhat- meg  az  Orthodo- 
xus  Theologusok'  állitásávaL  Mikor  agyán  -  is 
ez  a*  Kérdés  támad :  Honnan  van ,  hogy  a  Kri- 
ftus*  idejébenn  az  Ördögnek  olly'  nagy  hatalma 

vólt? 


.    .  Afk  Őrdiígökr6l  aC^. 

vólt?  cyrre  ^  felelnek*  JMert  u  Iften  ákkút' 
kolöaösenn  megengedte ,  hoi^  aj  ÖrdQj?  kimtt*' 
tathftfsa  a'  maga*  hatalmát  v  fiogy  annál  fogva  a*' 
Rriftus'.  Ifí^fiL  Jiatalma',  és  annak  elrontásábana 
az  IftenVJóságft  különösean  kitersék^    ~    Meg* 
jegyzésre    mql(6  f^ikUtnek   ezen  ma^arázat ról 
való  itélettéi«ier.?— ,  0  a«t  mon^^i  DiffidU^efi' 
definire    quomodo  Satanas  ^at  in  Corpm^  ;^> 
in  anímam  nofttaftí^  &"  vir  copt  poieft:  *r^^íh>ú^ 
cjl  txiAimanaum   Satanamr  hominis  vaiuntattém 
pro  lubitu  ad  matwn  impeUcrt  f^ff^*    Ad  pcö^;^- 
ta  perpttranda  homo  JiU  Juffick.  Picteti  Thc0^ 
logia  p^  221*  . 

£2ekből  látni-való^  hogy  a'  két  otólsé  Értek 
nek  a'  S^ent  Iráfiial  inkábl>  megálhatnak  ^  ^»^^ 
elsO  pedig  nem.  Ezen  két  ntolró  >kö4$tti4s  pe^'* 
4íg  akármelyikéi  válafztla  valaki^  ^  mindig  vi* 
g^ázmn  f  hogy  ae  Ördögről^ való Tanításckbahfir 
oUy'  babonás  goddolatqkra.ae  adjon  .alkalmatbi^i 
ságot  ,  melly ékkel  a'  Szent  írás  eggyá^lh!^ 
baao  ellenke^ik^.  E*  végre  a*  Lelki  Tanító  dg)fi 
kéfzíttse  az  ezea  materiáról  iráttiló  predikat2Í6ftV; 
hogy  abbann  a'i^épaék  fókep^nn^  ezen  baivé^l 
lekedései  uáfoltafsanak-meg  i.W  «       n, 

I.)  Az  Ördög  éppann  olly'  hatalmas  mint  asi 
Iften:  mert  valósággal  sok  nyomocult  ember  jobM: 
bann  fél  az  Ördögtől  mint  az  Iftentöl  ^  azt  fattit^ 
ligy  mindenütljelenvalónak  y  és  mindenhatónak' 
gondoÍ)a  mint  az  Iften t.    ,  .''  v  : 

2.)  Ho^y  az  Ördög  hajt  kitkit  akaratfa  éi-^^ 
len-is  és  eröreakkal  a'  vétkezésre^     £z  igen  kö-^^ 
zönséges  hibás  vélekedés  a^  tadatlanok  közt;  ^ 
Mert  hányan  mentik  m^okat  ezzel  aVnagyóbti' 
vétkek  körfii  ákarvánn  magokat  ártatlanoknak  h 
télnt?  pedig  azonbann  tackii-való,  hogy  e'  tso- 
pa  nevetség.     Mert  p.  o.   a*  Törvénylzék  nem 
Lontetué-e'  meg   az  Atyagyilkoft ,  ha  Izázfzor 
.   T  meg- 
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iiKBgr^ázfzor  mtmdja^ii,  hogy  a*  Sátán  súgallötw 
aj9t; Acki  ?  A'  Tereand  elÖtt-U  hifábann  apellált^ 
nr9r  rstz  Rmher  \,  hogy  Ötét  ama^Klgyó  tsalta- 
Yneig.  —  Világösánn-is  motid^  Jaháb  ApoftoL 
hogy  az  Ember  a*>  ^<t^a  kivánéágűí^kal  kisér- 
tetSt*  —  Aml>ár  hát  azt  nem  J«héei»gadni,  hogy 
az .  Ördögnek  ne  volna  ereje  ,~4ia  >á»  »Iften  meg« 
</^Qdaé,  bogy  m^g  ma-ís  éljeh  azzal  az  Em'-' 
b^ltoipk  eltsábítására  :  'mindazáAial  •  a.*  Szent  írás- 
bél^  %loha  a'  magát  mentegető  bánÖs  azt  meg-^ 
ne» -próbálhatja  y  iiogy  az  Ördög  nyakoniifog^' 
v4'jVífiné  az  Embert  a'  vétkezésre.  Abból  az  oR** 
ból  meg-is  bünteti  a'  vétkező  Embert  az  lAen ; 
p^g  ha  maga '  nem/ volna  az  Ember  oka  a*  Bán* 
oek  V  'dis  Igazságos  lilen  meg  niern  büntethetoé 
&í«|  mint  áctátlant,  'a         '^ 

i/  ^)  Az^is  képtelen  állítás,  hogy  az  Ördög^^ 
mégfiflda'-is  elfoglalja  -az  Embeft  mint  a'  Ktiikus? 
idíTJébciin  ;  mert  hogy  a'  későbbi  időkbenn-is  le- 
hetdéaek  ördöngösök  azt  a'  Szentírásból  meg- 
próbálni neth  lehet.  De  nints-is  femmi  jel,  meily 
i^&lr^megkülömlM»ztét^ék  az  Ördög ,  ezen  mun- 
ki|a[^  a'  termé£ietir okoktól.  —  Hogy  az  Ördfiti- 
gösökről-való  Hiftoríát  elhifzDfeflk  ,  azért  van  ^ 
mertr  áVKríftus  bízonyit)a.  Míg  eggy  blly*  Ta- 
DÍlQii  tniat  a* Kriftas bennünket,  némeUy  mai  ör-w 
dbligösök ,.  vagy  megromlott  vérű  emberek*  ál* 
lítátfoknak  igaicságirról  bizonyosokká  nem  teps  ^ 
ne  hidjQnk  annak.  Innen  e2en  tnaí  ördöngösö* 
KH  az  okos  Doktorok  megtudlak  gyógyítani ;  de 
az  Evangyeliomi  ördöngösöket  a*  Kriftusonn  kí- 
vül fenki  meg  nem /tudta  gyógyítani^  p^dig  a* 
*Sidó  Papok  nagy  Doktorok  voltak;  mivel  a* 
Mo;&s'  törvénye  fzerént  azt  nekik  kellett  tanútni. 
.4.)  A'  mit  a*  köznép  a'  Bofzorkányokról , 
—  ördögökkel'Való  tzimborázásröl  rontásról,  — • 
az  Ördög  által  lett  IzélverzekrŐl,^  -^  menydörg^ 

sek 


Az  Ördögökről'.  api 


sek'  's.  a.  t.  táinafilásáról  befíéll,rfs  hifir,  a'  mind 
a'  S^ent  Iráfsal,  mind  a'  jó«an  okofsáegö  elíeh-' 
kezik.  •  . 

VI..-.   KtSZí.'/r. 

A'    Gontdvj  felesről. 
XXXVII.    5.  ; 

Megfogái  a%   Itteni  Gondwfelésril  ^  Vanc 
Itiaú  GonMj<^4s^ 


'Ü(ÍI     i.,'  .. 


-EWadvánn  a'fiíliy^ljb-valiSR^&ekbenn  azt    - 
f^K''\^^^''\i^'Í^K  Világnak,  e's  ,«  th\ifitík' 
lé*«  dolgoknak    "kezdetérdr  taüít  'í'  Idvetkezik 
hoay  .  ennek  feláHiííáról  és  a-z  ebbénn  éfölj&i^é ' 
váTtozásokróM*  fóóljimk.     hz  a*  mnnkája  ar  1?:: - 
tennék,  meUy  feiíféút  ert  az  egéííVilkgor,  ágv  ' 
a*  mini  teremtetett  megtartja, Vif*ben  mindí;'' 
neket  böltsenn  igazgat,  neveiteftik- Istehi  (jontf^ ' 
vifclésnek.    KövetkezéskiéppfeiWi  ais  Isiehi  Obnl. ' 
viTefés  két  dolgot  foglal  magábato*:  ^i .)  Mindén ^' 
d^^k*  lételének-  megtartását ,  -^  2.)  flf  indetíek*.  ' 
ndi  .igazgatását.   —  Hog/  az  litérinfek  gdndiá  ' 
vaií  e' Világra  mégtettzik :       ■  í 
I.)  A' Szent  írásból,  a'  meUy  triirideii  Wági  ' 
jóknak  és  e|>benn  történt  kfllömbkölöhibfele  váltó-  * 
«ásoknak  áz  Istent  tefzi  egyedül-walóFd  oká- 
nak (a).    Ugyan  ez  ád  kezünkbenn  a'  Terem- 
téstől fogva  í»lly'  Hiftoríákat,  mellyekbenn  érez- 
hetőképpen tapogathatjuk  az  Isteni  Gondvifélést. 
'Tg       >         ■   Jllye. 

(a^  Solt.  105.    SoU.  148.  8.  Mat.  6,  «s— 33.   Mat." 
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lUyenek  Ádám\  No€*  JákóhMósef,  Dávid*  \.  a. 
t«  életeknek  Hiftóriája. 

|.)  Az  okofság  JTem  hagy  erről  kételkedni: 
Mert 

2.)  Ha  meggondoljuk  ^  hojgy  a*  TerméTzet* 
benn  eggy  dologlem távozik- el  íoha attól  a*tzéltól 
mellvre  teMniteteit;  —  ha  olly*  temérdek  zOrza- 
varok  közt  is  ^  mellyek  a*  Vílágbann  vsának, 
meg  nem  zavarodik  a'  Teremtoikor  megállíttat 
tolt   fzép  Rend  ;  —  ha  gondolór^  vefzízOk  eg. 

f  yenként  minden  Embernek  álelét  ^  és  az  ab- 
an  előforduló  történeteket  —  azokat  a*  közön* 
sé^^'is  előre; el  áem  látott*:«áltozásokat ,  ixxfif 
lyek  által  az  emberek*  dolgaik  rtoiény telén  meg- 
változnak '$,  2u  t.  mind  ezek  azt  matatják «  hogy 
9LZ  Istennek  gon^a  van  e'  Világra  ^  mellyet  te- 
remtett., 

b.)  Ugyan  ezt  bizonyítják  az  Istennek  tökél- 
lertefségei-is  Mert  ha  az  Isten  Mindenttúdó^  ho^ 
ne  tudná  hát ,  hogy  mi  lefzfz  és  miképp*  Uíng 
minden  ?  Ha  MindenOttjelenvaló  ^  hogy  ne  goor 
dplna  hát  azokkal  a*  mellyekkel  fzfintelen  jelen 
v{iQ,?  Ha  leg.Jobb  hogy.  tenné  hát  le  j^oncQát  az 
6  talajdon  kezeinek  munkáiról  ?  Ha  Mmdenható, 
l^Pgy  Mm  igazgathatna ,  ét  hogy  nem  tartha^ 
n9r  mee  mindeneket?  Ha  leg* gazabb  és  leg- 
Sfentebb,  hogy  vpína  hát  Ő  előtte  mindeggy  a- 
kármit  mivel  az  Ő  fzabad  teremtése  ?  Ha  !«• 
Böltsebb  Bz  Isten  ,  hogy  ne  tudna  legjobb  év- 
közöket találni  az  Ö  teremtései*  megtartásán  ^  és 
hogy  ne  igazgathatna  mindeneket? 


XXXIX, 


,   A  GondvifeUsrU.  ^93 

xxxvin.  §. 

A%  Isteni  Gondvifelés  kimuta^a  ma^át  (t  Fi- 
U^  megtartásáhann  y  —  Mit  tef%  «?  *- 
Mi  iivántgtik^me^  arra  ?  Binűnyos-é  ez  ? 

Ax  Isten  ^  az  6  Gondvifelése  által  vagy  ú^ 
forgolódik  a*  Világ  körül ,  mint  az  ebben  lév6 
dolgoknak  hatalmat  Mc^giartója,  vagy  úgy  mint 
minden  történeteknek  böltslgaigatója.  —  Meg. 
tart  az  Iftén  mindeneket*  ez  azt  tefzi :  Az  Isteh-^ 
oek  gondja  van  arra  ,  hogy  legkifsebb  doíog-is  , 
e'  Világból  foha  el-ne  veízizen ,  hanem  minden 
a'  maga'  rendeltetésébenn  és  létclébenn  megma-* 
rad)on  mindörökké.  —  A*  Világ  ehképpenn  va- 
ló megtartására  megkívántatik  :  i.)  hogy  eg* 
gyenként  minden  dolog  az  6  minémöségébenn , 
rendeltelésébenn ,  's  terméfzeti  iercjébenn  meg- 
tartafson » jnivcl  az  ,  egéfz  Világ'  megtartása  a' 
a'  réfzek'  megtartásától  függ.  —  2.)  hogy  az  eg- 
gyenként-való  dolgok  e^ymáfsal  abbann  a'  fzo- 
ros  öízveköttetésbenn  áljának  fzüntelen  ,  melly- 
benn  a'  Teremtéskor  helyheztettek  ^  és  az  a' 
Terméfzeti  Törvény  a'  mellynél  fogva  igazgat- 
latnak  i^  változhatatlan ,  és  örökké  állandó  lé- 
gyen. -— 

Hogy  pedig  az  Isten  ekképpen  munkás  min* 
deneknek  megtartásábann  megtettzik : 

I.)  A*  Szent  Irábból  melly  azt  tanítja,  hogy 
az  Isten  a*  mi  életünket,  erőnket,  és  tehetségün- 
ket nlegtartja  :  6  ád  min.denekneh  életet,  lehel- 
Ictet  és  mozgást  (a)  Továbbá  az  Isten  miaderf- 
féle  érzd  Teremtései*  eledeléről  és  az  általvaló 
fenntartásáról  (zorgalmatoskodik  ^    a'  mit  ekkép* 

T  S  penn 
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?eQn  teff « ki  Szent  Dávid :  Mindefteknek  fzemei 
>  reád  néznek ,  hogy  eledelt,  adj  nékik  aíkal- 
mos  idSbenn  '^»  a.  t.  (a)  Utoljára  az  Isten  ai^  a* 
ki  a*  TeNnéfzefzeti  Törvényeket ,  a'  meUyeknél 
fogva  áll  fenn  a'  Világi  rend,  és  d&veköttetés , 
megsérthetetlenal  megtartja  a'  magok'  erejek- 
bcnn  (b). 

2.)  Az  okofság-is  e2t  tanítja  :  mert  mivel 
fenmi  fem  adott  magának  léteit :  úgy  femmi  ^  is 
a'  maga'  léteiét  magától  fel  nem  tarthatja  ;  meVt 
a*  mint  amarna,  úgy  erre-is  véghetetlen  erö  kí- 
vántatik-meg,  és  a*  dolog  moít,  mikor  már  for- 
mája van»  éppenn  oUy'  erőtlen  a'  maga'  megtar- 
t^ára ,  mint  a'  maga'  előhozására ,  és  illy'  íbr- 
mábann  való  öntésére ,  mint  a'mellyel  moft  bír. 
3«)  A'  Tapafztalás  -  is  ezt  bizonyítja  :  mert 
foha  ugyan  még  fem  a'  Plánták\  fem  az  Allatok' 
neme  közül  tsak  eggy-is  el  n«*m  vefzeit,  vagy 
ki  nem  fogyott,-  fem  cggyik  felettébb,  és  a'  má- 
sik elnyomásával  el  nem  fzaporodott.  A'  kárté* 
kony  állatok  közUl  akár  hány  fzáz  ezerét  meg- 
ölnek eggyik  efztenböbenn ,  jövő  efztendöbenn 
annyi  van ,  mintha  eggy  híjjá  fo  volna.  —  A* 
kegyetlen  állatok  az  Emberekkel  eggyOtt  cggy- 
formánn  fogyaCstják  a'  fzelid  állatoKat,  és  még* 
is  foha  azokat  el  nem  fogyafzthaiják.  —  A'  Mé- 
hekbenn  moít^is  az  a'  Társaságbeli  Barátsága  — 
a'  Hangyákbanq  az  a'  Munkáfság  ,  —  a'  Pók- 
bann  az  a'  Finumság ,  —  az  Orofzlánbann  az 
a' Bátorság,  így  egyéb  oktalan  állatokbann  még* 
mais  az  a'  Terméfzet  van  meg,  a'  mellyet  azok- 
bann  Jób ,  Dávid ,  Salamon ,  Ariíloteles ,  Plinius, 
és  mások  az  ö  Idejekbenn  tapafztaltak*  Ig^y  vaa 
^gy^'b  teremtésekre  néi^ve *is  a'  d^olog.  —  £kkép- 

penn 

Ca)   Solt.  104  y  34— do.  Mat.  tf,  s^iQ,   09  Tsái 
14 1  17*  (bJ  Snit,  up,  83—81.  —  148,  S,  6, 
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peon  Iniv^l;  fdmmí  el  nem  yéíz  abbó|  a^l^i  te^ 
rfimietett,  éi;  a\dolgokbaaa*való  Örzvehörteti^ 
^Qfökös :  ioQea  neveztetik  ar  lAent  Gondvifei^ 
aek  ez  az  ága:  Szüntelen -vaíő T^erentíéshék*. -^^ 
Helj^tei^nül  okoskocina  hár  az\  a*  kiáist  ái- 
lítaná ,  hogy  az  Iftennek  nÍDtsen  már  ma  a'  Vi- 
lág* megtartására  femmi  gondja ;  mert  e'  maga 
magát  tartja  fenn  a'  belenyomott  Terméfzeti  Tör- 
.vények  fzerént  ^  mint  az  óra  eljár  magábann  az 
órás  nélkttl*Í3  ^  ha  felhúzatott :  így  ez  a^  nagy 
Makhina  a'  Világ  a'  belenyomott  erő,  és  Tör- 
vények Aeerént  örökké  fog  járni  az  Iften  nélküK 
is^  —  e'  mondom  helytelen  okoskodás;  mert  a** 
•  Terméfieti  Törvények^  mellyek  fzerént  ma  a' 
Világ  fenntartatiklftentöl  nvomatuttak  •  be  a*  Vi« 
lági  dolgokbann :  úgy-is  tehát  tsak  az  Iften  áltat 
tartatik  fenn  ez  a'  világ  ;  mert  mindeggy  akár 
mindennap*  á))  erótt  adjon-be  az  lí^en  a'  dolgok- 
bann ,  akár  eggyfzer  oUy  erőt  nyomjon-be  azok- 
bann  mel\yeknél  fogva  foha  meg  ne  fzünjeoek 
nem  lenni.    Ezért  mondja  a'  Kriftus  z  Az  én  A^ 

Íyátn  még  ma-is  munkálódik  —  és  maga  az  líten 
óbnál  azt  adván  •  elÖ  hogy  a'  moíl  megeső  dol« 
gokat*Í8  d  hozfsa-eló  a*  teremtett  dolgok'  fenn- 
tartására t  így  fzóll  :  Lehotsátom  úgymond  az 
Ember  nélkül^  való  Földre  az  efsötj  és  a  pujz^ 
tára »  holott  fenki  Jints »  hogy  megeléglttse  <í 
puízta  és  elhagyatott  helyet  és  a'  gyenge  fű* 
nek  jövését.  kihozza  »  — •  nem  de  vagyonié* 
€K  ejsonek  attyaí  ava^  ki  fzülte  a  harmat^ 
nak  tsepjeití  V.  a^t.  (a).  Az  órától  vett  hason* 
latofság  fem  jó  ide :  mert  aa  Órás  igaz  hogy  azt 
elkeTzitette ,  de  fem  a'  matériát  magát ,  fem  aa 
abbann  lévÖ  eröt  nem  teremtette  abbaan« 

T  4  Az 
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•  ;A2  az  ellenvetés  -  is  megfejthető  ^  hogy  a* 
Viiág  minden  fzempíHantásbann  változik^  és  min- 
dennap" véghetetlen  fok  fít  elfzárad  és  fok  álbt 
meghal ;  következésképpenn  nem  'tartja  az  líten 
a*  Világot.  Mert  az  Iften  a'  dolgoknak  fubftan- 
tialos  mínémtkségét  eztú  fzéllyel-valö  oldoztatá* 
9akor-i$  a'  dolgoknak  megtartja^  és  eggy  djf 
*»  oUy'  t ermérzetú*  dolognak  fzúíd  annyává  tefzi. 
—  £zen  kívül,  az  illy'eggyes  elromlása  által  va- 
lamelly  dolognak  nem  romlik* el  az  egéfz  p.  o. 
a^  plánták*  orfzágából  nem  vélz-el  a'  Ró'sa  azért 
hogy  eggy  ró'sa  elhervad,  —  Semmi  fem  véfz- 
el  a'  tertn^fzetbenn ,  hanem  tsak  Tzéllyel  oPzlat* 
tátik,  hogy  az  által  a'  por  minteggy  teréhbenn 
esvénn,  úi)  ábrázatbann  hozza -elő  a'  Világnak 
yaktmely  elhervadt  vagy  megholt  ré(zet$ké)ét. 

XXXIX.   §, 

A%  IJleni  Gondvifelés*  máwáik  ága  a%  Iga%^ 
gútás. 

Kt  Illeni  Gondvifelés  nem  tsak  a*  terem- 
tett dolgok*  megtartásábann,  hanem  az  azokonn 
megeshetd  változásoknak  és  történeteknek  igaz- 
gatásábann-is  foglalatos.  Az  Uiennok  Igazgati- 
sánn  értjak  azt  a*  munkáját  az  Iftennek ,  melly 
által  mindenféle  Történeteket  és  Változásokat « 
mellyek  a*  Világnak  kifsebb  vagy  na^obb  ré- 
fzei  körflil  megesnek ,  az  Egéfznek  boldogságá- 
hoz képeli  ,  és  a'  maga*  Táljaival  megeggy 
ezöleg  igazgat.  —  Hogy  van  illyen  Ifteni  Igaz* 
gatás  bizonyítja: 

I.)  A'  Szent  írás  ,  a*  melly  úgy^  íi^a  *le  az 
Iftent,  mint  a*  kitől  függenek  minden  kédvflnk 
Dierént  és  kedvünk  ellen  való ,  elmúlt  vagy  )(> 

ven* 
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«^nd5  dolgok  <&)  —  A)ánl|a   töVábbá  ^  a^  Kö^ 
nyörgést,  tót  pirantsoljti  ,  rtietiybenn  a^  Iftcíí- 
t6l  kötelesek  vagyunk  a*  tEOk^K^ás  Jókat  k^ní, 
és  egéfz  birodalommal  asért  esedezni ,  h^gy  for* 
^tttsa-el,  rólunk  a*  frerehtsétlchséget ;  (b)  a'  kö^- 
'liyörgésék'téháVitt)ábann  párenNoltattatnának  há 
%t  Iften  e'  Világot  nem  igazgatná.    Ide  tarto2- 
nák  utoljára  aidk-a'  Szent  írásbeli  helyek^ís,  á' 
mellydibenn   ái^  Iften'   Ígéretei  és   fenyegetései, 
találtatnak  :  (c)  már  ha  a<  Iften  nem  ÍHazgatja 
a*  Világot,  Agy  ^  fem  meg  nem  jutalm áztathat,  fem 
meg  nem  btotéttet ;  kövstkezésképpenn  mikor 
.ígér  valamit,  tssk  ollyan  mintha  iie^i4s  ígérne; 
a'  nü  képtelen  állítás  volna. 

2.)   Az  Okorság,  a'  Tapafztalás,  és  a'  Hu 
Roriák  tanúk   erre.     Mert  ha  az  Iften  leghatal- 
masabb ,    lezböltsebb  ,     legjobb  ,    eggyízóvai 
legtökélletesebb  ^'  kitől  minden  fögg ;  ugyan  kN 
nek  lehetne  hát  inkább  a'  Világi  dolgok'  otly'  bór. 
tsenn-való  menését  tulajdoníttani ,  mint  d  néki? 
A*  Nap  ma4s  azonn  a'  helyenn  áll ,  a'  hová  azt 
.  a*  mindenható  Ifteni  kéz  azonn  a*  Naponn  ,  a* 
tnellvenn   elöfiör  kitfindSklött  helyheztette.    j$' 
Tsillagok  a'  nekik  kimért  helyekből  el  nem  távoz« 
naJ(,  eggyik  fem  jttki  a' m^a*  karikájából,  ^ggyík 
fem  akad*  meg  a'  másikbann.  Moft-is  úgy  leTzrz   , 
\  MZ  £]tzaka  4s  Nappal  mint  a*  Világ' fzUletésekor ,     ^ 
—   az  Efctendd*  réfzei    változhatatlan  eggy for- 
masággal jelennek  meg ,   —  a'  mérges  filvfk  és 
gyOmöltsök  ritkábbak ,  és  többnyire  a*  lakhatat* 
^n   helyekenn,  posványokbann ,  íivatag   erdők* 
benn  és  úagy  hegyékenn    teremnek:  az  egéfsií- 
gesek,  táplálók,  és  hafznofok  pedig  fzaporak  és 

T  5  min- 
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jnificifintjtKt^ímnQH..  •^.  így  yíw  a'  dolog  a]  ri- 
ga4qzó. és  Tzel^d  állatokra  néxve-is;     Azok  benn 
teoyál^aejr  ügv\  m\t^{  ezek  ,  a2p^;félr^*való  he- 
l^Qkeiii^íakna]^,  exek  pedig  mag^iDk,  íreméi  el5tl 
nöpek\  és  nevekednek*.  —  A\aii;az  Embereké 
illeti  ^  niáts  .  az  a*  r£Uléknek  li^tiilmábaqp,^  hogy 
FeVifíú  /zűlettefsen^e'  általok  vagy.  it^eá^y :  kinek 
az  Igajtgatásábó^  lehet  hát  az,  naf^em. ha  az  I^ 
tenébdl,  hogy  több  Férifíá  fziUetteliiien  ,    hojjy 
így  eggyarányjú^ágbanii    (vr^portio)  iegyen  a 
Férjífia  nem,  meliyet    Had,   T^pger,  Bányák, 
és  kQldmbkülöQfibf^e  nehéz  naf  lai^kifc  mindennap* 
einé£stenek,  az  AíjzrCsonyi  Neo^neí  ?  Mennyi  Em- 
bert elhord   mindennap  a*   haUl  ^  iiimlö ,  peftis 
V  a.t.és  még^.is  elégiako&a  van  a*  Világnak? 
Melly  fok  embernek  fíistbehn  m^entek    már,  az 
ö  kidolgo^ott  plánufnai  ?  Melly  fok^  ember  ma- 
ga esett  belé  abbann  a'  törbenp  meílyet  másnak 
megvetett?   Hápyízor  hafznált  már  az  nékünk, 
a*  ki  ártani  akart  ?  A'  fzegény  gazdaggá  ierzízj 
d*  g92d.<lg  fzegénnyé ,;  éa  mind  a*  kettőt  az  Ur 
fzerzk    A'  keserves  napok  órv^ndeteselire  nyit* 
nak  a    Csenyveddnek  kapnt.    A'  kétségbeonesett 
£mb?rnek    reménytel^oúl  ^   és  foki';?qr  kiderdlt 
jKnár  a'   nem  várt   boldogságnak  hainala.   —   A 
mozdulhatatlan  erős  Thronnfok  öfzvedülnek,  és 
azoknak  tördelékibol   eggy  idegen  állítja -fel  a* 
birodalomnak  omladékainn  a*  maga   Tzékit.    — 
Mind  ezek  ,   és  ezekhez-  hafonló  dolgok   tsupa 
.fzerentséből ,   vagy  történetből   nem  eshetnek; 
mert  ügy  minden  másképp*  esnemeg ,  pedig  e' 
Világonn  eggyforma  rendet  látunk ,   és  az  okos 
Emberek'  kíaolgozott  Plánnminn  az  oktalan  Tör- 
ténet ho2y  tehetne   változást  ?   bizonyos   tehát 
hogy  azTilcn  igazgat  mindeneket 'e  Világomi. 
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XL-    §. 

Az   Ifierá  Gondvifelés  ct  legki fs Ab  dolgokra  ét 
történetekre-U  kiterjed.  *  - 

Aziften  nem  tsak  a'  dolgok' nemeinek  meg* 
tartásábann  foglalatoskodik ,  nem  tsak  a'  fénMe* 
sebb  és    IzembetunÖb    változásokat   hozza  eló  ^ 
mint  ezt  Yiémeliyék  abból  az  okból  gondolják  ^ 
hogy  az  lílenhez  illetlen  ^  de  ízükségtelen  dolog. 
is  volna  sC  iegkirsebb  dolgok ról-is  gondoskodni^ 
hanem  eggyformánn  mindenek  a'  kifsebb  dolgok 
fzinte  úgy  mint  a'  nagyobbak,  az  lílennek  Gond- 
vifelése  és  Igazgatása  alatt  vágynak.  — >  A*  Szent 
írás  így  tanit)a  azt:  Minékünk  még  tsak  a   ha- 
junk fzála^s  tudva  van  IJlen  ellett  (a)  Nem-is 
igaz  9  hogy  fzükségtelen  és  Iftenhez  illetlen  Aá^ 
log  volna  a'  kitfmy  dolgok  körüipis  foglalatoskodó 
nu    Mert  némeily  dolgok  tsak  nékflnk  tettzenek; 
kitfiny éknek  ,    de  a'  világ'   órzvekóttetésébenn 
fzinte  olly'  nagyok  azok,  mint  egyebek,  mivel 
ha  azok  kiesnének     az    öfzveköttetett  dolgok' 
lántzfzeméböl  az  Egéfznek  vefzedelmével  esne  a* 
meg,  —  A'  kis  dologtól  fokfzor  nagy  váltogcások 
fhggenek:  fzUkség  hát  azokra*is^  vigyázni  az  Is* 
tennék.     Vedd  •  ki   az    órából  a'  legkifsebb  ke- 
reket ,  a'  legnaj^obb  fem.iforog,  sőtt  az  egéfz 
óra  elromlik :  illyen   öfzvekdiit^étéshenn  vagvnak 
a*  vi!ágonn-is  a'  kis  dolgok '  a'  nagy  dolgolikal. 
Ha  9  nem  volt  az  lílenhez  illetlen  a'   kis  dolso- 
hat    eldhozní  :    mitsoda    illetlenség    volna  hát 
moít  azokkal  bánni?  —  Mit-is  tudnók, mi  benne ^ 
mi    illö  az  lílenhez,  mi  űem  ?   Mi  fzükaeres  a* 
YiUg*  igazgatására  mi  nem  ?  — *  Hát  az  Iften  a^ 

dol-.^ 
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(a)  Moír,  6:  «6-^3q— 10;  29,  30,  UA^  u:  6^  7^ 
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dolgok'  neme  körOl  foglalatoskodhatik-e'úgy,  hogj 
eggyenként  a*  darabokra,   és  Fa}okra*is   ne  vi- 

fyázaa }  mikor  a'  Neiix  és  a^  ILgéU  t  a*  Pa}ok« 
ól  és  as  eggyes  dolgokból  leíziaek? 

XJLL    §. 

A%  IJleni  Bdks  Gondvifelis'  txéljával  megeggy 
t%re*  a%i  hogy  e  Világhcmn  oUy  fok  rof%f% 
van  ^  —  hogy  d  Jó  Emberek  holdogtcda* 
nokf  A*  rofif%ak  pedig  f%erentHsek  ?  ^ 

A'  Goodvifdésbena  -  való  tzélfa  az  lilennek 
M)  bogy  mindeii  érzd  és  kivált  minden  okos 
Teremtései  Boldogokká  tétetvéna  az  d  Nagy- 
sága és  ditsösége  nyilvánvalóvá  tétefsen.  Mint* 
hogy  pedig  e'  Világonn  még  több  a*  rofzCs  mint 
a*  ^  f  —  az-is  bizonyos  »  hogy  a*  jó  £mberek 
boldogtalanok  ,  a*  gonofzok  pedig  boldogok ;  e* 
fzerént  úgv  iáttzik  ,  hogy  az  íftení  Gondvifelés 
nem  tselekfzik  a'  maga  tzéljával  mageggyezöleg 
mikor  a*  Világbann  IgvÓ  Gonofzokat  megengedi. 
Hogy  ezen  régi  és  fó  Nehézségére  a*  fzenyvedö 
emberi  Nemnek  illendően  megfelelhefsaDk :  a* 
Világonn  lévd  Gonofzokról  jegyezzük -meg  e* 
következendők  et : 

a.)  Több  jó  ván  a'  Világbann  mint  ro&fz  ^ 
hanem  mivel  a'  JóMrl  ízttntelen  élOnk^  elzre  fem 
vefzízflk  hogy  élünk  azzal ;  mihelyt  pedig  vala^ 
mi  kevés  baj  jö  -  elő ,  már  arra  4  mint  ritkább 
dologra  érzékenyebbek  vagyunk./ 

D.)  Elégtelenek  vagyank  mi  annak  megíté- 
lésére^ ha  valyon  a'  Viláebann  lévő  rofziz  meg- 
'  alhat -e*  az  Illeni  Gond  vifdéfsel  vagy  nem?  mert 
úgy  az  egéíz  Világ*  öízveköttetését  kellene   tud- 
nunk; 
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naok^fnivel  erról  a'  tdKélIetlens^gFftl  fiBÓUnok  $' 
úgy  d«  annyira  a*  aai  Erénk  nend  ér* 

c.)  Tad|ufc  némelly  peld^kbóU  hogy  niDlai 
femoii  köni\yebb  mint  az  Iftrnnek  a*  Tertnélketi 
benn  Iév6  bolts  rendeléwt  pjl&kálnK  tnl«rél  nii 
ax  d  lickaibann  nem  látfaaiOnk-^be  ^  a'  itneliy 
rendelései  pedig  az  Iftennck  faörosabbann  naegw 
yisgáltatvánn  ^gyfil  egfjyig  a»  egéíznek  boklo^' 
ságát  tárgya^zS.  >  .     « 

d.)  S9k  eTzközöket  ád  az  ííke^  a*  mi  ke- 
zeinkbenn^  mellyeknél  fogva  íbk  gonoízol^at  ék 
kerOlhetttnk*  .      .  •  .        .-  / 

ej)  Töblmyire  nMguiik  vágyónk  á'  áii  ba« 
fáinknak  okai.  :.•    ' 

£)  SökJTzgr.  az'lftehtél^üekre  nézvcr- InAzQcsM 
sok  a*  Gonorzok ,  hogy  roíVizabbakká  ^ne*  légy^ 
nek )  é$  hogy  a*  Jók-is  azok  .álul  me^n(e^enn 
ne  vétkezzenek.-  ^  -.i'»«      .v -^  -  .    v.-'-'' 

g»)  UtOliáüa^  aen;!  npriml  rofzfr  az  ^  ^^a*  mit 
mi  annak  tartank.  -    :•;   '^  • 

Abbdl  pedig. hogy ^^aVJdiElnberek  Tzeren- 
tiétlenek  5.  bI  Gonofzok'^odig  Tzerentsések  úena 
következik' hony  ifteni  Qondvifelés  nem*  TŐb^  i 
mert  •  '  '  •  ■ 

a.)  E!  tiijsn»-ift  közdnn^es  panafz,  mivel  t^aW 
*némelly  Jó  Emberekenn  esik  a*  meg «  hogy  tik 
Izerentsétlenek  ,  valamint  nem  minden^  roízCt 
Ember  Világ  fzerént  boldogi 

b.)  Azért ,  hogy  a*  roízH?  Ember  boldognak 
Uttzik  kivolr6l^  éppenn  nem  boldog  a*  belől) 
a'  jó  Ember  pedig  édes  itif  gnyugváfsai  vigalztal}a 
magát  az  6  Világi  ba}ai  kOzött-is. 

c.)  Azt  kivinni ,  hogy  a^  Jó  Ember  legyen^ 
egyedül  c*  Világonn  boldog'  annyit  tefz^^  miat 
fzanteten-való  tsudát  kívánni :  mert  a'  Jó  En^be* 
rek  a^  roízrzakkal  ele»^leg  lakyánn,  hogy:tefaet^ 
ne  a'  m«^  tsuda  n^lkm  ^  So^  tsak  4'  )ó  Embec 

föl* 
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fiíldéce  eTsen  i»  ^Ö^  és  tsak  á"  rdfóC^  Ember 
fzölöjét  verje- el  a*  Jég.  —  A-  Krifttis-is  mcg- 
hadja,  hogy.  á"' 'konkoly  éggyntt- nevekedjen  J^ 
Büiáml  ax  Aratá^^  líápj^iigv 
I  •  dw)  Ha  aV|d^£n)beteknefc  mkidég  jól  volna 
dolgok  \  és '  a'-  ráfzfzák  ^  mindég  .  f zer en tsétlenek 
volnának  ;  ax  általi  -*  lennének  a'  Jók:  í^erentsét- 
lenek;^mert  ígjrÍjttnteU;ai  jtí^ykednének  a'rofz- 
fzak  a'  Jókra  és  nyughatatlankodrattí  ik  6ket. 

'  é.)  így  tsdH  haézbnéH  'lennének  Áz  Emberek 
Jók:  pedig  a'  tifslta^lóságbafin  feititni  hafzonra 
való  tekintetnek  fem  kell  Tenni  y  hanem  azt  tsák 
vátoi  kell  námt/kővedDeséi^ét  ^*  kegyes  életnek. 

f.)  Sok  Virtusnak  ízúld  annyaa^  nyomoi*á-t 
sig.\Inh«i  mondta  i3áidd :  Jómra'  Wn  Uram  né- 
kgim^hogy  megédázái  engemeé.  -' 
ii  .^fg*)r$/>k.  defter  Jdsak  láVízik^At  nem  at* 
Valósággal,  éi  így  nints  jufsa  azt  kivánni ,  hogy 
aí,J(kq,d&tet  -vSíóiiíggú  9Ó  Embernek  nézvénn 
megkülömböztefs^  másoktól. 

h.)  AMM£efil  fi^bcrek  ha  boldogok^  és  ezen 
fjánflékftnál  f^gvá-is^ite^Jftennek  fel  vlem  ferkent- 

i.)  Eggy  Ember  fem  tökéletes  az  Iften  «-^ 
V6tt,  a"  Jók-is  megérdemlik   hátasifteni  láloga- 

^3okat.  '      .      ,   .  .  :.  *  . 

XLiL    §• 

:^'  fiin.Térgyare:  cbkl  IfUni  GofUbdfelisnel  ?  — 
f   .   Mtnnyihennf  -~    O^a  -  e'  ids  ^tn  á"  Bun^ 

Ha  az  Ifteri^'ttidása  nélkül  femnile'Világonn 
nem  esik,  tehát'  a'  fem  ,  mikor  a^  Ember  vét- 
kezik :  mindazáltal  az  Iften  a'  bűnök  körül  úgy 

for- 


.^  Gwivifiüsril.     /   \        .töj 


förjgolódik^  hog;^fifi;  -Ó  S^Mitfég#  aY>  által  ^tfbpentf 
meg  neinsértetik;  i  Ae<  IKeplUthát  üem  1eü!et  4^ 
Bfln^  okáAot^.  t^niiU    Mert  ':      <       \.         ;  w 

1.)  FUikáí  lekiiitetbenn  ogyati  akkör.  lennie 
oka  az  lAen  a' Bűnnek  v  ha  a^  vagy  ma/^s^ymm^ 
Itálódaá^  a±£tiiberbenn)'*^^4^8g3^  ahnak^ elkerüli 
lésj^re  elégséges  erdt  nem  adott  veina ;  vigy  h^ 
megtagadná  as  Embertől  ^'  fogíttségelf  mikor  ai^ 
d  tőle  kéri  >:  de  ^j»  Iften  ^^ak  kö^ttt/e|^gyík«tifená 
tselekf2i;';niert  minden  Ec^trl  ttrdja  4. liogy  faai 
l^adonn  v^hezikv-a^tris  tudjaoBiiDden ,  -hoily^ilj^ 
bAnt  elhagyhatni  t^etoaV  és  jöt  lsttlekedheteit\«»vok( 
na$  az-is  biéon^svhógy  ^  iÍ4en\  maga-ígértia 

7 :  7.  és  í^  ö  a'  maga  ((^itt^égét  Áete  tagadd 
ta- meg  az^mberiöi/     -^    ^   ^'::'      '        > 

2.)  Erköltisi  tiekiiaetbetmedca.  lenbe  at;  Iften^ 

a^  búnneks  hai^^^rgy  )>araiitia&i«V-  vagy.  favásol^s 

oá,    vagy   helybenn  hagyná^  .fagy  aUkalraaíbsí 

efzhözökeV* n«rmnf2r0igáltatna^ ataaakélkdrüiéfére  : 

úgy  de  aif'líi^AcÁiaga  .megtiltja >jtemch9réqn;'^ 

Büot,  és  büntetésekkel-ís  JPenyegeü  a^  bfitiöst^b* 

fserént  á^  Iften  nem:diaa'f9acpiek^  Jcih-  l:  13. 

Az  Iftennefe'  tbUit  a'  Bsűn/^bMrot  illyen  igaz^ 

gatótbeli  munkái  vágynak.  '  '    t:í  '  !:...>! 

a.^  A*   vétkezöndi  vVeyét^  éáyéik\6t  .élnem 

^nefzi,  Aogy  iietsefokedhefw  ákfi^aií  mit  «kar  p« 

o.  a' Tolva)'  lábát ié8'kez^t>BBm:raáraCEtja**öi^g^ 

hogy  fzándékát  végbeiin  ne^ví^éffie^-és  ^at.teuli 

am  a'  ki  f^^ :  ^ az . iften .megtegédr  a^  Bűnt t 

mz  az  nem'  tselckCsi   azt  .4  ^hog^j  Fisikat  értdém^ 

benn  tehetetlen  legyen  a'  bttnoi  valaminek  végV 

beati vitelére  ,    )6l!raet  azt -^  is  Tokfsor   megtsef 

lekedte  az  Iften  p*  o.  i.  Kir.  13:  4* 

b.)  Ha  a'  búnöt  az  Iften'  fianyegeté^ánek 
éü  intéseinek  inem  enged,  magának  hagy|a.d tét  ^ 
hogy  as  6  ízal^ságávai  éll;)^.€n^i(zrza  aaöftet** 

tz<* 
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tzé^elktréüt  4%  toiftjríJKiip-is  megengedi  a*  Bfliit.^ 
Igy  Sóit.  Sl:  J2til«4.T«/.  14:,»13v 

Q.)  Az  alkalmatofságokat  0$.  Targyakjsil  t^m 
Xéíti  az  Iftea  ümmivÁ.i  hogy,  axök  által  ne  in- 
giere(C«á$#n  a*  Báiire  ak  emberi  oiíveL.a^ok  m^^ 
goKbann-  feakit  y étkeasi  nem  kénfaeiutteoek,  miot 
p*.  o.  Dávid  tiak  -eggy  látásra  már  meglWeUe 
Bets^éty.Jó^efiit.  peaig  fok  unfisolások  utánn  Tem 
IrJittcM  arra  v)9DiiI^  bogy  v^tkez^on  aa  líien  el- 
lem* t»^  fizekbÖMebet.megértecu  a'  régi  Theoló^* 
jfusoknak  ezetk,monílá$ohbt:  DcHS  ^oücurrit  md 
fhaierialc  non  wroíadfofmah  üítíonum  übcra* 
mmf^  -r  pel  Deui  cjt  AuctorSpi^ntiae  actio* 
vmt  hümtás  fertfuuat  Cúncwjmm  fauxiliumj  mm. 
ykra  mmlitme  ncáonwBH^ 

d)  Az  Iften  a*  Búnt  CakUot  mlís  Taélra  i* 
gaagatfa  nriota*  ktelekvd  gondolta:  p.  o.A*  Jó* 
séf  Báttvai  íaerctt^  vcdoa  mfgalá2faijó»<^ett  é$^ 
fieliiiagaíataltatatt.  . 

€.) .  Hatán^s  tefr  az  Iften  :néba:^  vétkead- 
tek^ ;  moh  cnged^e-meg  p.  o»  kogyjúmtel  meg- 
61jék  a'Báttyai.  ),/:.. 

f.^  Úgjy  ieacMtja  iaz.  Ifteo: a'  dolgot,  faogjr 
a*  búnofil  |ót  kosKí  p.  o.  A*  Jósef  eladásaiból   a* 
Famíliája' megtartását..— *  A'KriOas'  mcgfebUfce*- 
léBébfil  a*  Hivek' Iéire6é2iíty 
.       Otúffy  Uttidk  mind;eáeli4nellettw$,  hoggr 
az  Iften  <wa  a**  Bűnnek.    Mert  maga  mondja  2. 
Mot.  A:  rtl.  'Meg :lárd  hogy  mini  azakat   a* 
tsudákút  mdfyeket  nád  htztam  megmvetítd  Fa^ 
rakó  etott  ^  €i\  én  megkeményíiem   a%  oS%íuét^ 
hogy  a*  népet  el  ne  botsdféa.  — D^  ez  a'  kife- 
|ezié$  :  Én  megkeményítem  a%  9  fzívét  ezt  teCd  : 
Minden  te   t&udáidra^is  érzéketlen  l^rzfzs  mmwt 
én  ugyan  kölstt  iiniító  okokat  ^  éi  oUy'  alkalma- 
lofságot  adok :  eietbenn ,  mellynél  fogva  más  éCt^ 
re  jöhetne  FarahiS,^  de  magam  ax  a  ízívénn  erő- 

Iza- 
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fcakot  nem  tcfzck  :  A*  Napkeletiek,  ha  nem  volt- 
is  valaki  tulajdonképpeni!  való  oka  valamelly  tse* 
lekedctnek  ,  hanem  tsak  alkalmatofságot  adott 
arra,  azt  meg  nem  agától vánn ,  úgy  fzóltak  ar. 
ról,  mint  tulajdonképpenn  való  okról:  inert  a* 
zok  a' dolgot  tsak  úgy  ítélvénn-meg  a*  mint  meg- 
esett  ,  fokfzor  az  alkalmatofságot ,  magánál  a' 
végbehvivd  oknál  nagyobbnak  tartják,  ky"  már 
itt  az  Iften  annak  okának  mondja  magát  ,a'  mi* 
re  tsak  alkalmatofságot  adott  p.  o.  Mo'ses  meg- 
tette a'  Tsudákol ,  ae  minthogy  -eggyik  ttudft^ 
közt,  a'  másikig,  eggy  darab  id.6  vólt,  4s  az 
Eg>'iptomi  Bóltsek-is  majmolták  a*  MoTes'*  tsu- 
dáit;  tehát  ezen  tekintetbenn  az  Iften  alkalma^ 
tofságot  adott  Farahc^nak  d*  megkemdnyedésre 
de  tulajdonképpenn  való  oka  annak  nem.vóltl 
így  Mat.  10:  S4.  —  A'  mondatik  2.  Sam.  iSzi 
.10.  Az  Ur  mondotta  Sémeinek.^  Aogy  Jzidaí- 
ma%%a  Dávidot  ,  az  az,  az  Iftén  Bölts  okokTjól 
nem  akadályoztatta-meg  líériieit  ,.^  s6t  meg^íjged- 
te  hogy  Ótet  fzidalmazza  ,  r-  azorf  kornyüllllá* 
sokat  nem  ibrdította-el  a'  mellyekkel  az  4  m^g. 
alázására  élhetett. 


>.'' 
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MÁSODIK  SZAKASZ. 

Az  £mberr61  es  aonak  eredeti  ,  é*  moftani  álla- 
potiáróL' 

XLIIL    §. 

Míküpda  Öf%vek9ttetéshenh  áÜ  eft  a  Szakqfz  ^* 
^  ^llyehh  valóval^  és  mitsoda  rendet  tar^ 
-    fúnk  az  errtl  való  értekezéshenn. 

*  '  'Minekutánnaaa;  filsd  Szakarzbann  ízoliottaok 
9t  Iftehröl  %  anmli  tiilaidooságiról  ^   és  legköze* 
lébb  y  Világ' Teremtéséről ,  's  a'  Gondvifelés- 
rdU.melljr  két  muokák  kui^nösenn  a^  Atya  Is- 
tennek tula)donítt^tnaK  :  következik  ,  hogy  már 
azt  adja^-eld,  hbgy  a'  Szent  Háromság  második 
Személyének  a'  Fid  Ifténnek  mitsoda.  munkát  m* 
lafdonít  kalönösenn  a*  Szent  írás.  —  A*  Váltság' 
munkája  ez.    De  a'  mellyröi  addig  fundamento- 
mosann  értekezni  nem  leheti  míg  arról  nem  ta- 
dakozódank  ^  hogy  ki  az  ,   a'  kit  ez  a*  Váltság 
tárgvaz  ?  vagy  mi  az  Ember  ?  Mi  Ilyen  volt  as 
eredetiképpenn?  Millyen   a*  moft?   —  Ezeknek 
eldadásábann    foglalatoskodik    az   úgy   nevezett 
Theologusi  Embifr   Tudomány  ^Anthropologia 
Thealogica).    Mi-ís  hát    érteKezzünk^  ezrn  Iza- 
kafzbdnn:  l.)  A'  mi  Tör  bök  fzOléinknek  eredeti 
vagy  ártatlanságbeli  állapotjokróK    2.)  Azoknak 
esetekről ,  S.)  Azoknak  és  maradékaiknak  a'  bOn 
Dtánn  való  fzomoró  állapotjokról.  Ezeknek  meg* 
értése  utánn  tudha()ük-meg  hogy  mibenn  áll  az 
Ember*  tökelletefsége  és  tökélletleasége?  Mibenn 

kel* 


A  mi  löfs^  Szül.  ártatl  állap,        go& 

kellett  az  Ifteni  Jóságnak  a'  búnös  Emberenn 
fegíteni  ?  És  mi  az,  a'  mit  a*  Jéfus  az  Emberi 
Nemzet'  boldoggá  -való*tevéséért  tselekedett* 


..4..*  '♦^♦^t  V  ♦..♦„♦^♦„*  >„♦.>„♦..♦..♦  >>>r*  ♦.♦„♦„♦_♦  >,.♦'♦ 


L      R    É    S    Z. 

Az  Emberi  Nemzet'  Tör'sök  Szüléinek  ártatlan^ 
sági  állapotjáról.  ^ 

XLVI.    §. 

J[  mi  Tör'sök  Szüléink'  terenftetése^  és  mndem 
Embereknek  e^ktSÍ  valő-fzármazdsa. 

A  legelső  Embert  Ádámot  formálta  az  Iften. 
a'  Földnek  porából,  és  Évát  annak  feleségét  az. 
6  eggyik  olaala  tsontjából ,  a'  meUy  által  az  a' 
fzoros  öfzvéköttetés  ,  eggymáshoz  vonfzó  fzere* 
tet  9  és  eggymásnak  oltalmazása  's  fegíttése  )e« 
lentetik ,  mellynek  meg  keli  lenni  minden  há- 
zasok között.  Követ kezésképpenn  ezen  leírás-- 
sal  azt  akarta  MoTes  legközelebb  a'  *Sidó  Fér}, 
fiaknak  tudtokra  adni,  a' kik  a' Napkeletiek  fzokása 
(zcréntaz  6  feleségeikkel  igen  kegyetlenül  bántak, 
hogy  az  Iften'  tzélja  ellen  van  az ,  ha  a*  Férj 
Tyraonos  a'  házafsáKiéletbenn.  -^  De  ezen  ki- 
vtll ,  így  akarta  Moies  a*  'Sidókat  élesenn  arról 
meg4nt^ni ,  a'  mi  ellen  az  Ö  Törvény  könyvei*  . 
benn  fokfzor  bu^og,  hogy  az  oktalan  állatok-* 
kai  való  közösködés  eggyátallyábann  termérzet<» 
ellen -való  dolog:  mert  Ádám  nem  talált  az 
egéíz  Teremtésen  közt  mind  addig  magához  il- 
ló párt  4  míg  az  Iften  Évát  nem  teremtette ,  a* 
m  Ö  Jhozzá  hasoaló  Termérzetfl  \  formájú  vólt^ 

Ü  2^  —  ütól- 
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•~  Utól)ára  ^  MóTes  az  által  ,hoey  eggy  Ah* 
f2onyt  tepeortetétl  eggy  ¥cr\M  melle,  azt  adta 
tutitokra  af  *Sidóknak  ,  hogy  fok  feleséget  netix 
fzabad  tartani ,  hanem  eggy  Férjnek  eggy  Afz- 
Monnyal  oieg  kell  elégedni  ;  mert  ha  ai  Iftea  * 
azt  Jónak,  és  fzükségesnek  íárta  volna,  fok  Afz- 
fzonyt-ib  tudott  volna  terenitem  Adam  mellé,  a' 
mi  akkor  a*  fzaporodásért  fzükségesebb-is  lett 
irólna,  mint  d'  későbbi  Idokbcnn. 

Tsak  eggy  pár  Embert  teremtett  az  Iftcri  és  azt 
meg-áldotta^  az  az  fzaporodásra  és  Nemzésré-való 
erőt  ,  indulatot,  a'  gyermekek  eráot-való  termé- 
.  fzeti  fzeretetet^  adott  6  bcléjek.  Meg  lehet,  hogy 
az  Klen  az  állatokból  a'  külóo^ibkalömbféle  Ég'ál- 
lyához  képeli  több  párokat-is  teremtett;  de  em* 
bért  tsak  éppenn  eggy  párt  teremtett,  neni^-  tsak 
azért,  mert  ez-akárraellyik  Ég^allya  alatt  ellak* 
hátik  ,  hanem  azért-is ,  hogy  minden  £mberek 
ezen  Közönséges  Tzüléktöl  fzármozvánn  fenkí  ne 
kevély kedhefsen  régibb  és  nemesebb  eredetével, 
-^  hogy  minden  Ember  betsUlje  a'  másikbann  az 
Emberiséget  ^  és  hogy  az  Emberek  eggymáffal 
fzoTOs  öfzveköttetésbenn  légyenek,  eggymást  fo- 

fittsék  és  oltalmazzák.  —  Hogy  pedig  az  £ra* 
ctrek  ezen  eggy  pár  EmberrÓTfeaporodtak- el,  . 
bizonyítja  a*  Szent  írás.  A^  Ifién  úgy  mond 
Pál  Apoftol  az  €géf%  Emberi  Nemzetséget  eggy 
PérhU  teremtette  ,  hogy  lakozzanak  e  ffldnek 
/zinénn  (a).  A'  Ta)9aiVtalá$-is  ezt  bizonyitja  : 
mert  Amerikábann  Tzint'  úgy  okos  Lélekből  és 
TeftbŐl  állnak  az  Emberek ,  mint  Európábann. 
A'  legrégibb  krónikák'  bizonysága  fzerént  az  e- 

SéFz  Főid  lafs'íD   kezdett  népesedni ,   —   és  az 
rmbereknek  mindenfelé  való  elfzéledése  a*  Nap 
keleti  Tartományokból  lett  ,    a*  hol  a*  mi  leg- 
első 

(a)  TM  17:  36. 
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első  fzöléink^is  laktak.  «—  Azt  pedig  hogy  CzU 
nekre ,  termetekre  ,  formájokra ,  's  a'  t.  né^vit 
kttlömbözök  az  Emberek  ,  tselekeHs!  az  Ég'at 
lya  ,  külömböző  élet  módja  ,  külömböző  elede- 
lek, fzokások^  aiódik^  és  a'  pallérozódásbeli 
külömbseg  's.  a.  t. 

XLV.    5. 

Mihtnn  kiitófhbözött  az  elsd  Emher  minden  e- 
gyéh  teremtisektU  f  —  Mit  értünk  a%  ár- 
tatlanság'  állapotjánn? 

Ámbár  mind  az ,  a'  mit  az  lílen  teremtett, 
igen  )ó  vala :  mindazáltal  az  Iften  meltóságosab. 
bá  és  nagyságosabbá  tette  az  e}s6  Embert  min-* 
den  földi  teremtések  felett.  Felruháztattak  tt« 
gyan-ís  a*  mi  elsö  Szüléink. 

L)    Okofsággal    va^  Értelemmel ,  és  Sza- 
badsággal bíró  Lélekkel ,  melly  által  magát,  a* 
kívQlötte  lévő   dolgokat  ,   és  a*   maga*    dolgait 
meggondolhatta,  's  mindent  rzabadakaratból ,   *s 
válaízlásnál   fos'va   vihetett  végbe.   —    Az  ElsÖ 
Ember  ÍjrtelenwcU  tchettségeiról  ezeket  tudhat- 
)uk«  MóTes  nem  fzóll  femmit  az  ElsÖ  Emberek* 
nek  vélek  fzOletett  rendkívül -való  Böltsefségek- 
röl,   és  Tudományos  EsmeretekrdI  ^    mint  ezt 
némellyek  állítják^    sSt,   hogy  igen  tsekéSynek. 
kellett  annak   lenni   abból  bizonyos  ^  hogy  ha- 
mar megtsalatkoztak  ,  és   megtsalattattak  ,  azt 
gondolvánn  kogy  az  lílen'    és    az  Okofság*  fza- 
vától   ízabad    eltávozni    a'     kísértőnek    enged- 
vénn*     Azzal  pedig  Jtt    ki^nem  lehet  fogni  ,   a' 
mi  van  1  Mo*s.  2 :   19.   Ádám  minden  állatnak 
nevet  adott :  mert  ez   a'  fzó  Minden  a'  Sidók- 
nál  fokfzor  tsak  azt  le£zi:  fok  á'  mint  itt-is.  A* 
melly  tsak   abbóMs  me^téttztk  y  mert  a*  Halak- 

U  3  Bak 
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nak  nevet  nem  adhatott  ,  mert  azok  a*  fzárarra 
nem  oiehettek-ki.  De  nem«h  lehet  gondolni  ^ 
hogy  a*  hatodik  naponn  Ádám  mindénfele  áUa^ 
toknak  ,  féregnek  *s.  a.  t.  nevet  adhatott  volna. 
Innen  a'  Helvetziai  Vallástétel  ft^m  mondja  hogy 
az  Iften  az  Embert  bölisé  ^  hanem ,  hogy  Iga»^ 
sághann  éi  valóságos  Szentséghenn  teremtettet 
(a)  MóTésből  hát  tsak  annyit  tudni,  hogy,  etz 
első  Ember'  Értelme  igen  alkalmatos  vóít  ktt- 
lömbkülömbféle  igazságoknak,  a'  jó  és  helyes 
dolgoknak  felfogására  's  álfilíátására,  és  az  oiíy* 
hibás  tévelygéstől  fzabad  vólt  ,  melly  az  ö  bol« 
dogságát  megzavarhatta  volna.  —  Akaratjokr/x 
nézve  pedig  ügy  terjefzti-eiö  MóTes  az  elsö  Em- 
bereket mint  Ártatlanokat,  vagy  a'  kikbenn  feni- 
mi  erköltstelenségre-való  hajlandóságok  és  kérz- 
ségek  nem  voltak  ,  sőt  minden  akaratjok  tsak 
jóra  hajlott.  A*  melly  abból  bizonyos«is,  mert 
luinekutánna  már  eggy  darabig  éltek  azatánn 
estek  bilnbenn  a*  MoTes  Jeirása  fzerént  ,  és  így 
addig  ártatlanok  voltak.  Búnbenn  esvéuh  pe* 
dig  már  rzégyenltek,  féltek,  egj^yik  a'  másik- 
ra utalt  ;  ezeket  pedig  tsak  akkor  érzi  valaki 
inagábann  ,  mikor  eggyik  állapotból  által  megy 
a*  másikb.inn.  —  Továbbá  ,  Éva  elöfzör  ellent 
ált  a'  késértőnek  ezt  roondvánn  :  Nem  fzabaj 
nekem  arról  ehnij  mert  ha  ejzem  káromra  lefz/ií^ 
és  így  az  etőtt  még  jó  vólt  Éva;  mert  moll  féi 
elöfzör  a'  tselekedet'  rofzíz  következésétől.  — 
Onnan*is  bizonyos  ez  az  elsö  Embernek  ártat* 
lansága ,  mert  a*  legtifztább  ízentségú  Iften  hogy 
teremthetett  volna  bönös  Embert  r  Ugyan  ezt 
hihetővé  teízi  a'  Kriftuspak  ártatlansága  ,  a'  ki 
ügy  élt ,  hogy.  Ö  benne  femmi  bön  nem  vólt  — 
Maga  az  Ifteji-is  taniíbizonyságot  tett  erről  :   i 

Mos" 
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Mö's  1  :  31.  Megtekintette  Ifien  mind  a%i  ^   a 
mit  teremtett  ^  ée  a   mind  igen  jo  vala.    így  írt- 
nak az  első  Emberekről  más   Szent  írók  -  is  p. 
o.  Pted.  7:  29.  yi%  Ifien  teremtette  az  Embert 
igazfdghann.  —  utoljára ,  erre  tzéloznak  a'  Po- 
gány Irók-ís,  a*  kik  A'  régibb  idóbenn  élt  Emr 
berekét  boldogabbaknak,  és  jobbaknak  irják-le, 
mint  a^  magok*  idejekbelieket ,  és  hory  az  £m* 
berekét  Ifien'   Nem%etinek  mondják  jTseL  '  I7i 
28.  Innen  Van  hogy  a-  Pogányok   nem    foghat- 
vánn-meg ,  hogy  az  Iften  Bllnös  Embereket  te-  . 
remthetett  volna,   költöttek  Arany  idtt^  vagy 
ártatlanság  állapotját  (:fc:)  Az  Ártatlanságnál- 
lapotjánn  tehát  kell  érteni   a'  leg  -  elsö  Ember- 
nek azt  az  állapotját ,  mellybenn  minden    bűn- 
től üres  lévénn  tökélletes  boldogságbann  élt*    ' 
II.)  Külomböztek   a*  mi  Törzsök  Szüléink 
más   Teremtésektói  Teltekre  nézve ,  a'  melly 

a.)  Egyenes  és  felálló  tefi  volt,  -vagy  oUyan^ 
mint  a*  millyennel  moft-is  bírunk*  , 

b.)  Az  6  Tettek  egéfséges  éi  mindenféle 
nyavalyáktól  üres  volt,  a'  melly  abból  világos,, 
mert  Mó'ses  minden  Teftbeli  nyavalyáknak  és 
erőtlenségeknek  eggy  oUy'  bánt  tefz  kútfejének, 
mellybenn  8k  eggy  darab  idd  múlva  az  6  léte- 
lek utánn  eftek.  Az  Okofság  -  is  mrgeggyez 
abbann ,  hogy  az  Iften  a*  maga'  Remekjét  min- 
den hiba  és  erőtlenségektől  üresnek  teremtette*' 
€.)  Halhatatlanon  volt  az  első  Ember  Te- 
tte ,  vagy  az  Itten'  akaratjából  oUy*  változás  alá 
nem  volt  vetve ,  hogy  a'  Lélektől  azon  bún  nél- 
kül való  állapotbann  elízakafztafson ,  vagy  más 
izókkal ,  hogy  meghaljon.  Ez  abból .  tsathatat- 
lanúl  világos :  mert  Mó'ses  a'  Halandóságot  úgy 
vcfzi ,  mint  eggy  megesett  tselekedetnek  vagy 
U  4  vétek- 
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véteknek  következését ;  következésiképpenn  az- 
zal adja  tudtunkra ,   hogy  az  első  Emberek  hal-^ 
hatatlan  teíltel  bírtak.  —  Azt  mnndja  az  líten : 
A'  Jónak  és  Gonofznak  tudásának  fájának  syUr 
möltsébU  ne  e^éU  mert  valamelly  naponn  abból 
ejéniefz  ,  halálnak  halálával  mtghalfz  (a).  Mit 
tenne  már  az  lílennek  ezen  fenyegetése  ^  hogy 
meghal  Ádám,  ha  efzik  a*  Fáról ,  ha  már  az  e« 
Jött,  hogy  evett,  az  ö  tzélja  fzerént  halandó  vó!t? 
Valyon  mikor  a*  Halállal  ^való    fenyegetődzés 
tsak  úgy  tevödik-fel ;   ha  Ádám  vétkezik :  nem 
a*  következik-e'  abból,    hogy  az  elsö  Emberek 
halhatatlanok  lettek  volna,   ha  nem  vétkeztek 
volna?  —  Ezt  erósíttik  a'  Szent  íróknak  ezen 
dologbann  -való  eggyetértések ,  a'  kik  mindenütt 
úgy.  fzólnak  a*  hsdáíról ,  mint  a'  bün  kovetkeTU^ 
sérM^  és  hogy  az,  bftn  ált^I  hozatott-be.     Ne- 
vezetesenn  Szent  Pál  azt  mondja:  Eggy  Ember 
által  főttbe  a    Halál  e"  Világra  (b) ,    a'  melly 
ha  úgy  van ,  világos ,   hogy  ha   nem  vétkezteK 
volna  az  elsö  Emberek,   a*  halál  be  nem  jött 
volna  e'  Világba.  —  Mó'ses  fzóll  eggy  fáról,  a' 
melly   Eletyájának   neveztetik,   's   azt  mondja 
arról :  Kikiildé  a%  Iflcn  Ádámot  az  Edén  kerté- 
bel ,  hogy  az  S  kezeit  kinyújtvánn  ne  vegyen  dz 
Élety^Jának  gyümöltsébSíy   és  abbann  ne  egyék , 
hogy  mind  örökké  éljen  (c).    Következésképpenn 
az  lílennek  tzélja  a'  lévénn ,  hogy  az  Emberek 
halhatatlanok  iegvenek  ,  tztn  fát  válafztotta  ar* 
ra  való  efzköznek,  hogy  annak  gyUmöltsei  ál- 
tal az   ellankadtt  teft  megfrifsíttefsék ,  és  erejé- 
benn  megtartafsék ;    következésképpenn   ha  az 
elsö  Einberek  ntm  vétkeztek  volna,    halhatat* 
lanok  maradtak  volna. 

Az 
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Az  ártatlanság' áj^lapot^ábann  élt  elsÖEjn^ 
berek'  HalhatatlaDságát  taeadják  a'  Pe^giánusok^ 
és  Sociniánusok  ezen  okokból:  Kz  Emberi  Teft 
öGBVetett  réHsekbÖl  áll ,  tehát  annak  terméfzet- 
tel  fzéllyel-is  kell  orzlanL  —  Ejseonkívtti ,  te- 
mérdek változásoknak ,  '$  terméfzeti  történeteké^ 
nek  van  kitétetve  az  Ember ;  ezek  ellen,  és  ma^ 

{ra  ellen  a'  Régiség  ellen,  hanemha  fzOntelen-va-' 
ó  tsuda  által  fel  nem  tartathatott  volna  a'  Teft^ 
~  Továbbá ,  az  Eset  el^tt  már  megmondatott , 
hogy  gyttmóltsözzenek ,  és  fzaporodianak  az  el*' 
sö  Emberek,  a'  melly  kifejezés  alatt  a'  fekfzik, 
hogy  mivel  fejenként  {in  Individuo)  az  Embe- 
rek meghalnak,  tehát  hogy  az  egéfz  Nem  el 
ne  veflzen ,  nemzés  által  kell  azt  elkerülni.  —-* 
Utoljára,  hogy  tért  volna- el  e'  Világonn  az  e* 
géfz  Emberi  Nemzet ,  ha  eggy  felól  nem  hólt 
volna  ? 

Hogy  ezen  matériábann  helyesenn  ítélhes<» 
sQnk,  ezt  a'*  két  Kérdést  kell  gondolóra  venr 
nünk:  Valyon  az  elsö  Embernek  általánosann 
terméízetére  tartozó  tnlajdonsága  volt  -  e'  az  , 
hogy  halhatatlan  legven  ?  —  Vagy  pedig  tsak 
bizonyos  feltételek  ^atr  kellett  annak  úgy  len-^ 
ni.  Az  elsőre  tagadóképpenn.kelLfelelnttnk; 
mert  a'  következés  megmatatta,  hogy  az  em- 
ber'Terméfzete  megengedte,  hogy  ő  meghal- 
hat. —  EUenbenn  a'  második  kérdésre  áUíttó- 
képpenn  lehet  felelni.     Ugyan-is 

1.)  A'  mi  a'  Teftet  illeti,  nints  abbann  le- 
hetetlenség, hogy  azt  a*  haláltól  meg  ne  lehe* 
tett  vólna  menteni  az  lítennek.  Ha  az  eset  u- 
tánn-is  930  efztendőkig  tarthatott  az  Ádám'  te» 
fte ;  látni-való ,  hogy  az  ártatlanság'  állapot já- 
bann  tsak  magábann-is.  még  tartósabb  lehetett 
vólna  az.  Ha  a'  Kriftus'  Tefte,  és  a'  Feltárna- 
dás  utánn  a'  mi  Teftttnk-is  foha  többé  meg  nem 
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hal :  miért  lett  volna  a*  lehetetlen  az  elsö  £m« 
bérekre  oézve-is  az  ártatlanság'  állapot) ábann , 
ha  az  Iften  úgy  akarta  volna  ? 

2*)  Azok  a*  fzerentsétlen  történetek ,  mel- 
lyek  ma  okozzák  fokfzor  a'  Halált  ^  vagy  nem 
lettek  volna,  bÜn  nem  levénn  e*  Világonn,  vagy 
ha  lettek  vólna-is ,  el  lehetett  volna  azok  közül 
fokát  kerfllúi  tsak  az  emberi  böltsefs^g  által-is ; 
mert  ha  a*  már  tsekély  böltserség  utápn-is  a* 
MennykÖUtéstÖl,  *s  mástól  megoltalmazhatja  ma- 
gát  az  Ember:  hát  az  ártatlanság'  állapotbcli 
böltseség  mit  nem  tudott  volna  feltalálni ,  a* 
maga'  oKalmazására  ?  Demagaa*Termérzet' Ura 
ügy  igazgathatta  volna  a'  Halált  okozó  törté- 
neteket, hogy  azok  elÖ|Óvénn  nem  ártottak 
volna.  Mert  na  eggyfzer  akarta. az  Ilién  meg- 
tartani az  EmbeKTeftét,  akkor  akarta  azt  még- 


is oltalmazni.  Az  elsőt  akarta ,  mert  azt  mond- 
ia ,  hogy  ha  eggy  fáról  nem  efzik ,  úgy  nem 
Jial*meg  az  Ember,  és  így.a^  másodikat-is  akar< 
ni  kellett.  ' 

3*)  ^SSy  "^^«  életre-való  általmenetel  meg- 
lehetett vólna  másképpenn-is ;  mert  azt  az  Iften 
végbe  tudta  vólna  vinni  másképpenn-is ,  a*  mit 
moft  a*  Halál  által  vifz-végbe.  —  Minthogy  te 
hát  nem  lehet  megmutatni,  hogy  a'  fellyebb  ki- 
tett feltétel  alati-való  Halhatatlanság  lehetetlen 
vólna;  —  azombann  a'  Szent  írás  ezt  így  ta- 
nítja: tehát  igaz  az,  hogy  Ádám  halhatatlan- 
sággal* bírt  vólna  az  ö  ártatlansági  állapot já- 
bann. 

in.)  Megkaiömböztettek  a'  mi  elsö  fzttléink 
más  egyéb  teremtésektől  nem  ttak  a'  fellyebb 
clőfzámlált  fzemélybeli  tulajdonságokra,  hanem 
a*  kaUS  környíüáílásolcra  néave-is,  mellyek  i- 
gen  kedve  Ők  vóUak.  Mert  Mó*ses*  előaddsa  fze- 
reni  helyheztettek  eggy  kíe.  és  termékeny  Tar- 
tomány- 
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tománybaan^  a*  melly  mivel  mindenféle  haíznos 
Piántíkkal,  gyttmöltsfákkal  's  vízzel  bdvöikö- 
dött,  é$  más  vidékektől  hegygyei  ^  's  folyóvi- 
zekkel ,  mint  valamelly  keríttéiseí  civóU  fza^ 
káfztva,  Kertnek  neveztetik!  Mo's.  2  :  S*  mel- 
lyet  a'  70  fordítók  Paradítsomnak  {:  necpzíncas :} 
fordíttanak ,  a*  mellv  tzó  jóllehet  eredetére  néz- 
ve Persa  fzó ;  inindíazáltal  magábann-is  a*  Biblia- 
bann  elöfordál,  jelentvén  azzal  Bóltt  Salamon 
almás  Kerteket.  Pred.  2:  6.  Ének.  4:  13. 

Hol  lett  légyen  pedig  a'  Paradítsom"  kertje , 
mellyét  M6'ses^i3íó's.  2:  10—14.  leír,  ma  e* 
géfz  bizonyofsággal  nem  lehc't  meghatáro^mi , 
mind  azért ,  mert  azoknak  a'  folyóvizeknek  par- 
tjai, mellyeket  Mó'ses  úgy  em{ít,  hogy  abból/ 
|öttek*ki ,  az  özön  víz  Által  elmosattattak ,  söt 
ezen  nagy  zOrzavarbann  a'  folyóvizek-is  meg- 
változtathatták az  d  folyásokat ,  —  'mind  azért , 
mert  olly'  fok  ezer  efztendök  alatt  a*  nevek  azon 
folyóvizeknek  megváltozhattak;  —  mind  ázérr^ 
mert  fokfzor  magok  az  emberek-is  a*  folyóvize* 
Jiet  mes^terséggel  ide  's  tova  elvefzik  ,  s6t  nía* 
gok  a'  folyóvizék^is  a^  magok'  fzokott  menéseket 
néha  megváltoztatják.  Mindazáltal,  megtalálják 
azt  némelly  Tudósok  Clerikufsal  DamMkus  kó- 
rul Syríábann ,  mások  Relandal  Arméniáhann , 
mások  utoljára  Kálvinnal  ott  a'  hol  a'  Tigris  és 
Jzufraus  fblyóvizek  eggyesülvénn  eggy  darabig 
eggyütt  folynak ,  azutánn  pedig  a'  Persiai  Öböl- 
benh  fzakadnak. 

rV.)  Urává  tétettetett  az  elsd  Ember  a'  FÓld- 
sek,  az  az  niivel  az  Ember  volt  mindenféle  te- 
hetfs^gekre  nézve  legtökélletesebb ;  tehát  Ő  a« 
zonn  tehettségekkel  élvénn  a*  Fdldet  \  Allata- 
idat a*  mennyiben  lehetett  a*  magV  hafzn^ra^ 
fizakségeíre  e's  gyönyóráségeire  fordíthatta ,  ma* 

gát 
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fát  az  állatok  ellen  oltalmazhatta  (:a:).  —  Nem 
eti  pedig  ezt  a'  birodalmat  vagy  Uraságot  tu« 
lajdofl  értelembemi  venni ,  mintha  az  Allatok  A* 
dámhoz  menvéaii  minteggy  a*  Hamagiwnot  le- 
tették volna,  és  engedtek  yólna  az  ö  befzédé* 
nek  mint^ezt  nétnellyek  állítottak.^  Mert  Mó'set 
arról  femmit  Fem  fzólU  az  állatok'  teriüéízetével 
rem  megeggyeztetö  ^  hanemha  a'  régiekkel  azt 
állítHikv  hogy  az  ártatlanság*  illapotjábana  a« 
oktalan  állatok-is  beizéltek  (;?:)  a'  mellyet  azok 
hogy  vefzthettek'el  az  Ádám*  bonéért ,  mikor  ma- 
ga  Ádá^n  azt  cln*m  vefztette,  p^dig  6  vétke- 
zett y  nem  foghatni-meg? 

XLVK    §. 
Mlhenn  állott  az  Igennek  Képe  az  elsS  Ember- 

benn  í   , 

iVfível  az  Isten*  Terméfzete  abfaiann  álUhogr 
Ö  a*  legtökélletesebb ,  Értelemmel,  és  a'  legtiU- 
taságosabb  Szentséggel,  bír ;  és  mivel  az  egéfz 
Sz^nt  írás  az  I^steanel-való  hasonlatofságát  az 
Embernek  tefzi  az  Igazságbann  *s  Szentségbeoa 
mint  p.  o.  2  Pit*  l:  4.  Az  Isten  terméfzetének , 
ügy  mond  ,  rifzesi  (:  vagy  6  hozzá  hasonlón :) 
ügy  léfkünk^ha  ki  menekfzUnka'  romlottságból^ 
Pál  pedig  azt  mondja  Efés.  4:  z^.  hogy-  Isten 
Jz.Ténc  (rvagy  Isírn'  képére:)  teremtettek léfzünk  , 
az  igazság  és  valóságos  Szent  élet  áltoL  Utol- 
jára ,  mivel  tsak  egyediU  az  emberről  mondatik 
hogy  az  IsUn'  képére  teremtetett  *i  Mő's.  1 :  2Í, 
27 ,  teh^át  ollyannak  kellett  valaminek  lenni  az 
eísá  en^erbenn,  mellyel  fenki  e*  Világonn  más 
nem  bírhatott.    Innen  hát  az  I$teo*képe,  mellyel 

az 

C:a:J  lAíáVi:  26  —  9:  a,  3.  'Solt  8:  7—9.  C^^O 
Joje^bus  Aatiq.  Lib,  I.  Cap.  x.  J.  4. 
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ax  ártatlanság*,  állapotfábdnn  bírt  bz  elsd  Ember, 
állott.  i»)  A2  akofságh/Mnnj  mert  Mzei  a  VUá-! 
eonn  Cenkí  fem  bírt  az  £inberenn  kfvfil,  aapm* 
bann  ae  Isten  a'  legtökéletesebb  >  Értelemmelr/s 
okofságg^l  bír*  2«)  Az  Akaratnak  S^mtségé^ 
henn  ,  vagy  kogy  az  £mber.tsafc.egyedfl}  a*  jét 
akarta  niint  az  Isten;  mert  mint  különös  dolgot 
úgy  berzélH  Mó'ses,  hogy  az  első  Ember  egy-» 
ízer  kezdett  vétkezni ,  és  Így  az  előtt  nem  vét- 
kezett^ E'  fzcréni  az  els6  Emberbennlevő  ké- 
péről az  Istennek  ez  a'  Megfogásunk  lehet :  hogy 
az  állott  az  Eo^ber'  Lelkének  azoptl  tökélletes. 
ségébenn  mellynél  fogv'a  az  Ö  Értelme r az  Igaz^ 
sig  és  Jö  körfU  vizsgálódott,  az  Ő  Akaratja  pe* 
dig  a*  Jóra  volt  hajlandó.  f~. Mások  áz  Isten* 
képét  áilít)ák  lenni  az  elad  Embfer*  Halhittmlan^ 
ságábamk^  De  ezt  az  Eftiber  egéíTzenn  eh^er£rtét-i 
te ;  az  Isten'  képéből  pétiig  még  ma-is^  kélL  ysh 
lamitskének  rajtunk  lenni,  mert  i  iIsfoVv  9.;  6« 
—  Jak.  Z":^.  a' mondáik,  hogy  azért  kell  a! 
gyűkost  megöbd  mert  pŰjat  Sk^meg  d  ki  a%  h% 
ten  képére  teremtetett.  -*-  ^  Mások  helyheztetik^. 
azt  az  Emberi  Test'  deli  rnébéságáhann  ;;  de  aa 
Istenbenn  Test  nints;  és  így  mi  ebbenn  Ő.hoz«i 
zk  hasonlók  nem  lehetünk.  «-  Mások  utoljára 
az  AÜatokonn  vaíő  üralkoiáthann  hdykeztetik . 
mivel  mikor  e*  ikiondatik;,;  Teremtsünk:  Embert 
a  mi  hasonlátofságunkra  ^  mindjárt  ntánna  te«* 
tetik ,  hogy  az  Uralkodjon  ei  Tengernek  halainn 
>  a*  t.  De  ezzel  a'  bőltsefséggel  bíró.  Értelem 
vagy  az  okofság  ki  nem  záratott ;  mert  t^ak  a^ 
tqd  uralkodni  az  állatokonn,  a*  ki  okofsággal 
bír  9  és  így  e'  fsak  következése  az  Emberi  okos 
Termélzetnek ,  nem  pedig  oUyann  Jiülőnte  tér-^ 
mérzet,  mellybenn  áinaina  egyedfll  az  lítenneh 
fcépe^  —  A*  kik  ezen  Isten*  képét  igen-fzélesEr^^ 
tcUabenn  velzik  ^  értik  azpiin  mind  azt  a'  bql* 

dog* 
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dogságot  és  drága  ajáodéliokat  mellyekkel  u 
Ember  bírt  9lz  ártadanság*  Allapotjábann,.  Vezek 
Tzeréot  d2  Ifteo'  képét  téQsi ,  a^  Okorság^  Érte. 
Yttny  böllMfségrc-  való  tehettség^  a*  ÍMntscg, 
ártatlanság.,  a*  Boldogság ,  és  minden  Szeoy ve- 
dést61-val)ó  űrerség »  a'  Halhatatiaoság  és  UraU 
kodás»  -^ 

XLVII. 

Terméfzetekre  tartozott  e    az  eIsS  Emherehuk 
€%  az  Iften'  Képe  ? 

A'  Semivelagiamuak  azt  állít)ák,  liogy  nem 
rendes  tulajdonsága  volt  az  elsd  £tnbereknek 
Sz  Iften'Képe:  inert  ha  Terméfzetelure  tartó- 
aott  vóina ,  el  fem  vefzthették.  volna  azt  De 
mivel  az  Elme  és  az  Akarat  kétFÖ  Tulajdon* 
sága  a'  Léleknek  ,  a?  Lélek  pedig  terméfzetek- 
re tartozott  az  első  Embérelinek:  tehát  azon 
tehettségek  -  is.  Mivel  pedig  a«  Iftea  gpnofzra 
haijló  aurattal  az  Embert. nem  teremthette^ fem 
olly'  értelemmel  neín  ruházhatta  -  fel  ^  a'  melly 
vétkes  Tárgyak  köcOl  fzeretett  vótea  foglalatos- 
kodni, mert  így  búnds  Embert  ten^eíiitett  volna: 
ízükségesképpenn  tehát  ezek  a'|<ka-/Való  tehett 
ségek-is  termé&etekre  tartoztak  az  Első  Em- 
bereknek^ de  tsak  űgyi,  mint  az  ártatlanság' 
állapatjábann  éld  Embereknek  ,^  —  mint  Embe- 
reknek  p«^g  nem  vökak  azpk  Terméízeti  tu- 
lajdonságaik ,  mert  ugy  azok  mée  ma  -  is  meg 
volnának.  —  Tsak  addig  tartozik  valami  do- 
lognak ez,  vagy  amaz  tukjdonság  a'  TermeTze'^ 
téré ,. míg  az  a'  marad ,  a'  mi  a  moíl^  p.  o* 
Tteméfzetankre  tartozik  moll ,  hogy  rofzízra 
hajlandók  legyünk ,  mert  bilnös  Emberei^  va- 
gyunk; de  a*  feltámadás  által  ártatlan  Embe- 
rekké terrátetvénnnemleízfzmeg  ez  4'  ro£zlz-« 

ra 
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ra  faaíló  Terixiiér2ettlnk  ^  xnellyel^ioioü  mi  bünös 
Emberek  bírunk. 

XLVIII. 
Mitspdá  nevt%etes  parantsolatot  adott  avílften 
a%  ártatlanság'  állapotjábann  étS  embereknek. . . 

•  Az  Erkölt$i  Törvény ekenn  kívül ,  mellyek 
minden  £mber'  Lelkébenn  benyoniattattdk  ^  a^ 
dott  az  Iftéa  az  ártatlanság*  állapotjábann  élt  En^ 
bereknek  eggj^  £z9bad  AkarwbtóL  fojyó  parao? 
tsolatot,  mellyé  nagyobb  rérzéni  próbáló  p^ 
rantsol^tf3M^  neveznek  a'  Theojlogttsok  azért ^ 
mert  ez  áital tétettek,  az  elsö ,  Embef ek  oUy' kon* 
syülállá&ok  közé,  |iiellyekoélfogyaa\egprpbálr 
tattak ,  hogy  annyi  ingerlő,  é^t,wegfgéz6  gyö^ 
nyöráségek*  közt  ^  mint  a'  mellyek.kel  körQl  vér 
tettek ,  miképpenn  tudnak  élni ,  azon  fzép  .£U 
mebeli  tehett^'gekkel ,  és  valyon  engedelmesek 
lefzsek  e'  az  .Iftemek ,  ji*  ki  nioft  nékik  Izóyal 
eldfzfzór  parantsplt  valamit?  A4  a'  {u-óbáló  par 
r^itsolat  eV  .volt:  £'  kertnek  mindw  Fdtjának 
gyiimOltpibol  fzabadonn  egyelj  dtSoí  Jóna,k  és, 
G4mof%nak  tudásának  fajúnak  gtUmöltsib^l  ne 
egyelj  mert  valameUy  naponn  abból  ejéndefzha^ 
Iáinak  halálával  hayk  *  m^g  x  Mp's.a:  1^-17. 

7^B7^*  L  )  Mi  tzllja  vóh  u  Iftennek  .ezen  parnntso- 
lat'  adásába^Q  ^  és  miért,  hogy  tsak  ezt    az  eggy  f^t 
tiltotta  -  meg  az  Ifteo  a'  mi  ü%b  £^üléinktól ,  ^tt(A 
tL    Síent  írás  Immitfem  fzdll  5 ,  hani^m  %'  Theolo* 
gasok  gondoltak -ki  kUlömbktUembfélt   HTpothesi^ 
aeket,  mellyek  feeréüt  a'rígiék  azt  tartották,  hogy  az. 
a'  Parantsolat,  fráHk   farmsoltí  vil^  --*  a'  maiak 
|>€dig  tsak  nem  mindnyá}ano  úgy  véjékednek ,  hogf 
azon   megtíltott    {ksa^gyUmlltst  mérges^  's  annál  fog- 
ra az  Embernek  veTzedelmes  volt.     Hogy  tehát,  az  . 
.      »  '  Em- 
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'  Embert  valami  vefzedeleiii  ne  érje  az  Iften  Ötét  meg- 
i  ntcttc,  hogy  aion  fáról  ne  egyék;  mert  ha  arról  e^ 
fzik  bizonyosann  meghal*  Ezen  vélekedést  ezen  o- 
kokkal  támogatják: 

1 .  )  A'  Paraditsom*  minden  fái  között  kei 
fát  említ  Mó'ses ,  az  Életnek  és  a*  Jónak  és  Go- 
napMak  tudásának  fáját  ^  \  ezen  k«ttÖr  e^gy 
másnak  ellenébenn  tefzi :  Máp  milit  az  Éler fó* 
ja  élietet  adott  ^  foírvánn  a'  Haláltól  megoltal- 
mázó  eróvel  l  Mő's.  3 :  22.  hogy  az  Ember  úgy 
mond,  ne  ^gvék  az  ^Életfájának  gyümöltsébcl 
lögy  mindiifmké  éljen:,  kiküldi  Stet  a  Pára- 
Atsombóli  így  a'  Jóáak  és  Gonoíznak  tudásá- 
nsak  fója  haláltokozó  mérgts  gyamöltsöt  ter- 
mett ,  éséppenn  ezért  neveztetik  Jónak  é$  Go- 
DoOenakTtidáBának  Fájának  c  níertaz  abból  va- 
ló evés  utánn  todták-  meg  ebö  *  Szüléink,  hogy 
ütielly  kedves  dolog  lett  volná  örökké  éliii ,  és 
pedig  egéftégbetm,  és  Búf^lj^^  (komoTÚ  dolog 
nyomorogni  ^  halált  látni, 

2*  )  A'*  iái  jó\az  lilén  az*  Embert  attól  él- 
ném tilt)a:  következésképpen  tadvánn  az  Is- 
teh  ezen  fáhák 'ártalmas;  voltát^  és  a*  magá*lég- 
fieín^sebb  tereititésit  nem  akafváncrkotzkái^ki- 
teimi  V  azért  tUtotta-nlegkalön^enn  tsak  ezen 
fáról- való  evést. 

S.)  Az  Iften ,  ezen  Hypothesjs  fzerént,  *i- 
mentetík  azon  vád  alól,  mintha O  a'  Tyrannd- 
fok'  fzokása  fzerént  bánt  volna  az  elsö  Ember- 
rel, azt  oVty'  rettentő  Izabad  akaratbeli  bánte- 
téfsel  btintetvénn-meg :  mert  itt  az  Iften  mint 
Atya,  ügy  ittti*meg  az  6  tapafztalatlan  fíait, 
hogy  azon  mérges  fáról  ne  egyenek ,  meit  ha 
arról  efznek ,  me|;halnak« 


4.) 
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40  Minthogy  a' Szent  írás  fo hol  fem  mond- 
ja azt^  hogy  ezt  az  eggy  fát  azért  válafztotta 
volna  ki  az  Iften ,  hogy  azonn  próbál ja-meg  az 
Ember'  engedelmerségét :  de  más  reTzrŐl  azt  fem 
mondja^  hogy  azért  nem  kellett  annak  gyümöl- 
tséböl  enni,  mert  síz  halálos  leíTz  az  Ember* 
aek;  e'  fzcrént  mivel  tzek  ts^  Hypothesisek , 
a'  fok  Hypöthesis  közfll  pedig  mindég  azt  kell 
válafztani,  a*  mellv  terméfzetibb ,  és  hevesebb 
kifoeást  fzenved;  íátni-való,  a/t  mondják,  hogy 
ezt  kell  inkább  válafztani ,  mint  amazt :  mert 
ez  ellen  nem  tsak  az,  hogy  kevesebb  nehézsé- 

{;et  lehet  formálni,  hanem  ebböt  fókákat  el*is 
ehet  igazíttaniv  mint  p.  o.  ezeket,  1»)  Az  I- 
ften  akarta  az  ember^  megromlását  ,.  mert  ha 
meg  nfem  tiltotta  volná  a'  fo'  gyttmöltséból-való 
evést ,  nem  vétkezett  volna.  Ezen  Hypothe- 
íishrA  erre  így  felelnek  ;  az  Ifteja  megakarta 
oltalmazni  .az  Embert  a'  vefzedelemtöi ,  meg* 
jnondvánn  néki,  hogy  az  a'  fa  vefzedelmet  fog 
Cserezni ;  ^s  így  i^em  az  lí^en  az  oka  az  Ember* 
vefzedelmének.  —  2.)  Hogy  az  Ember  halandó 
lett,  é^  minden  maradéka,  ebbÖl  a'  Hypothe* 
íisböl  következik ,  valamint  az-is  ,  hogy  a'  Lé- 
lek* megronilása  at  elsö  bán  által  könnyenn  meg*^ 
eshetett :  mert  mint  a'  bor  nem  tsak  a'  Teílet 
rongálja-meg,  hanem  az  Értelmet-is  megzavarja : 
ügy  ez  a'  gyttmölts'  étele ,  a'  Teftet  halandóvá' 
tehette  ,'  és  a'  Lelekb^nn-is  változást  tehetett  — 
Mindazáltal ,  itt-is  vágynak  tsak  ugyan  fok  ne- 
hézségek :  minémáek  ezek :  Miért  teremtett  hát 
az  Iften  illv'  mérges  fát  abba  a'  Kertbe,  a'hol 
9LZ  Smbereket  mint  halhatatlanokat  éltetni  akar- 
ta ?  Talám  azért  mint  Hc%el  mondja ,  hogy  a* 
Paraditsombann  lévő  miinden  mérges  fúvekból 
ciP  a'  mérget  magábann.fzívja ,  hogy  az  Ember- 
nek valami  ne  *  árthalsonív    Da  hát  illy*  mérges 

X  fii- 
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fóveket  miért  teremtett  az  Iften  a*  Paraditsomr 
bann?  Avagy  így -is  nem  adódott -e'  alkalma- 
tofság  a^  büntetésre  ?  mert  ha  a'  mérges  fa  ott 
nem  lett  volna  •  meg  fem  kellett  volna  tiltanú 
Látni- való  hát,  hogy  ezen  Hypothesis  fzerént 
fem  lehet  úgy  megfejteni  az  itt  el6jöv6  nehéz* 
ségeket ,  hogy  azzal  egéfzenn  megelégedvén^ 
a'  közönséges  HypothesistÖl  eláljunK.  —  A'p- 
dik  versbenn  a'  mondatik ,  hogy  abbann  ^  kert- 
benn  oUy'  fák  voltak,  mellyek  a!  f%emriek  gyö^ 
rylirűsegesek ,  és  a%  eledelre  jók  voltak^  —  é$ 
ama  két  nevezetes  1^t-is  éppenn  abbann  a' 
Versbenn  elnlíti  Mó'ses  ,  a'  hol  azt  mondja , 
hogy  a'  kertnek  mm4^rifélefdi  jók  és  f%épek  vol- 
tak :  hogy  lehetett  hát  a'  Jónak  és  Gonofznak 
tadásának  Fája  mérges  Fa  ?  Mitsoda  méreg  le- 
hetett az  ,  melly  olfy'  lafsahn  és  olly'  változ- 
hatatlan eröbenn  munkálódik  még  ma  -  is  a'  Teft' 
elrontásábann  ?  —  Honnan  van ,  hogy  a*  legei- 
só  Emberek  legtovább  éltek  ,  és  a'  kik  leg^efz- 
fzebb  élnek  legkevesebb  ideig  élnek  ,  mikor  a* 
méreg'  ereje  azokbann  inkább  dolgozhatott,  mint 
annyi  ezer  efztendönn  kereíztttl  mi  bennOnk  ? 

Jegyzés.  %.  )  Jónak  és  Gonofznak  Tudásának  Fája.  Az 
eset  előtt  nem  vólt  ez  a'  Fa  így  el  -  nevezve ;  meft 
ez  az  elnevezés  Adámm  nézve  femmitsem  tett  vol- 
na, mivel  ö  ekkor  tsak  jót  tudott,  rofzfzat  nem^ 
hanem  a'  kSvetkezésnél  fogva  neveztetett -el  az  a* 
Fa  Jónak  és  Gonofznak  Tudásának  fájának ;  mert  ak< 
kor  tudta  meg  az  Ember  ,  hogy  melly  jói  és  tsendes 
Lelkiesmér^te  Vólt  addig,  míg  a*  Törvényt  megállót, 
ta ;  annak  megrontása  utánn  pedig  melly  nagy  nyűg* 
hatatlanságot  érez  magábann,  vagy  melly  nagy  yótol 
esett- el,  és  melly  nagy  vefzedelembenn  ejtette  ma- 
gát. De  ezen  kívül ,  Évát  azzal  befzélli  rá  a*  Ké- 
sértö  9  hogy  úgy  njiUtkoznák  ^  meg  az  o  fzemei^  úgf 

^  Icfzlz 
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'^»-  lefzfz  nagyobb  esmércte,  úgy  lefzfe  hasonló  Iftenhez 

■ "  -  vagy  Jónak  *s  Gonolzns^  tudója;  és  így  ar  előtt  nem 

■c-  tudta  Éva  annak  a*  Ftoak  fem  Nevét fem  erejét;  kS- 

"*f  vetícezésképpenn  as  Eset  utánn  adatott  annak  az  a' 

«-  Név. 
rcr: 

^•^  II.    R  É  S  Z. 

j^A*  mi  Törzsök  Szüléink'  Esetéről^  vagy  a'fiW 
lü'  nek    eredetérdL 

'^i  .XLIX*  §• 

Wi*^  Megmaradt  e'  a%  embtr  a!  felythh  elSadott  ár^ 
5^  tatlansdgdbann?  Mitsodás  most  a%  IJlen  kéve 
^!í  ^^   rajtunk? 

\'^  Láttuk  legközelebb  hogy  a*  mi  tör'sök  Sfü* 

2^.:  léink  bünnélkUl  válók  ^  és  halhatatlanok  voltak  ^ 
^tnikor  e'  világra  előállíttattak ,  és  hogy  <$k  az 
'j^^  Iften' képét  viselvén  ^  mitsoda  Felséges  ajándékok* 

kal^  jóra -való  kéfzséggel^  és  melly  n  gy  bol- 
tit 5^  dogsággal  bírtak:  de  fem  ők  megnem  maradtab 
^.  az  6  ártatlanságokbann ,  fem  mi  azzal  nem  di» 
^ ;  tsekedhetünk.  Mert  ^  az  első  pár  emberről  a* 
^  gyan  a'  Hiftoria,  —  mi  felólürik  pedig  a' tapafz* 
^ ;  taláf  tefz  tanúbizonyságot.^  hogy  az  Iften  ké- 
.^  pének  ma  tsak  igen  kevés  maradványát  bírjak. 
^ ,  Van  Okolságunk ,  és  a*  bír  értelemmel ,  de  a* 
^  melly  már  rest^  és  tdinya,  —  a*  melly  hibázik 
/r  az  ítélettételben^  a'  mellyet  az  Indulat ^  hajlan- 
/     dósága  a'  testiség,  tévejgövé  és  erőtlenné  téfz- 

nek.     Van  Akaratank ,  de  a*  melly  gyermeksé«^ 

f;ünkt61-fogva  rofzra  hajlik ,   ágy  hogy  látjuk  a* 
ót  y  helybenn^is  hagyjuk  /de  még-is  ellenkező* 

X  2  re 
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re  hafárottatünk.  Oda  van  a*  Halhatatlanság, 
mert  megkell  halni ,  még  pedig  többnyire  keser- 
ves >fá)dalmak  köpött.  Az  állatokonn- való  ural- 
kodásunk annyiból  áll,  hogy  fordítiuk  ugyan 
az  állatokat  a  mi  hafznankra,  de  mi  félerli  in- 
kább azoktól ,  nünt  azok  mi  tőlünk.  —  Az  a* 
Boldogság ,  mellyel  az  ártatlan  Szülék  környül 
voltak  véietvp,  úgy  eltűnt,  hogy  boldognak  u- 
gyan  fenkít  átaljábana  nent  mondhatunk.  Eggy 
Izóval  a*  mi  bftnnélkal  -  való  Szüléink  bűnösökké 
lettek,  éb  mi-is  Ö  maradéki  bűnösök  és  fok  nyo- 
áiorúságok  áiá  vettetett  emberek  vagyunk*    . 


L.    §. 

Históriája   a%  első  ember*  elesésének  ^  vagy  a^ 
^ünnek  Eredete. 

Az  Okofságból  ki  -  nem  okoskodhat)uk  azt , 
hogy  a*  legelső  Bún  mikor,  's  mitsoda  környül- 
állások közt  esett?  kik  vitték  azt  véghez?  mi- 
benn  állott  az  ?  mert  e*  megesett  dolog ;  azt  pe- 
dig Históriából  tudhatni.  —  A*  Világ'  minaen 
Historikusai  közt-is  ]t>^dig  tsak  Mó'ses  az,  a'  ki 
ezenn  igenn  nevezetes  dolgot  emlékezetbenn 
hagyta  az  6  első  Könyve  ^dik  Réfzébenn ,  a* 
melly  előadás  a^  Zsidó  üóUás  fzerént':  Esef  Hi- 
Jloriájának  neveztetik,  vétetvén  ez  a'  kifeiezés 
Rom.  5 :  l4*bÖL  Ezenn  az  első  emberek'  ele- 
séséna  kell  érteni  azoknak  az  Isten' Törvénnyé* 
tői  lett  legelső  eltávozásokat ,  vagy  legelső  vét- 
kezéseket ,  a'  mellyet  Mó'ses  rövidedenn  így 
ír-le  : 

Az  Edén  kertébenn,  a*  hol  az  első  Embe- 
rek laktak ,  volt  eggy  Fa,  melly  Jónak  és  Go- 
nofznak  tudásának  fájának  neveztetett.  Ezenn 
fara  nézve  azt  a*  parantsolatot  adta  -  ki  az  Iften 
Ádámnak,  hogy  abból  ne   eggyenek,  mert    a' 

melly 
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íDelly  napon abb<^l  eTznel^ ,  bizonyosan  meghal- 
nak.    Idd  jártával  .töitént,  hogy  eggy  Kígyó  ^ 
a*  körlU  a'  fa  körlU  levén,  a'  leg-cls6Aű>onyt 
figyelmeteísé  tette  arra  a'  fára  az  által\»  mivel 
azt  mondta  Évának ,  hogy  femmiképp'  nem  hal^ 
nak-meg  ha  arról  eíznek,  sót  ollyanok  lefznek, 
mint  az  Iften.   Éva  tehát  ágy  gondolkodott,  hogy 
bi^onyofsan  nem  lehet  az  a'  Fa  olly'  vefzedel-^ 
mes  ,  mint  a*  miUyennek  az  líten  azt  lenni  mon- 
dotta.   Ezen  ja  vallás  9  Qsaz  e'  felette  v^ló  ke- 
vély gondolkodás ,  hogy  d  ollyan  léfk  ^.mint  ar 
IHen  az  elsS  AíCpony*  kívánságát  nagyon  felhe* 
vítvén,   mivel  maga-  a'  gyamölts  •  is   kívül  a* 
'fzeíonek  gyönyörűséges  volt ,  —  fzakafztott  a' 
fáról  ^  és  a*  Férjét « is    rávette ,  hogy  az-is   ^• 
aie,  éa  az-is  evék.^    így  tehát  az  Iftennek  m^- 
tiltó  paraiijtso|at)a  ellen  événn  az  els&  embere 
a'  Jónak  és  Gonofznak  tadásának  Fájáról  ^  ál* 
lal  hágták  azt,  és  ekképpen^  vétkeztek. -*-     ^ 

Jegyzif.  Ezen  Eset*  kiftoriáját  ma  fokán  tsak  Pöétai  er- 
.  .k51tsi  költeménynek,  allegorías  befzédnek,  Filoso- 
femának  ^  vagy  oUyannak  tartják  /  a'  me^y  (gj  foha 
fem  esett^meg^  hanem  Mó'seSjc  vagy  az ,  a'  ktnqk 
RróniKájából  ó  ezt  kiírta,. tsak  magától  gondc^a- 
^  ki  ezt  az  dmés  ábrázolást ,  hogy  enné]  fogva  ma- 
gyarázná-ki  azt,  hogy  a*  leg-elsö  4>úa  miképpenfi 
.esett* meg  a'  Világon,  és  konnan  volna  minden 
bűnnek  és  nyomorüsignak  az  eredete  ? .  Ezt  a'  véle- 
kedést ezen' okokkal  fzokták  támogatni  t  A*  Kígyó  itt 
befzélty  a'  pedig  nem  tud  bcfeélnii  ~  Az  Iftennek 
fints  fzájta,  és  nyelve,  fem  lába,  hogy  íárt  volna  á* 
kertbenn.  —  Az-is  klMSnös,  hogy  a*  Sentcntziát,  fór- 
ra tudakozvánn  elébb  az  eleibe  tzitílt  embereket ,  és, 
kígyót,  űgy  mohdta-fci  az  Iftett  ka!5nktiI5n.  —  A* 
Jónak,  és  Gonofznak  tudásának  fáját  fém  lehet  tu- 
ltj[doiiképpCQn  venni.  —  Az  idám*  befzéde  fem  rólt 
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olly'  b$  f»^g  akkor ,  hogy  o  axonn  0117*  kfilSmb- 
küQöinbféle  disearsttspkat  fojtathatott  vófna.  ~  D«  a- 
lár-iDcUy  nagy  nehézségek  kgyenék-is  c«ck;  mind- 
aziHal  éppenn  nem  ollyanok,  mellyeknél  fogva  ezt  a* 
Hiftdriát  költeménynek  tarthatnánk^    Ugyiite-is 

1. )  Hogy  maga  Mó'seá  az  elsd  ember*  ere- 
detéről, é%  annak  ártatlan  *s  bttntis  állapot) áról*  > 
való  Hiftoriáját  nem  tartotta  mesének  vagy  köl- 
teménynek 9  megtett^ik  abból ,  mert  b  aa  é^^en 
dolgokról  -  vátó  előadását  a*  fellyebb'való  és 
követkeaendd  Rérxekbenn  előadott  dolgokkal 
fzorofsan  öfzveköti;  azokban  n  pedig  valóságos 
és  igaz  Hiftoria  van.  Mert  Mó'ses  a*  maga 
Kroiiologiáiát  Ádámnál  kezdvén,  lehozza  egéfz 
a*  maga*  iaejéig.  Továbbá ,- ezen  első  Könyv^ 
henn  a*  'Sidók\  Geneologiáját  a'  teremtésnél 
Kezdvén,  egéfz  az  Egyiptomba^ való.  lemene* 
teléig  befzéUi-el,  és  foholtsak  leg^kif&ebbfelt 
fem  ád  arra  ,  hogy  Ő  azt ,  a'  mit  Ádámról  a* 
liárom  első  .RéfzeRbenn  befzéUt,  másképpenn 
akarná  érteni ,  mint  azt ,  a'  mit  Ábrahámról^ 
Izsákról ,  Jákobról  *•  Józsefről  írt.  —  Pe  ki-is 
tehetné  azt  fel  Mó^sesről,  hogy  Ő  eggy  Könyv- 
benn  igaz  és  megtörtént  dol^pcmat  akarván  meg- 
írtii^  annak  elefén  mindjárt  meséljen  és  költsön' 
mikor  kfllömben  -  is  magából  az  egéfz  Hiftoriá- 
bólláttzik^  hogy  ott  megesett  dolog  hcSzél^ 
lődik  -  el. 

S. 
ezt  az 

pen  megesett  dolgot 
adja*  p.  o^  Rom.s:  I2,  —  2k  a*  mondatik^  hogy 
«•  hűn  €ggy  0mb€r  által  jütt-ht  e  Világra^  és 
ú%  által  a  Hdál^  -^  hogy  a"  kik  nem  vétkeztek 
az  Ádámnak  Esete'  kasonkttpfsága  fzerént^  azok 
-w  meighaltak  —  EggjEsct  által  uralkodott  a 

Hü* 
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Halál  ~  £>£y  Embernek  engedetlensége  ált^l 
Jokan  bűnösökké  lettek  's  ol  t.  —  így  i.  Tím.2: 
14*  Ádám  nem  tsalattatott  -  meg  ^  hanem  az  Af%^ 
fzonyi  állat ,  minekutánna  megtsalattatott  vőlna^ 
Mti  a'  bűnnek  oka.  —  2  Kör.  1 1 ;  %.  Anuf  Kí^ 
gyó  ehsalá  Évát  az  S  álnokságávmL  ^-  JeL  12 : 
9.  Ama  régi  KígY^  ki  a%  egéJzfiH  kereksé- 
.Pét  eUsaha.  ^  így  Ján.  8  :  44.  Már  niivcl  a* 
Szent  írók  9  és  nevcizetesena  Pál  Apoílol  a'  Ke* 
refityén  Vallás'  oUy'  fontos  Tudománnyának 
fandamentomáúl  tefzi  ezen  Hiftóriát ;  látni-vaió, 
hogy  ez  éppenn  nem  mese  vaey  költemény.  *— 
Ide  jár41  még  az -is,  hogy  Laik.  3:  23—  37.  a* 
Kriilas'Geneológiá)át  a  Mó*ses'  előadása  Tzerént- 
yaló  Genealógia  és  Kronológia  fzerént  egéáe 
Ádámig  felvifzi.  —  Hafonlóképpenn  a'  'Sidokét 
1  Kir»  l :  1.  Következésképpenn  eggyik  író 
fem  tartotta  ezt  az  ö  előadását  Mó'sesnek  me* 
sének. 

3.)  Hogy  ezen  előadásbann  oUy*  fok  tsii- 
dálatos^  és  rendkívúlvaló  esetek  íönek-elő,  az 
nem  ok  arra ,  hogy  ezt  az  előadást  költeménye 
nek  tartsuk  ;  mert  a'  dologi  terméfzete  dgy  hoz- 
za magával ,  hogy  a'  legelső  Xmber'  lét  ele,  és 
annak  legelsőbbjkörnyüiállásai  rendkívül -való 
dolgok  nélkül  meg  nem  eshettek.  — *  Hogy  az 
Iftent  befzélteti  Mó'ses  ezen  Hiftóriábann,  a* 
zrrt  e*  nem  költemény :  mert  ezt  más  Szent  í- 
rók-is  gyakran  tselekfzik ,  és  ezt  az  lílen  meg^ 
is  tseleiLedhette  y.  mint  tsetekedte-is  a'  Szent  í- 
rók*  fzámtalan  bi;conyságtételek  fzerént^  —  A' 
Kígyó  miképpenn  berzéllett  ezen  Hiftóriábann? 
megmagyarázza  mind  a*  Rriftus,  mind  az  Apa- 
ftolok,  hogy  az  Ördög  beüélt  Évához  a*  Ití^ 
gyó'  ábrázatjábann.  EzennkívÜU  a'  Napkeletk 
ek  a'  dolgot  űgy  ítélvénn-meg »  a'niint  az  meg-^ 
-esett  kttlsőképpenn:  tehát  az  eízközt^  és  aikal'- 

X  4  ma- 
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matofságot  ma^ánáía'  végbevivö  oknál  nagyobb- 
nak tartják,  fttws  hát  a  Kíg^'^ó  fzoll ,  mert  az 
az  Kítköz ,  és  sC  bef^édet  vív6  ok  ^  ar  Ördög. 
Hogy  pedig  az  Ördög  itt  befzéli  ^  azért  a'  Hi- 
ílória  nem  költemény :  mert  más  Szent  írók-is 
berzéltetik  az  Ördögöt,  és  úgy  írják-le  azt,  mint 
a'  ki  Évát  megtsalta  2  Kór*  1 1 :  3^  —  Ha  az  Ór- 
dög  elfoglalhatta  a'  Kriftas*  idejébenn  az  Em- 
bereket, és  ha  a'  nem  mese,  mint  oda  fellyebb 
megmutattuk:  miért  nem  foglalhatta-el  moft  a* 
Kígyót?  és  miért  volna  e'  mese?  —  Azt  pedig 
ki  tudja  bebizonyíttaoí,  hogy  Ádám,  és  Éva  vagy^ 
tsak  dadogva  befzéltek  a'  legesmeretersebb*  tár- 
gyakról-is  ezen£set'  idejekor,  vagy  pedig  ftw- 
tommiával  éltek  ?  Itt  MÓ'ses  világosann  mond- 
ja ,  hogy  be  Izéitek  ;  bizonyofsann  hát  azok  a 
tárgyak,  mellyek  ezen  Hiítóriábann  elöjönek, 
esmeretesek  voltak  előttök ,  és  azoknak  neve^ 
ket  tudták ;  's  ekképpena  ha  még  kevés  tapafz- 
tálasok  vólt^is,  de  arról,  a'mir&l  befzéltek ,  ao- 
nyi  tsak  vjólt ,  hogy  arról  befzélhettek.  Kttlöm- 
benn-is,  nem  űgy  jöttek  ok  e*  Világra,  miat 
Kisdedek ,  ^anem  mint  meglett  emberek ,  mert 
az  Iften  Őket  mindjárt  a*  Paraditsom*  mivelése" 
re  fzánta,  és  így  a'  befzédbeli  tehcttségbenn 
rendkívül-való  módonn  fegíthetett  az  Iften  Ő 
rajtok. 

4.)  Senki  azt  meg  nem  mutathatja ,  hogv 
az  aTéle  Poétái  ábrázolások  vagy  költemények 
és  mesékbenn-való  taníttások,  mint  a  millyen- 
Qeh  ezt-is  tartják  némellyek ,  azon  régi  eggy* 
Úgytt ,  igazságot  nem  paláftoló  Világbann ,  mi- 
kor ezen  Hííióriai  előadás  fzerződótt,  ízokás- 
banii  lett  volna;  mikor  a'  mesékkel- való  tanít- 
tást  a*  hozta-be  a  későbbi  idökbenn,  hogy  az  i- 
gazat  egyenefsenn  a*  nagyobbaknak  nem  mer- 
ték fzemekbe  mondani  a  kifsobbek :  tehát  me- 
sék- 
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sékbenn  adták  azt  eldL  —  A^  Porétai  meftersé- 
ges  költemények  fem  azon  régi  tudatlan,  és  gyer- 
meki időhöz  valók ;  mert  arra  gyakorlott  és  pal- 
lérozott képzelödés  kívántatik,  azt  pedig  a*  ka- 
lömbkttlömbféle  tárgyaknak  ,  és  dolgok*  Ter- 
méfzetének ,  erejének  *s  a*  t.  bó  esmérete  u- 
tánn  nverheti-meg  az  ember. 

•50  Mihelyt  ezen  Hiftóriábann  allegóriát, 
vagy  elmés  átfrázolást,  költeményt  vefzank-rfel ., 
jD'm  tudjuk  többé ,  hogy  mi  van  abbann,  mint 
ezt  a'  tapafztalás  bizonyítja.  Eggyik  alle^óriás 
magyarázd  ugyan-is  tsak  a*  Lélek'  Szabadságé* 
első  kifejtödzése'  Hiílóriájának'  l«nni  hifzi  azt. 
~  Másik  a'  Teftnek  a*  Lélek  ellen  való  tusako^ 
dásának  Hiftóriájának  tartja.  Másik  az  embei> 
nek  baromi  állapotjábóL  a*  ^palléroisottra  való  ál- 
taljövetele'  előadásának  gondolja.  Másik  azt 
mondja,  hogy  itt  az  adatik-elő,  hogy  az  em- 
ber ma  miképpenn  vétkezik.  Jak.  i:  14,  M. 
Másik  j  hogy  az  Iften  az  eggymáfsal^való  közöst* 
ködést  tiltotta-meg  eggy  darabig  az  első  embe^ 
rekt5K  '»  azt  adja  itt  elő  tsínofsann  Mó^ses. 

6.)  AVPoétaifeftétek,  és  költemények^  Hi* 
ftoriai  előadásokbann  fzokatlanok :  és  így  ezéü 
állítás  az  írás*  és  dolog*  terméfzeté  ellen  -is  van. 

7.)  Nagy  erőrzaktétetik  ezen  az  egéíí  élő^ 
adáson,  ha  ezt  mint  Allegóriát  úgy  veíTzttk:  mert 
mi  leíTz  akkor  az  Éden  kerté ,  az  abbann  lévő^ 
fák  a*  Fige  fa,  mellynék  leveieib6l  vagy  ágaiból 
környülkötők  lettek,  az  Ádám*  mezítelensége? 
Mi  leílz  a*  Kígyó  ,  mélly  meg  van  határozva*^ 
hogy  az  mezei  vad?  —  Mi  leffz  a'  Halál,  mel- 
lyenn  tulajdonképpenn-^való  Halált  ért  Szent  Pál 
Kómw  5:  12.  's,  a  t.  ?  —  'Még  Owine^-is,  a' 
ki  a'  Szent  írásbeli  allegorizállásnak  üé  Atyák' 
közt  leghatalmasabb  Kováttsa  volt,  itt  felakadd 

X  s  ~  Mind 
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—  Mind  ezen  okoknál  fogva  tehát  ezen  Véle- 
kedést nem  vehetjük-be« 

LI.    $. 

Hogy  vétkezhettek  a%  elsS  emberek ,  mikor  tk 
Szentekké  teremtettek? 

Hozy  eshetett  pedig  meg  az  a'  Változás^ 
hogy  Ádám  Búnoélkttl  valónak  teremtetvén  vét- 
kezneffenn,  fokann  azt  kimagyarázhatatlao  Ti- 
toknak tartják.  M^sok  pedig  ezen  nehéz  kér- 
désre így  felelnek: 

I.)  Az  i£áz ,  hogy  az  Iften  az  első  embert 
bAanélkül  *-  Hiűóvá  teremtette »  de  nem  válozha- 
tatlanná  ^  fe  nem  Törzsökké  ,  hanem  Szabaddá ; 
*8  ennél  fogva  magán  állott  az  emberenn  , ,  ha 
meemaradion  *  e*  a'  Szentségbenn ,  vagy  attól 
el  najóljon.  Valamink  az  Angyalok  mindnyá- 
jan bftn-nélkal  valókká  teremtettek,  még-is  né- 
mellyek  vifzfzaélvén  az  Ö  Szabadságokkal  vét- 
keztek ,  mások  pedig  azok  közül  az  6  eredeti 
jóság^kbann  megoiegmaradtak  ;  így  jaz  elsö 
^mber  jóvá  teremtetett ,  de  áz  Ö  Szabadságával 
vifafaaélvén  vétkezett  ^  a"  mellyel  pedig  élhe- 
tett volna  a^  jóra  mint  az  Angyalok  «  tot  a' 
mint  mi  fogunk  tselekedni  a*   feltámadás    után. 

—  Az  embernek  tehát  változhatóságábana    és 
Szabadságábami  van  a'  BOnnek  oka. 

2.)  Nem«*is  magától  indáit  erre  fel  az  em 
ber  hog^í  vétkezzen ;  hanem  a*  Kígyónak  ^  eggy 
notagán  kívfllvaló  oknak  öfztónözéséböl ;  ^s  már 
mivel  az  Iften  embert  teremtett ,  végefsé^  vagy 
határok  közé  ízorítotti  teremtette  azt «  's  annál 
fogva  az  ó  elméje  nem  láthatott  úgy  be  az  Ör- 
dög* ravaiz  gondolatiba,  hogy  azokat  rava&ok- 
nak  Iciini  megesmervénn.  eggyátaljábann   és  áll- 

ha* 
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liatatofsan  ellene  állott  volna  annak  ;  ezek  fze- 
réot  at  ember  mint  váltoxó,  mint  fzabad,  mint 
határok  kö«é  fzorrttatott  Való  vétkezhetett. 

LU.    §• 

MHsoda  okok  áhal  öfmtlimaetett  az  ebS  emhet 
in  Iften*  tkOrátjtí  méiprontáiárd? 

Minthogy  minden  tselekedetre  okoknál  fogw 
va  határoztatik«meg  a*  TselekvÖ  ,  az  elsö  ero- 
bereknek-is  kellett  bizonyos  okoktól  öfztöndztec* 
ni ,  hogy  az  Iften'  parantsolatfának  magokat  eK 
lene  tegyék,  s  Ezek  az  okok  kétfélék  voltak  ^  i. 
l  külsifk  és  Belsők.  —  Az  Éva*  megtsalattatása 
fcaisd  okának  mond  lenni  MóTes.  eggy  Kígyót^ 
nielly  Évához  menvén  ,  elhitette  véle  ,  hogv 
Temmíképpen  nem  halnak  ^  meg ,  ha  a'  megtil- 
tott fáról  efznek ,  söt  ollyanok  lefznek ,  nrint  az 
Iften.  Ide  jámlt  az^is  ^  hogy  a'  fának  gyümöt- 
tse  igen  kedves  yólt  a*  ízeamek,  a*  mellv  az  6 
külső  fi:épségével  tsiklándoztatta  és  ingerlette  az 
Éva'  klvántsiságát.  —  BelsÖ  okok  voltak  ^  a' 
Gondallaoság  —  Hamarhiyöség  —  Nagyravá- 
gyás ,  —  fQvánság ,.  a*  melly  minékutánna  fo* 
gadott^Jhülte  a  bünt^  d  hŰn  pedig  mmekutántm 
véghez  ment  d  Hddáh  Jak.  1,15. 

y^gjrtís.  .  Igen  fokftieképpen  értenek  9  a'  Tudósok  arrél 
a'^  Kígfórol ,  Tneilyet  itt  Mo'fet  ciiiHtt  Némeltjrefc  azt 
mendják; 

1.)  Hogy  a'  nem  vólt  tnla)donképpen*való 
Kígyó  9  hanem  tsak  a'  Neve  \6\\  annak  a*  Ki- 
fertőnek  az^  hogy  Kígyó  vagy  *Sidó  nyelven 
Vn?.  A2  oktalan  állat  ugy^m^^is  nem  Derzéll- 
fcet  f  ntxa  okoskodhatik  $  0*  pedig  mia4  ezeket 
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^égbenn  vitte.  —  Továbbá ,  régen  mind  a*  )6 , 
mind  a'  roíTs  Angyaloknak  neV  adódott  p.  o. 
BeUebnb,  Astárotn^  Gábriel*;  ennek  a*  Kísér- 
tönek-is  hát  tsak  a'  neve  volt  az ,  hoj^y  Kígyó. 
—  Ezenkívül  ,  büntetni  az  oktalan  áilafot  nem 
Jehet ;  ez  a!"  Kígyó  pedie;  meg  büntettetik.  — 
S^okások-is  az  a  régieknél^  kogy  a*  ravaíz  álla- 
tok' nevével^  bLronyos  ravasaságbt  végbevivöket 
elneveznek^  p.  o.  maga  a*  Kriftos-is  azt  mond- 
\a:  lHondjátok^mtg  a  Rókának  ^  aa^z  Heródes- 
nek ;  é%  így  itt*is  az  Éva*  megtsalója  Kígyónak 
neveztetik,  de  a-  maga  nem  volt  tttla)aonkép- 
pe»való  Kígyó.  —  Az-is  kül&nös  «  hogy  itt  az 
líteil  Tzóll  a*  Kilóhoz :  de  hog^y  ff ólhat  az  Is- 
ten, még  pedig Birói módónná* Kígyóhoz,  melly 
a'  Tzót  neo)  értheti?  -r-  Utoljára,  az  a\  Kígy^ 
nevú  késértó  valami  fórmábana  mehetett  Évá- 
hoz, de  azt  MóTes  nem  ír)a*le;  mert  a' Pára- 
dirsom'  a)U)áa  állá  Angyalok*  formáját  fera  ír- 
ja^le,  hanem  tsak  a*  neveket  mondia-meg,  hogy 
Kerubok  azok. 

2*)  Mások  azt  moad)ák,  Jiogy  tnlafdonkép- 
pen-való  Kígyó  volt  :  mert  Eva  Kígyót  látott , 
..—  a*  maga*  mentésekor-is  tsak  Kígyót  nevez , 
— *  a*  mezőnek  állati  k6zé  Csámláltatik  ,  és  a- 
xok  közt-is  legravaEsabbnak  mondatik.  Utóifi- 
ra ,  azt  mondíák  ,  hogy  az  Eset  eldtt  befzéltek 
az  állatok-ís  (a)  sót  oiég  ma-is  befzéllnek ,  de 
mi  nem  értjük -meg,  Éva  pedig  az  ö  nagy  böi- 
tseftégénel  foeva  megérthette,  (b)  —  A*  pedig 
hogy  a*  Kígyó  megbüntettetett  azt  tefzi  ,  hogy 
Ádámnak  ;  és  Évának  úgy  tettzett ,  hogy  mine- 
kntánna  eUtábíttattak  >   a*  Kígyó*  állapotja  meg 

vál- 
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változott  ^  mert  ae  elő.tt  e^yraef^én  járó  vagy  . 
ízép  Tzárnyas  állat  YÓlt  a'  ivigyó  (q).  Küíöqi. 
bena-ís  a'  büntetés  Kígyóhoz  iUd «  nem  máshoz*^ 
Leg  alább  ,  Kígyó  nevft  drdög  nem  lehetett; 
mert  a'  btintetés  rá  nem  illik,  ^^Sy  ^*  í^  P^^ 
egyen ,  hafonn  máűzon,  és  iesielkedjen  az  ember  * 
utánn,  hogy  meg  marhaCsa. 

3.)  Mások  aUegoriás  előadásnak  tartfák  ezt^ 
és  azt  mondják ,  hogy  a'  Kígyó  név  által  jelen- 
tetik az  első  emberbenn  lévő  vétkezhetoség  , 
és  Teíliség  {fenfualitas)  melly  fokfzor  az  Okos. 
Ságot  eltsábítja.  Mikor  hát  itt  a'  Kigvó  Évával 
befzéll^,  ez  azt  teCzi:  Az  Okofság  a'  ^enfualitás-^ 
iol  tusakodik ,  és  mikor  e'  mondódik  :  a  Ki* 
fyö  tsalt-meg  engemet  ^  azt  tefzi :  az  én  teílisé- 
gem  vagy  Senfualitásom  meggyőzte  üz  Okos* 
ságom\ 

4.)  Mások  azt  mondják ,  hog^  valóságos  , 
de  tsupa  pafzta  K^ó  volt  az,  e' (zerént.az  Őr- 
dög  a^zal  magát  éppen  nem  eggyesítette.  -^ 
Az  egéfz  dolog  hát  tsak  így  eseit-meg  :  A'  Kí- 
gyó fel  ment  a*  Fára ,  evett  a*  gyümöltsböl  ,  és- 
mfeg  nem  halt,  a^  mit  látvánn  Éva,  így  gon- 
dolkodott  magábann  :  Hát  hidjem  én  ezutánn, 
hogy  meghal  az  ,  a'  ki  arról  a*  Fáról  efzik, 
síikor  tmé  ez  az  állat  nem  haUmeg  ?  Az  lAf  n 
ezt  a*  fát  tsak  irigységből  tilthatta-  megtolunk  ^ 
ne  hogy  dllyanok  legyttnk,  mint  Ő.  Hogy  pe* 
dig  Mo Tes  berzéllteti  a*  Kígyót ,  a'  nem  tsada  ^ 
mert  Dávid-is  'Solt.  19  i— c^,  az  Eget  Főidet 
berzéllteti,  és  azotdba  azt  fenki  tulajdonképpen 
nem  vefzi ,  etezel  hátMóTes  tsak  azt  akarj  t  elő- 
adni ,  hogy  Éváhann  mitsoda  gondolatok  f%nr^ 
maxtanak.  —  De  kül6mbenn<*is  ,  MoTes  az  Ör- 
dögröJ  eggy  ízót  fem  Tzóii  egéfz  eddig;  honnan 

tudni 
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tudni  hát  ,  hogy  már  ekkor  eleftek  az  Angya- 
lok? —  Különösen  pedig  itt  Ördögről  eggy  fzó 
Onts.  —  A«  egéfz  O  Teftatnentom  fcm  mondja 
fohot  az  Ördögöt  ezen  Eset'  okának ;  f—  Az  U|) 
Teftamentombaon  pedig/ 2  Kor.  ll,  5.  Kigyó^ 
ról  iratik,  hogy  eüsalta  Évát.  —  De  honnan* 
is  tudta  azt  az  Ördög ,  hogy  mi  van  meg-tilt- 
va  9  mi  nem  ?  —  Hol  tanulta  a*  befzédet  ?  Hogy 
befzéil  az  Ördög  a'  Kígyó*  nyelvével ,  hogy  ha^ 
iott  annak  űllével  ?  —  Miért  nem  büntettetik 
hát  az  Ördög,  hanem  t^ak  a*  Kigyó  por  eveTsei, 
hasonnjáráfsal ,  (mert  azt  nem  tudni ,  hogy  az 
Ördög  porral  e'l-e'  és  hasánn  jár-e')  —  János  u- 
gyan  a'  Mennyei  Jeltnéseibenn  12.  9*  azt  mond- 
ja :  Ama"  régi  Kígyó  «  melly  nevezetik  ördög- 
nek ^  mélly  az  ^géTz  Földet  i^tsalja.  De  ebből 
nem  következik  ^  hogy  az  Ördög  a'  Kígyóval 
eggyesítette  volna  magát  %  sót  ezzel  hogy ,  AV 
ve%tetik  azt  adja-eld  Szent  János ,  hogy  ez  u* 
gyan  nem  úgy  van  9  hanem  a'  'Sidók  annak  ne^ 
vezték.  Nem-is  azt  mondja  János,  hogy  eltsaita 
hanem  eUsalja  e'  Világot,  mivel  itt  arról  van 
ízó ,  hogy  a'  K.  VaMás  győzedelmeskedik  ,  jól* 
lehet  a'  régi  Bálványozás  még  ma^is  tsalogat)a 
magához  a'  föld'  kerekségét. 

6.)  Legközönségesebb,  és  a*  Szent  íráTsal-is 
inkább  megeggyeztethetöbb  Értelem  az^  hogy 
a%  Ördög  a  Jugyóvéd  eggyesítette  magát^,  vagy 
annak  formáját  vévén  magára  agy  ment  Évához. 
U|;yan4s: 

1.)  A*  mint  a*  dolog  esett  kalsöképp^in , 
MoTes,  vagy  az,  a'  kinek  Kkronikájából  6  ezt 
kiírta ,  tsak  úgy  írta  azt  le :  és  így  Ev^is  bizo- 
nyofsan  tsak  Kígyót  látott,  és  azért  mondja « 
hogy  a'  tsalta-meg  6tet.  De  mivel  a'  Napkelr* 
tiek  azon  régi  ídökbenn  a'  dolgot  tsak  úgy  ítél« 
ték-meg ,  a'  mint  a«  megesett  kolsóképpenn ,  e^ 
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rént  az  Ehk'ózt  ^  a'  mit  láttak  ,  végbevivft  ok* 
nak  tartották:  Itt-is  hát  a*  Kígyó  fzóit,  a*  tsal^ 
és  hazad  ,  mert  az  az  Efzköz  ,  — »  Azomba  a< 
azt  végbevivö  ok  éppeo  más  ,  t.  i.  az  Ördög,  dt 
ezt  már  MoTes  nem  nevezi  ,^  hanem  tsak  azEfz- 
kbzt.  —  Mivel  pedig  az  Uj)  Teftamentom  ezt 
az  okot  tudtunkra  adja,  a*  melly  az  Ördög,  lát« 
Bi-való ,  hogv  kötelesek  vagyunk  azt  úgy  hinnit 
a'  mint  azt  a^  Szent  írás  ti^nítja.    Hogy  pedig 

2.)  Az  Ujj  Tefíamentom  tanítja  azt^  hogy 
az  Ördög  izgatta  az  elsö  ATzfzonyt  á*  leg  első 
'  vétekre  ,  világos  a'  Kridds*  tanúbizonyságábói  ^ 
Jtf/i.  8 ,  44.  a'  hol  a*  mondatik :  A%  Ördög  elei* 
tSl  fogva  emher'  Öldökli  vólt^  és  hogy  az  a'  Ha- 
%íigság'  Attya  ,  vagy  a'  legelsó  nazug.  Már 
femmiféle  Hiilóriára  nem  lehet  találni  az  Eset* 
Hiftoriáján  kívúl  ,  a'  mellyre  alkalmaztatl>atób- 
bak  volnának  a'  Kriftasnak  ezen  fzavai:  mert  a* 
Kain'  gyil^ofságára  ugyan  itt  a'  Kriftus  nem  tzé- 
lozhat ,  mint  ezt  fokán  állítják;  mert  Kain  előtt 
már  az  emberek-is  hazudtak ;  itt  pedig  az  Ördög 
mondatik  legelsft  Hazugnak  vagy  Hazugság"  At- 
tyának.  Nints«is  az  a*  Szent  Irásbann  fohol,  ^ 
hogy  az  Örfjög  Káinnak  hazudott  volna ;  hanem 
hogy.  T—  £vának  azt  hazudta ,  hogv  nem  hal* 
meg,  hogy  oUyan  lefzfz  mint  az  iften^  a'  bi« 
zonyos.  —  De  ezennkívfti ,  ezt  a*  Kife^ez^t : 
a%  Ördög  eUittt fogva  ember]  öl£^  az  az ,  az  Ör-- 
dög'  munkája  által  van ,  ho^  az  emberek  elei-^ 
tél  fogva  meghalnak ,  nbm  Tehet  a*  Kain'  gyijl«^ 
kofságáról  vepni ;.  mert  az  AbeV  halála  nem  oka, 
l>9gy  9^  emberek  eleitől  fogva  meghalnak ;  mU 
vei  a*  Szent  írás  annak  egyedfll-való  okának  a« 
Ádám'  Esetét  tefzi  Rom.  5:  ia~i8.  —  1  Kor^ 
16:  21  9  22.  Sokára-is  esett  a'  Kain'  gyikofsáea 
az  Eset  után;  és  így  nem  eleitörfogva.  —  A- 
^omba^  a'  Szent  írás  j^^^kw!  £;yilkoísá|;a  okául 
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A*  nagy  írif^rségct  tefzi ,  mellyel  Kain  Ábel  eráat 
vifelteiett  :  és  így  a*  Kriaus  az  Eset*  Hiftóriájá. 
ra  tzéloz^  *s  a*  Kígyót  mint  ECzközt  nem  em* 
lítti ,  hanem  tsak  az  okot  magát. 

léié  tartozik  a«-is  ,  a'  mi  van  i  Jan.  3 ,  8. 
A%  Ördög  eleitSl  ^  fogva  vétkezik ,  az  az ,  n 
ördög;  eleitdl  fogva  oka  a*  vétkezésnek  ^  és  így 
az  Ádáménak-^is. . —  Nints  ezen  értelem  ellen  az, 
a^  mi  vagyon  2  Kor.  ll  ^  3»  A'  Kígyó  eltsald 
Zvát  a%  0  álnokságával ,  mert  ott  Pál  a*  Mo- 
'fes*  előadására  tzéíoz  ugyan^  de  tsupa  Kígyóról 
azt  nem  mondhatja,  hogy  elcsalta^  még  pedig 
álnokul^  az  az,  nagy  mefterséges  praktikával, 
és  ravafz  okoskodásával ,  mert  az  oktalan  állat 
cem  bír  azzal  a'  tehettséggel ,  hogy  valakit  ku 
gondólt  y  és  meg -hányt- vetett  praKtikával  mej^ 
ts  Ihafson*  Innen,  a'  mit  itt  a'  Kígyóról  mond 
Szent  Pál  ,  azt  mondja  világofsan  az  Ördögről. 
tfes.  6,11.  Öltözzétek  fel  a%  IJlennek  minden 
fii^y  véreit ,  hogy  inegálhafsatok  az  Ördögnek  ál- 
noksági  ellen^ 

o.)  A'  Kígyó ,  azonkívül  hogy  fem  bpfzéll. 
ni,  fem  okoskodni  nem  tud,  ollyan  gondolitok* 
ra  nem-is  hozhatta  Évát  az  é  fára- való  feloiáfiá* 
S'ival  (mert  a*  nem  iratik,  hogy  az  evett  volna 
a'  fáról)  hogy  Ö ,  ha  abból  efzik ,  hasonló  leítU 
az  lílenhez  ^  —  hogy  meg  nem  hal ,  hogy  bölts 
lerzfz,  —  mivel  tsak  a'  távol  való  -  hasonlatos- 
ság-is  lehetetlenség  itt.  —  Ezen  atolsó  magya- 
rázatnál fogva  ,  úgy  nézték  a*  Theologusok  l. 
Mo"s^  <Zj  I5»  versét  miint  a'  Kriílasról  ízoUó  jö- 
vendölést* 
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Miisoda  következései  lettek  az  Ádám*  Efetének 
magara  nézve  1 

Minden  Bftnnek  vágynak  következései ,  ax 
elsft  Emberekének  -  is  voltak ,  mellyek  mind 
mag;okra  ^  mind  maradékaikra  nézve  vefzedel-> 
mések^  A'  maradékról  oda  lejjebb  leíTz  ízét 
magokat  pedig  a'  mi  tör'sök  Szüléinket  a'  mi 
nézi,  ezen  els6  Bűnnek  végbeviteiét  kö* 
vette  noindjárt* 

1.)  A'  Lelki  Esméret  nyughatatlansága « 
mert  lám  félnek  tsak  a*  SzéF  fúvásától  •  is,  — - 
elrejtik  magokat  az  Illen  előtt,  a'  kitől  az  e^ 
lőtt  nem  féltek ,  —  mentegették  magokat ,  — 
eggymást  vádolták ,  és  fzeretett  -  volna  mindé* 
nik  ártatlannak  maradni.  1  it/dV.  3,  7 — 15. 

2»  )  Az  Értelemnek  és  az  Akaratnak  meg^ 
romlása,  mivel  ezatánn  az  eggy  bún  után  in* 
kább  a'  Teítiség;  mint  az  okoíság  utánn  halga* 
tott  az  ember  ,  —  az  értelem  az  Ítélettételben n 
hibázóvá  és  tévelygővé  lett,  tifztátalan  maxi-' 
máktól  batároztatott  •  meg ,  —  az  akarat  roífz- 
ra  volt  hajló,  eggyfzóval  akármint  igyekezett - 
is  a*  bfinre-való  iugereltetéseknek  ellentállni, 
egéflzenn  ellené  nem  állhatott ,  hanem  minden- 
nap* fokféleképpenn  vétkezett. 

3.)  Az  Ádám*  és  Eva'  külömbkülömb  raó- 
donn  lett  megbüntetése  -  is  következése  lett  az 
első  bllnnfek.  Azelőtt  ugyan -is  kevés  foglala-^ 
tofság  utánn  elég  élelemre  valót  adott  a'  föld , 
és  az  illy*  főid  neveztetik  áldott  földnek ;  de 
már  keménnyebb  munka ,  ortza'  verejték  által 
kell  Ádámnak  az  Ő  eledelét  keresni,  mivel  a^ 
Föld ,  a'  hol  az  Eset  után  lakott,  átkozott  volt, 
íkSk  az  fovány  és  terméketlen ,    hanemha    nag/ 

Y  mua-^ 


83^  Dogm.  ThcoL  IL  S%.  IIR. 

munka  által  miveltetett.  —  A*  Magyarázók  nem 
értik  ezenn  a' föld*  megátkozásánn  közönséges 
és  örökké- való  terméketlenségét  a'  földnek: 
mert  Káinra -is  ugyan  ez^n  büntetést  mondja  az 


Iften  1  Mó's  4.  4.  hogy  t.  i.  a'  már  megmí- 
velt  )ó  vidéket  előkeli  neki  h9^ni^  és  ígynem 
volt  átallyábann    az    egéfz   fóld   megátkozva: 


mert  úgy  femmi  újjat  nem  mpndott  volna  az 
Iften  Káinnak.  —  Továbbá  Mó  ses  fok  földnek 
terméfzeti  termékenységét  mégditséri ;  —  é* 
ma- is  vágynak  terméfzettel  termékeny  földek : 
és  így  ez  a*  bttbtetés  tsak  azon  időhöz  és  hely- 
hez volt  alkalmaztatva,  melly  Tzerénta*  ]6 
földről  oUyanra  kellett  menni  *Adámnak  ^  a*  hol 
nagy  munkával  kellett  már  dolgozni.  —  An» 
nyibann  mindazáltal  ez  az  Ádámnak  mondatott 
büntetés  közönséges,  vagy  minden  emberre  ki- 
terjedő, hogy  ki  eggy,  ki  más  tekintetbénn 
ízinte  úgy  nyomorusiggal  eE^i  az  ő  Kenyerét  ^ 
míg  nem  főidé  lefzen ,  mint  Ádám-  . 

Évára  nézve  az  Ő  gyermekeinek  nagy  fáj- 
dalommal-való  fzttlése^az  Ő  bllne '  következése 
volt ;  mert  jóllehet  az  Artatlansáff'állapotjábany 
*is  kellett  volna  valami  kis  fájdalom  által  fz Öl- 
ni az  Aílzonynak  ( :  valamint  Ádámnak  kellett 
volna  dolgozni  a*  Paraditsombann  -  is :  ^  az  Ő 
teftének  öTzverzerkeztetése  azt  ki-vánvánn,  a* 
mit  bizonyítt  az  Iftennek  ezen  mondása  •is:  h 
genmegfokasttom  a  te  fájdalmadat^  a' mellyel 
a'  tétetik- fel ^  hogy  lett  volna  valami  kis  fój- 
dalom,  de  nem  ol^*  fok,  mint  ma:  fokkal  in- 
kább hát  a*  mai  keserves  ,  kínos  és  gyakran  ha- 
lállal e^gyflttjáró  fzülés^  a'  megromlott  álla* 
Botnak  következése.  —  Évára  nézve  igen  nagy 
büntetés  volt  az :  mert  Ő  gyönyörködött  abbann, 
hogy  Ő  a*  minden  Élőknek  AnQya,  *s  imé  a 
Bíró  azt  mondja  néki ,  hogy  a  íeHz  neki   ke- 
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serves^  a'  minek  örült;  mert  ízfil  agyán ,  de 
megfokasitott  fójcLalmali  köpött;  és  továbbá  ^ 
ha  ártatlan  maradt  volna  ^  nem  holt  vólnameg 
a^  Szttlésbenn^  de  azatán  a' Halálnak  az -^  is  egy 
neme  lett  ^  hogy  ^  fzűlt  az  Anya* 

Sokan  ezt  az  Éva*  megböntettetését  nem  tart* 
ják  közönségesnek  vagy  ollyannak,  mellybena 
minden  AíTzony  réfzeltetnék  ezen  okokból: 

a.  )  Hogy  az  Affzpny^Terméfzete  nem  vál* 
tozott-  meg  az  Eset  utánn^  ^^  így  elgyepgültt, 
\  magánál  a^  Tztllésre  alkalmatlanabb ,  Leány o« 
kat  nem  fzülhetett*  De  ezen  eröfséget  a'  tefzi 
erótlenné  \  hogy  ezzel  azok  élnek  y  a*  kik  azt 
állít)ák,  hogy  mérges  volt  az  a'  gyümölts,  melly- 
röl  Éva  evett  ^  és  annál  fogva  az  ö  Teftei'  Öfzve* 
fzerkeztetésébenn  nagy  változást  fzenvcdetté 
-T-  Sót  a  Halált  's  a  Telinek  egéü  elgyengü- 
lését abból  magyarázzák*ki» 

b,  )  A'  Tapafztalás  bizonyítja  azt  mondják^ 
IlOjsy  fok  ACfeony  fájdalom  nélkül  fzül;  ezekre 
hát  ez  a*  fenye^tés:  Igen  me^fokasítoma  f%ü* 
lés"  fájdalmait  s.  a*  t.  nem  illik  ^  és  így  nem 
közönséges  )^Úntetét-  volt  az ,  hanem  egyedül 
tsak  Évát  illette.  —  De  ezen  Tapafztalás  tsak 
azt  bizonyí^a ,  hogy  könnyenn  fzül  valaki ,  de 
azt  ném^^  nogy  minden  fá)dalom  nélküh  Ha 
az  Artatlansáö;'  állapotjábann  a' Test' öfzvefzer- 
keztetésénél  fogva  kellet  volna  fájdalmat  'érez-- 
ni  ;  ma  miíior  többet  kell  az  Alfzonynak'^is 
Kazni  *  vonni ,  mint  ÉVának  a'  Paraditsombann 
kellett  volná  9  nem  könnyebb  a'  Szülés.  ~  De 
Ka  mindjárt  a  Szülés  könnyű  -  is  fókákra  nézve ; 
de  azon  kilentz  Holdnapok  alatt  való  hordo^ái» 
sa  a*  kisdednek  ^  minden  kedvetlen  változások 
nélkül  való-e*  az  Affzonyokra  nézve?  -—  nem 
lial  -e'-meg  fok  a  könnyű  Szülés  utánn  ?  vagy 
olly'  nyavalya  nem  éri*e'  y  a*  melly  Halált  okoií 
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utóbb  -  is  ?  —  Eggy  fzóval  mind  a'  SzQlésbeU 
meg^fokasíttatott  fájdalmak,  mind 'a*  keserves 
munka  után  való  élés  azért  büntetések :  mert  az 
Iften  azokat  azoknak  mondotta  lennie 

4.)  Ide  tartozik  a'  Paraditsomból  lett  ki- 
(Usettetés,  a'  melly  az  akkori  idohez  képest  i- 
gen  nagy  büntetés  volt:  mivel  a'  termékeny,  bá- 
torságos, és  gyönyörűséges  helyból,  terméket^ 
len,  félelmes,  és  fovány  fóldre  kellett  kimebhi, 
és  pedig  mindjárt  9  hoey  a'  büntetésnek  erejét 
minél  elébb  érezzék-  Ezen  kiűzés  fok  régi  és 
mai  Magyarázók  fzerént  az  által  esett -meg, 
hogy  az  Iften  a'  Paraditsom  kert  felett  rettene- 
tes mennydörgéseket  *s  villámáfokat  fzerzett, 
jA  melly  Terméfzeti  történeteket ,  a*  l^tlki  es- 
mérettol  fzüntelen  kínoztatott  Ádám  most  kall« 
vánn  és  látvánn  elöflzör ,  megrettent ,  hogy  az- 
is  az  $  büntetése*  következése  ,  és  a  kertből  ki- 
fzaladt ,  's  viíFzafe  mert  többfzör  menni,  gyak- 
rabban láttatvánn  az  Iften  vele  a'  Paraditsom*  tá- 
jánn  megeső  villámáfokat* 

5.  )  Ide  járult  a*  Halandóság , ,  mivel  már 
az  életet  efzközló  pláátától  -  is  elzárattak,  l. 
Mó*s.  3.  22.  —  A*  megett  eyflmöltsnek  vefze- 
delmes  mér^e  -  is  9  némellyek  fzerént  az  egéfz 
Test*  öfzvefzerkeztetését  megrváltoztat  ta  ;  na- 
gyobb maga'  rongálásával  -  is  kellett,  már  az  em- 
bernek dolgozni,  mind  ezek' mondom  meg- 
gyengítették ,  és  a'  halandóságra  kéfzítették  az 
első  emberek'  Teftét,  úgy  hogy  elhatott  ra- 
jok azj  a'  mivel  ókét  az  Iften  megfenyeget- 
tf,  hogy  bizonyófsan  meghalnak:  mivel  az  I- 
ften  Őket  tsak  úgy  akarta  a*  halhatatlanságbann 
megtartani ,  ha  Ök  a'  parantsolatot  meg  -  tar- 
tották vólna^      • 
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Ámbár  pedig  illy'  roíTz  állapotba  ejtette 
-is  magát  az  elsö  ember:  mindazáltal  nem  kell 
gondolni ,  hogv  már  Ó  eggyátaljábann  roíTz  lett 
volna ,  és  az  Itten  egéíTzenn  felhagyott  volna  a' 
bűnös  emberrel;  mert  az  Ádám*  familiájábann 
fok  kegyes  és  j6  emberek  voltak,  mint  Ábel, 
Seth ,  Énós ,  Enók  ^  a'  kik  közt  az  ígaz  Val- 
lás ,  vagy  az  Iftcn*  esmér  étének  ,  kötelefségeK- 
nek  gyakorlása  által  való  kimutatása  ^iráz- 
zott,  a  mi  úgy  nem  lett  volna,  hanemha  A^ 
dám  maga  }ó  példával  ment  volna  eld  az  Ó  Fi* 
ainak.  -^  Továbbá,  az  8  búne' megbánása,  ab- 
ból való  maga'  mentegetése  azt  matatják,  hogy 
nem  irtódott-ki  a'  Jóság  egéíTzenn  az  6  fzívé- 
b61.  — -  Az  Ifteíi  fem  vette-lc  inindén  gond- 
ját ezen  legelső  bűnösökről,  mert  nem  tsák 
az,  hogy  nem  öite-meg  6ket  eggyfzeribe  ,  — • 
nem  tsak  az,  hogy  fok  fzáz  efetendeig  éltette  8- 
ket,  ném  tsak  az,  hogy  kéfzített nekik  slz  Iften 
ruhát  V  hanem  bizónyoíiá''  is  tette  az  6  erántok, 
és  maradékaik  eránt  -  való  kegyelmefségéről , 
azon  eggy  Áldozatért,  mellynek  ábrázalására 
reddelte  nékik  az  áldozatot,  mclly  néki  hogy 
tettzett ,  és  ígv  az  8  akaratjából  ment  arra  A* 
bel  <  hogy  áldozzon  az  Iftennek ,  bizonyos  b^ 
Áber  e$  többeknek  áldozatjábóL 

LtV.  §.  ; 

Mi  okokból  nevezik  a"  Théologusok  az  elsS  em* 
berek  Bűnét  igen  nagynak  ? 

J<íllehet  fokak  el8tt  tsekélynek  láttzik  az 
élsó  ember  legels8  Bűne;  és  az  Iftent  igazság-^ 
talannak  -  is  meréfzlik  mondani  ^  hogy  eggy 
oUy'  tsekelytégért,  olly'  nagy  kárt  megenge- 
dett bejönni -e^  Világra:  mindazáltal  a'  For- 
máját ,  nem  pedig  a'  Matériáját  nézvénn  a'  mi 

Y  8  el- 


«40        Bogm.  Thcologia.  JL  SZ.  11  IL 

«lsö  Szüléink' ezen  eUö  vétkének^  méltáqn  nagy* 
nsik  ^  tartattathatik  az.    Ugyan  -  is« 

/l.)011y' Törvényt  rontottak  •meg  a' mi 
eUÓ  Szftléínk,  mellyet  magának  az  líUonek 
fzájábóU  a*  ki  Őket  eddigi  is  ápolgatta;  és  ta* 
nítgatta^  hallottaké  Az  a*  Törvény  világos  és' 
könnvö-vólt.  —  Továbbáll  ezzel  jelt  adtak  ar-> 
ra ,  noey  Ö  ellöttök  az  ö  Lelkekbe  be  nyo» 
mott  erköltsi  Törvény -is,  melly  fzerént  az  I- 
Iten  niinden  Törvénnyeinek  megtartására  kö« 
teleztettek  ,  kevés  tekintetbenn  van «  — .  *$  en« 
nél  fogva  a'  legelső,  és  legroOzabb  példát 
adták  a*  fzabadteremtéseknek,  az  Iften*  Törvéar 
nyelvel  •  való  viOza  -  élésre* 

2^  )  J&légséges  erejek  volt ;  mert  a'  mint 
az  elótt  elkertüték  a'  vétkezést  :  ágy  ezen  al* 
kalmatofsággal^is  el*^lehetett  volna  azt  kerQl* 
ni.  —  Sok  okaik  váltak  a'  tsábíttó  késértönek 
m^egyözésére.  —  A'  külömbkülömbféle  gyö- 
möltsiöknek  bővibe  lévénn  nem  vdlt  okok,  hogy 
eggy  gyümölts*  ételére ,  melly  Ö  tÓlök  megtü'* 
látott «  fzoríttsák  magokat. 

3.  )  Azzal  ugyan  fzoktákkifeebbitteniezea 
Bttn*  nagyságát  5  hogy  így  kérziUt  út  a*  KriAat 
által  lett  Váltságra«  De  mivel  Mát.  7  :  i3.  J4. 
ibkkal  többenn  kárhoznak-el,  mint  idveztÜnek  ; 
tehát  ezzel  az  első  emberek*  vétke  éppenn  fem« 
mit  nem  kif^ebbedik ,  naiíem  az  Iften'  irgalmas* 
sága  nagyobbodik ,  af  ki  ezen  roin?  emberek* 
nekroíük  maradék!  közttl  néhfieltyekenn  megkö* 
nyÖrtU,  ^-^  Kttlömbenn  *  is  ezen  mentséggel  több« 
nyíre  itt  azok  élnek,  a*  kik  a'  Krrftas'  váltsá|á« 
ról  keveset  tartanak:  és  így  ezek  Uak  kötöd* 
aek  ezen  kifbgársal. 
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LV.  «. 

Fonta fséga  €»  első  ember  Esete' Hi/loriájának^ 

Eleitől  fogva  nagyonn  törték  abbann  a'  Ta- 
dófok  a' Fejeket^  hogy  mi  a'  Világonn  lévó  T<s 
fti ,  és  Lelki  Gono^oknak  az  oka  ?.  —  So- 
kann  erre  úgy  feleltek-meg  ^  hogy  két  fó  Prift- 
cipiumot  vettek-fel,  azt  állítvánn^  hogy  eggyik- 
tol  a'  Jő  fzármozott  volna  ,  a*  másiktól  pe- 
dig a'  RojOz*  -^  Mások  pedig  a*  Világ*  Mate^ 
riáját  tenékörökkévalónak^  hogy  abból  míntTOÍTz*- 
ból ,  e*  Világonn  lév6  minoen  RoCTzat  kima- 
gyarázhafsák.  Mó'ses  a'Tsomót  egéíTzenn  meg- 
oldja-  áz  els6  Ember'  elesése'  Hiftóriá)!- 
val.     A'  mellyre  ezeket  jegyezzük-meg  : 

1.)  Minden  Gonofznak  fó  oka  lAaga  az  em» 
ber.  Az  erköltsi  Gonofznak  úgy:  mert  a*  itia- 
ea*  Szabadságával  viíTzaélt ,  általhágvánn  az  1^ 
ften'  parantsolatját.  A'.Tefti  Gonofzoknak  úgy : 
mert  azok  következései  amaz  első  Erkoltste- 
lea  tselekedetnek,  mivel  azokat  az  lílen  mint  Bí- 
ró, úgy  tsapta  a*  vétkező  embereknek"  fej  ék- 
hez ,  és  Mó'ses  ázatánn  említti  e*  Világi  Gono- 
fzokat ,  hogy  a'  Bfln  meglett. 

2.)  Az  Iften  nem  oka  a'  Bttnftek :  mert  mi- 
vel az  Iften  okos ,  Szabad  ^  és  meghatáro- 
zott vagy  Véges  embereket  akart  teremteni ;  te» 
hát  azokat  nem  teremthette  nem  vétkezhetők- 
ké.  —  Eilene-is  állott  az  Iften ,  a*  mennyire  le- 
hetett az  Ö  megtiltó  parantsblaijávai  á"  Bún- 
nek.  Hogy  pedig  a^  Szabadságát  el  nem  vet- 
te az  embernek,  ezt  azért  tselekedte,  mert 
úgy  az  ember  megfzflnt  volna  ember  lenni.. '  A« 
dott-is  azokn^A  elégséges  erőt  az  elléntállásr 
ra  ;  de  mint  embereknek  nagyobbakat  an- 
nál nem  adhatott^  mint  a*  mennyit  adott*  — 
Sók   íótéteménnyetvel-is   örztönözte  a'   legel- 
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s6  vétkező  embereket,  a*  Jóbann- való  meg- 
maradásra; mert  bizonyofsann  slz  Iften  külö- 
nörfsei^n  dajkálkodhatott  a'  legelső  emberrel , 
é9  moá-is  nem  az  éhségtói  kénfzeríttetett ,  a- 
zon  megtiltott  fáról  való  evesre ,  mert  az  ]• 
íteo  az  egéfz  kert'  fáian  fzabadokká  tette  d* 
ket.  Sőt,  mivel  mes-is  bilatette  az  líien  a'  Bft- 
nősöket,  látni-való,  nogy  (emmlképpenn  nem  o- 
ka  az  Iften  a'  bdnnek. 

Mindasáltal ,  ezt  az  ellenvetést -Tzokták  itt 
tenni  a*  Kerefztyén  Vallás'  ellenség! :  Mint- 
hogy az  Ifteo  mindeiit  előre  tud;  ^hát  azt- 
is  tudhatta ,  hogy  Ádám  a'  tilalmazó  vagy  pró- 
báUó  parantsolatot  meg  nem  tartja ,  és  h^gy  az 
által  maga  és  minden  maradéka-is  bilnös  fog  len* 
ni  ^  's  az  által  az  örök  kárhozatba  fokann  ber 
leessek :  bizonyofsann  oka  hát  az  Iften  a'  bűnk- 
nek ;  mert  ha  ezt  a*  tilalmat  nem  adta  vól- 
ha ,  el  fem  eftek  volna  első  Szüléink ,  és  mi 
fem  volnánk  bűnösök.  £zen  nehézségre  eze« 
ket  jegyezzük-meg : 

a.)  Ha  fpha  az  Iften  iliy*  tilalmazó  paran- 
tsolatot nem  adott  vólna-is;  mindazáltal  t&ak  u- 
eyan  eleshetett  volna  az  ember :  mert  az  I- 
jten  az  embert  fzabaddá,  és,  vétkezhetővé  te- 
remtette. —  Sőt  ha  maga  Ádám  nem  vétke- 
zett volna ,  az  Ő  maradéki  eggyenként  minden- 
kor vétkezhettek  volna  minden  tilialma^ó  paran- 
tsolat  nélküll-is :  mert  a'mit  az;  első  ember , 
mint  ember  megcselekedhetett,  azt  akárki-is  meg- 
tselekedheti^  És  így  nem  abbann  van  a  bűn- 
nek oka ,  hogy  az  Iften  valamit  naegtíitott ,  ha- 
nc^m  magábann  az  eoiberbenn.  —  Azok  az  em- 
berek, a'  kik  az  Iftennek  fzabad  akaratból  fo- 
jó  Törvénnyeiről  nem  tudnak,  vagy  nem  a- 
karnak  femmit  tudni ,  vétkeznek  minden  nap' : 
mert  a*  bennek  lévő  Erköitsi  Törvényeket  meg* 
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rontják.  AVagy  hát  okának  tehr tik-e*,  ezek  ai 
Iftent  az  Ö  b&oeiknefk?  Éppenn  nem:  mert  a2 
ö  fzabadságokkal  való  viíTzaél^sbenn  van  min^ 
den  ok.  így  itt,  azért  hogy  az  Iften  eggy  meg-* 
tikó  parantsoUtot  adott-ki  az  elfö  embernek , 
nem  oka  az  Ádám'  bűnéneki.  ^     < 

bO  Az  Ad^*  elesésébeun  nagy  Jóságát  mti^ 
tatta*meg  az  Iften  ttii  erántunk:  *mert  megeső 
hető  dolog  lévénn  az  ,  hogy  az  őknaradéki  el- 
efsenek,  megleheti  hogy  nagyobb- kár  lettvól* 
na  abból^  mint  ebből,  azért  engedte^meg  hát  9lz  I^ 
ften,  hogy  az  ember  illy'  hamar  vétkezzen! 
hogy  kevesebb  kár  legyen  abbóly  -**■  továbbá  a- 
zért,  hogy  az  Ádám'  maradékának  legyen  ^^a* 
lami  mentsége  $dt  reménysége  ^  nem  úgy  mint  ' 
a*  roíTz  Angyaloknak  a'  felöl,  hogy  az  líbil 
viŰzahelyhezteti  Őket  abba  az  állapotba ,  a' 
mellyfanől  az.  Ádám'  bűne  által  kieaek.  ^  $dl 
maga  Ádám-i&  kereshetett  abbann  magának  vá-^ 
lami  vígafztalást,  hogy  6  olly*  haiüar  esett-el, 
t«  i.  akkor,  mikor  még  tapalztalatlan  volt ^  mi- 
kor még  a*  KésértÖrol  gondolkodni  fem  tu- 
dott* 

r  ♦ 

in.  R  É  s  z. 

A*  miTör'sök  Szüléinknek  Esete  utánn  lett  Tzo- 
morú  állapotjáró)  az    egéfz  emberi  Nemzetnek. 

LVI.  S.  . 

Mit^odátok  «m  J^iéní  maradéki  ? 

.  A*  mi  Tör'sök  SzOl^ink  bűnösökké,  ráíDE- 
ra  hajlandókXá,   nyavalyásokká  ,    és.  halandók-, 
ká  lettek;  minlhosy  pedig  ^j;  Iftwi*  akaratjA- 
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ból  minden  Embernek  az  elsö  pár  embertől  ktU 
lett  fzármozni^  —  és  mivel  a*  Terméfzetnek  ö- 
rökös  Törvénnyé  az ,  hogy  a*  hasonló ,  magá- 
hoz hasonlót  hozzon- elÖ :  innen  az  Ádám*  ma* 
radékinak  éppejnn  oUy*  megromlott,  bános,  roűz- 
ra  hajló,  kttlömbkttlömbf^e  nyavalyáknak  alá- 
vettetett, és  halandó  Termérzettel  kellett  fztt- 
Üttetni ,  mint  a*  millyennel  bíktak  a'  mi  Tör- 
zsök Szüléink  az  Eset  atánn.  —  Mind  azt  a*mit 
az  Ádám'  Esete'  következéseiről  Tzoktak,  és  le- 
het  mondani  a'  maradékra  nézve ,  ezen  négy 
fő  Tételek  alá  lehet  venni : 

J.)  Van  bennttnk  Terméfzeti  romlottság, 
vagy  Eredendő  Büm 

2.)  Az  elsö  Ember*  eltő  bttne  tnlajdonítta*  ^ 
tik  minden  Ő  maradékinak  a*  büntetésre^ 

S.)  A*  mi  Tselekedet  fzerént  való  Bftne- 
ifiknek-is  fundamentoma  a'  Terméfzeti  romlott- 
ság ,  vagv  az  Eredendő  Bfln. 

4«)  A*  Bflnnek  következése  a  Büntetés* 

I.    T  Z  I  K  K  E  L  Y. 

Van  bennünk  terméízeti  romlottság  ,  vagy  £re» 
dendő  Bfln. 

LVII.    §. 

Mi  a%  ErcdendS  Mn.  Mibenn  áü  a%í 

Az  a*  Terméfzeti  romlottság ,  melly  miati 
felesleg  hajlandó  az  ember  a'  roffzra ,  és  idegen 
a*  jótól ,  neveztetik  Eredendő  Bflnnek.  —  Ez  a* 
kirejezés  :  Eredendő  Bfln ,  nem  láttzik  egéOren 
alkalmatosnak :  mivel  a*  bfln  tselekedetbenn  áll ; 
mert  az ,  az  Iften,  Tőrvénnyének  általhágása,  e* 
pedig  tsak  a^  bflni^  való  h^landóiág^  e'  fnndUK 
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mentoma  a'  vétkezésnek  \  .de  maga  nem  tulajdon- 
képpenn  •  való  vétek :  mUidaxáltal  ^  mivel  ez  az 
állapotja  az  embernek  ollyan,  m^llv  az  lílennek 
aemtettzífcv  ^^  ebből  er^d  a*  tselekedet  fzerént 
való  bún,  mag  lehet  ezt  továbbra -is  Bűnnek 
hagyni ,  tsiúi  migy  tulajdonképpenn  Terméfzeti 
romlottságot  ukell  rajia  érteni  Rom^  7  :  8 ,  üt 
15.  —  £z  a'  romlottság  pedig  azért  beveztetik 
Terméízeiinek ,  mert  ez  ágy  hozzá  van  rajead- 
v^  az  ember*  ,Terméfzetéhez ,  hogv  míg  él. az 
ember  a'  büore  való  ha)landóságtól  mem  nem 
iehet.  '^ 

Lvni,  «• 

Van  EredenHí  B&n  a%  -EnAerekiam. 

Hogy  van  oUy*  £rkóitsi  romlottság  az  £m. 
berekbenn,  melly  a'  fogantatás  és  fzOletés  áltat 
terjedjél  at  Sz(ÜékVöl  az  Ö  gyermekeikre,  arról 
kételkedni  nem  lehet.    Ugyanis 

f  •)  Vágynak  olly*  emberek ,  a'  kik  az  6 
Attyoknak  ,  vagy  Annyoknak  hibáit  és  ayava« 
lyáit  általhozzák  magoklial  az  Annyok,  méhek* 
bői  ez  életre,  sőt  a'  bátorság ,  félelem,  fele* 
melkedettség ,  Nemes  ízívOség ,  *s  más  Lélek* 
béli  tula|donságok.is  által)dnek  a'  fzOletésnel  foe^ 
va  a*  gyermekekre".  —  így  van  a*  dolog  az  ok- 
talan állatokra  *nézve-is ,  a*  tileUyek  közúl  kiVá* 
lafztlák  az  emberek  az  oUy-  fa)tü  állatokat,  a* 
mellyehtől;  mint  nemesebbektől  akarnak  azok* 
hoz  hasonló  fajokat  fzármaztatai.  —^  A^  Plánták* 
Fa  nézve-is  úgy  van  a'  dolog :  mivel  mindenik 
a*  maga*  Terméfzetéhez  való  gyümftltsftt  hoz* 
elő.  E^en  legyőzésnél  fogva  tehát  nem  képtelen 
állítás  az ,  hogy  az  erköltsi  romlottság  a'  Szttle- 
té«Qél  fogva  általjtthct  a'  gyermekekre^    Df 
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2.)  Bi2on3roi  dolog-is  ez;  .mert-ee  a*  rom- 
lottság kimQtat|a  magit  még  azokbann-is  a'  kikr 
röl  nem  lehet  mondani  ^  hogy  az  d  Termérzeü 
és  eredeti  )ó  tshetuégeket  a'  viíSzaáléftel  toi>. 
tották«-el  ^  p.  o.  a'  Kisdedek  ,  h\  kik  az  0  roQzra 
vaJh&  h^jLandóságo^nak  elég  4elét  ad|ák  ^  mínek- 
^Idttc  a'  )ó  9  és  roíTr  közt  ttidnáfaak  kttiömbsé* 
get  temii*  —  Már  ha  az  emberek  tsak  abból  az 
okbóí  vétkeznének  ^  koty  6k  meghatározoct  Te- 
remtések s  úgy  legalább  a'  tsetsemőknek  a*j6% 
és  gonob  erái^t  eggy .formáknak  kellene  lenni ^ 
azon  hetekben  és  holdnapokbann ,  mellyekbe nn 
ügy  fzóUvánn  az  Ö  Okofságokról  és  Szabadsá- 
gokról femmi  belsd  tudást  magokbann  nem  érez- 
nek; úgy  de  a*  tapafztalás  bizonyítja,  hogy  Ök 
már  ekko'r-is  hajlandóbbak  a*  roíTzra  ^  és  elébb , 
könnyebbenn,  és  gyakrabbano  tselekefznek  ol* 
lyallf  a'  mit  mi  magankbann  hibának  tartank, 
mint  Jót.  —  De  tegyük-fel ,  hogy  egg^formán 
hajlandók  a'  Kisdedek  a*  Jóra  és  gonóízra  ;  söt 
k^vésbbé  hajlandók  a'  roíTzra ;  úgy-is  mi  okbói 
hajlandók  hát  6k  a*  roíTzra?  ha,  a'  mint  Pela- 

Í7ii#állíttotta,,  ék  oHy'  Ártatlanul  jönnek  aVVi- 
ágra,  mint  Adátp:;  mert  Ádám  ugyan  a*  Szent 
HiCbría  fzerént  bizonyos  ideig  nem  vólt  hajlari* 
dó  a*  roíTzra.  —  Honnan  van  ,  hogy  az  ember 
az  d  Szabadságát  elébb-is  a*  roíTz'  válafztásábana 

Eróbálja-meg?  -r-  Talám  a'  példák  rontj^k*el  a* 
jsdedeket  ?  De  ímé  ollyanokat  tselekefznek  ^ 
mellyekTe  még  példát  fem  láttak ,  és  a*  meUyek- 
rdl  még  Temmit  Tem  hallottak.  De  ha  láttak  vóJ- 
na^s,  nem  alkalmatosok  még  ftk  azon  állapot* 
jokbann  arra,  hogy  valamit  kÖvetheTsenek.  — 
Vagy  ha  hallottak  -  is ,  nem  tudnak  azok  még* 
arról  Temmi  elötenefztést  ^  és  megfogást  tsinálni 
magokbann,  a*  mit  hallottak.  Honnan -van  hát  « 
Kogy  minden  példa,  néikfil ^  az  OkofsággaL  fem 

tud- 
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todvánn  még  élni,  ollyanokat  tselekeflmek  Cf 
xek  a'  kisdedek  ,  mellyeket  mi  bűnnek  neve^* 
zfink  ?  —  Valyon  nem  több  }ó  [)éldáí  litnak*e' 
fok  kisdedek  az  Ö  elsőbb  holdnapiaikbanti,  mint 
roíTzai ,  sdt  fok  talám  még  rofz  példát  fem  lát ; 
mi  tefz  hát  6  ra)tok  oliy*  erőHBakot ,  hogy  még- 
is a'  roíTzra  ha|ól)anak^  hogy  indúlatoskodpanak^ 
boíEsonkod)anak,  haragudjanak  's  a',  t*?  —  Vagy 
talám  azt  mondjuk ,  hogy  a'  roJTz  példa  több  kö'* 
rQlöttök  9  's  azért  hajlanak  inkább  a'  roíTzra: 
ügy  de  miért  van  hát  több  roQz  példa  mint  jó  ^ 
kivált  a'  nagyobb  emberekbenn ,  a*  kik  már  o-* 
koiságokkal-is  élnek.  -—  AVagy  nem  tselekefz«i 
nek-e'  a'  nagyobb  gyermekek^is  oUyakat^  a*  mei- 
lyekre  a*  körültök  dajkálkodó  édes  Annyoktéjl 
példát  nem  vettek  ?  mert  ugyap  kitól  látta  Kain 
az  ember-öl  éist ,  és  niég*ii  megöli  a^maga*  tu« 
lajdon  telivér jét  ?  Ezekből  világos,  l^ogy  a'  Kis- 
dedek nem  magok  tsinálják  magokbann  a*  roíTz- 
ra  vahS  hajlandóságot ,  hanem  a*  Termé£stékhez 
ragadt  nékik  az  a'  romlottság,  hogy  roHz  Szil- 
iektől fzármoi^vánn  ,  Ök*is  roflzak  legyenek ,  és 
a*  roCTz  példa  tsak  toQzabbakká  teCs  bifnnttnket^ 
nem  pedig  azok  által  kezdünk  eredetiképpénn 
roAzakká  lenni.    De 

S.)  Nyaljon  kiki  kÖcölOnk  a*  maga'  kebe- 
lébe ,  valyon  nem  látja-e' ,  iiogy  et\  vagy  ama^t 
jó  dolog  ,  Hogy  ez  az  6  kötelefsége?  -^  nem 
tefzi^e*  fel  a^  ember  ínagábann,  hogy  ö  ezt  tse- 
Ickefzi ,  és  minekelőtte  ezt  végbevinné  ,  már 
az  ezzel  ellenkezőt  vitte-végbe?  '—  Nem  igaz*e^ 
az-is  y  hogy  az  ember'  tselekedete  külsöképpenn 
jó^  vagy  a*' Törvénnyel  meeeggyezö  ,  de  arra 
tlfztátSalan  okoknál  fogva  indíttatott ,  a*  melly 
áhar  a'  tselekedet  megfzúnik  jónak  lenni  ?  — « 
Nem  ig^t^\  hogy  mi  a*  mit  jónak  vélünk  fok« 
fzor )  a'  valóságos  roíFz  ?   -—  A*  legCzentebb^  a* 

Icg^ 
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lefi:megvilágosodottabb  ember -is  több&ör  vétke- 
zik miDt  nem ,  és  hogy  ne  véthezzen  ,  nagjr  e- 
r&lködéfsel  fem  mehet  arra.  Mit  mutat  ez  egye* 
bet  aonál ,  hagy  a'  mi  Termérzetfinkbenn  van 
valami  nag}^  AkadáUy,  melly  általa'  jótól  el- 
vonattatank  ?  *—  A'  melly  ember  ditsérí  é%  meg- 
)atalmaztat)a  a*  Jót,  -*  a*  melly  Biró  mégbún* 
téti  a'  Búnti  —  a'  melly  Próféta,  Apoftol,  i% 
lelki  Taoíttó  legtúzesebben  buzog  a*  Bún  ellen , 
az  éppenn  úgy  hajlandó  a'  vétekre ,  mint  as « 
a*  kit  amaz  megbüntetett,  és  a*  ki  ellen  ez  meny* 
dörög.  —  Sót  a'  ki  azt  mondja  ,  hogy  nints 
az  emberbenn  rollzra  való  hajlandóság,  a'  f?ra 
tud  ellentállni  a*  búnre  -való  hajlandóságának; 
mert  Pelagiusbann  neyan  fzínte  úgy  me^  volt  ez 
a*  búnre-való  hajilandöság ,  mint  Augufiwushamu 
Utoljára ,  honnan  van  az « is  az  okos  emberek 
közt,  hanemha  ezen  Terméfzeti  romlottáágból , 
hogy  vágynak  fokann  ollyanok ,  a*  kik  meg  nem 
állhatják ,  hogy  ne  lopjanak  ;  pedig  arra  éppenn 
femmi  fzükségek  nints ,  —  a*  kik  gyermekségek- 
től fogva  dühösök  ,  haragosok  ,  gyilkörsáffot 
izomíúhozók  «  és  másoknak  kárára  járni  ígyeKe* 
aók  ?  —  A*  Temperamentumból  tulajdonképpenn 
e'  nem  foj :  mert  az  magábann  nem  roflz ,  mi< 
vei  Ádám  fem  volt  flres  az  Ártatlanság*  állapot* 
|ábann  a*  temperamentumtól ,  és  még  feiu  vét* 
kezett.  Mind  ezek  tehát  arra  mutatnak,  ho|gr 
az  ember'  Terméfzetéhez  ragadott  olly'  romlot- 
tság, m^llynél  fogva  az  ember  felesleg  hajlan* 
dó  a*  vétkekre.    Innen 

4.)  A*  Hiftória  tanú  arra ,  hogy  az  Ádám' 
elesésétől  fogva  Tzüntelen  uralkodik  ez  a*  rolFt- 
ra-való  hajlandóság  az  emberekeon  :  mert  a* 
Világ*  minden  Khrónikái  fem  tudnak  tsak  edgyet- 
len  eggy  embert*is  matatni  a'  Kriílosonn  kívtU, 
a'  ki  ment  lett  volna  ezon  vétekre  való  Ter- 
mé- 
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méíztxi  hajlandóságtól ;  és  hogy  a*  Kriftas  ezen 
terméCsetí  makulával  meg  ne  jegyen  fzeplösíu 
tetve^  az*is  rendkívül  való  erö  áltaT  eshetett-meg. 
Már  ha  az  emberek  oMy'  ártarianohnak  TzttletteN 
oének  ^  mint  azok  állítják  ^  a'  kik  afr  eredendő 
bűnt  t?ga4)ák  ;  valósággal  nem  vóJna  olly*  k^« 
zönseges  ez  a'  romlottság,  —  és  ;a'  Világ'  vala- 
Diellv  réfzébenn  tsak  kellene  annyi  millió  <mbe« 
rek  közúi ,  —  olly*  temérdek  efztendök*  elforgat 
sa  alatt ,  tg^y  ártatlannak  lenni  ?  ^-  Adjuk  e« 
zekhez  még  azt*is 

6.)  Hogy  oHy*  erós  hajlandóság  ez  a'  bűnre 
való  hajlandóság  benntlnk  ,  hogy  ennek  elnyo- 
mására femmiféle  eft közök  nem  elégségesek.  — '^ 
A'  Polgári  Törvények  V  —  Búnietések,   —   a' 
közönséges  nevelő  Házak,  —  Oskolák,  r- Tem- 
plomok ,  a'  Szüléknek   és  Taníttóknak  fzemefsé- 
ge,  —  a'  legjobb  liönyyek,  —  sőt  a' Vallás,  — 
a'  Filosofia ,  —  a'  népek ,  —  és  fzémélly  fzerént 
némelly éknek   megvilágosodása  *s.  a.   t*    Mind 
ezek  mondom  elégtelenek  arra,  hogy  ezt  a'  bdn- 
re  való  nagy  kéfzséget  megakadállyoztatharsák  ^ 
a*  melly  ha  az  emberi  Termeízethez  rzOletésűnk- 
tÖl  fogva  hozzá  nem  ragadott  volna ,  bizony os- 
sánn  eddig,  mint  Tok  egyéb  Hibák,  kitépettet* 
tek  volna   az    emberek   közül.  — -  Innen  van^ 
hogy  a*  Poeáiiyok-is  ieen  fzomorú.és  fontos  ku 
fejezésekkel  panarzkodtak  ez  ellen  a*  btinre  va- 
ló kéfzsége  ellen  az  emberi  Terméizetnek :  p.  o« 
Horatius  Sas.  L.  l ,  3.  v.  68*  iVtfm  vitüs  nemo 
Jme  nascitur  y   optimus  iüe    eftj  qui  minimis  vr^ 
getur.  —  Gcero  quaefl.    Tuscuí^  L.  3,  c.  !♦  Si- 
mul  atque  editi  in  lucem  ^  fu/cepti  fumus  >  in 
innni  continuo  pravitate  ver f amur  ^  ut  pene  4íum 
lacie  Nutricis  trrorem  fuxifse  videamur%  —  így 
Cehcs   a*  m^ga'  Táblájábann  az  élet'  ajtajábann 
Illteti  a*  Tévcfgést ,  a'  melly  mindenbe*  Világra 

be- 
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beiövdket  megitat  kalömbkttlbmbfóle  vétkekel 
elöhoaó  itallaL  —  így  Qnintilianus  Infi.  Orator. 
^9 ,  3.  ^Seneoa  de  Ira  L.  d.  c.  26. 

6.)  De  maga  a*  Szent  írásit  fok  he^ekena 
rmlítti  ezen  Terméfzeti  romlottságunkat,    hz  Ó 
Teftamentombann  ugyan   az  a'  S^ent  író  ^  a*  ki 
az  Adáni*  bún  nélkül  valóságát  bizonyítja,  arról 
panarzolkodik ,    hogy  Ádám  bÜnös  lévénn    már 
roíTzra  hajlók  voltak  n^aradéki  ;  mert  Ádám  ,  a' 
mint  van   1 .  Mos.  í ,   8.  Nem%é  az  S  elsS  fiát 
a*  maga^  képére  és  nasonlatqfságára ,  az  aa  ,  a* 
ki  éppenn  olly'  bűnösnek  ízülettetett ,  mint  volt 
az  Attya.  —  Maga  aziften  azt  mondja  l.  Mo\ 
8:  21.  az  ember\fztvének  gondolatja  gonofz  az 
az  5'  gyermekségétfii  fogva.    Jób  pedig  több  he- 
ly ekenn  fzóll  ekképpenn  :  Hogy  khetnc  tifsua  ^ 
tC  ki  Afzfzonyi  állattól  fzüléttetik  ?  Mitsoda  a% 
ember  y  hogy  magát  (i/ziának  áUíthainá^  és  a%^ 
a  ki  Afzfzonyi  állattól  fzüléttetik^  hogy  i  ma* 
gát  igaznak  mondhatná  ?  Jób.  25 ,  4;  -r  15  <»  14. 
Ugyan  ezt  bizonyítja  Dávid  -  is  ezt  mondvánn: 
Jmé  én  álnokságbann  fogantattam  ^  és  a%  én  A- 
tryám  bűnben  melegített  engemet. 

Az  Új)  Teítamentom  még  világofsabb  fzí* 
nekkel  fefti  ezt  a'  Terméfzeti  romlottságot.  Azt 
mondja  ngyan^is  maga  a'  Kriftos  Jan.  S^  6.  A 
mi  fzületett  TestSl^  tejl  az.  Meg  kell  iegyezni, 
hogy  itt  a^  Jéfus  a*  *Sidóknak  azt'  a'  balvéieke* 
déseket  akarja  megtzáfolni^  mellynél  fogva  azok 
azt  tartották ,  hogy  a*  'Sidó  annálfogva,  hogy 
Ábrahámtól  fzülettetett ,  tag}a  a'  Mefsids'  OrGrá- 

fának;  azért  mondja  a'  Kriílus  a*  5  dik  Vers- 
enn :  Ha  valaki  újjonnan  nem  fzUleténdik  ^  v^^ 
meg  nem  jobbul  y  nem  láthatja  az  Ifiennek  Or^ 
fzágát^  azzal  pedig  hogy  ti  'Sidók  vagytofc<i  nem 
vagytok  jobbak  a*  Pogányoknál ;  mert  a'  mi  tes- 
túljziilettetett  tsak  tefl  az  t  vagy  minden  em* 

ber  ^ 
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ber^  aVki  r^ülettetett    r^OkölködiK    inegióbbitás 
nélkül.     Ezen  magyarázatnál  fogva  tehát  *e'  van 
ezen  versbenn:  a'  TTcíli  ftületéísfe  nézve,  nints  . 
femmi  külömbség  a'  *Sidó   és    Pogány  között  ^ 
mert  a*  fzületés  áJtal  edgyformán   teui  kivánsá- 

{;ok  és  vétkes  indalatok  alá  vettetett  emberek  [lür 
ettetoek;  a'  ki  pedig  a*  M efsiás*  OrEzagának  tag- 
ja akar  lenni  ,  annak  mindazoktól  tiTztának  e> 
flresnek  kell  lenni ;  mert  annak  tagíai  tsak  meg., 
jóbbíttaiott  emberek  ,  nem  pedig  ollyanok,  miut 
a*  millyeneknek  rzülettetnekTerméíztettelazem- 
berek«  És  így  ezen  versbenn  világofsan  Tzólloit 
maga  a'  Kriftus  a'  rzUletés  által  leit  megroiplá«» 
sáról  az  emberi  Nemzetnek*  —  Sokan  ngyan  lígjr 
ítélnek ,  hogy  a'  Kriftus  tsak  annyit  mond  itt^ 
hogy  ^z  emfertöl  ember  fzármozík*  De  mivel 
a*  (Túí^f  9  ^£ü(za-nak  tétetik  ellenébe;  tehát  a* 
Szent  írás*  Czavajárása  fzerént  Búnös  embert  ért 
azonn  a*  Kriftus.  Nem  is  volt  fzQkség  arra  ta« 
nítani  Nikodemuft  i»  hogy:  az  embertől  tsak  em* 
ber  ízületik  ^  néni  más  állat  ^  mert  Ő  erről  a* 
Kriftust  meg-fem  kérdezte,  v61na^  inivel  ez^ 
tudhatta  magától- is. 

Éppenn  illy\  fontpfsággal.  fzdU  erről  Szeál^ 
Pál  -is  Rom^  7:7.  —  23.  a'  hol  az  a*  tzélja  aa? 
Apoftolnak,  hogy  megmutafsav  hogy  .a\  M6- 
'ses'  Törvénnyé  azért  nem  tette  az  enabereket 
boldogokká ,  mert  az  6  nagy  btlnre  -  yaló  haj- 
landóságok miatt ,  azt  meg  nem  tarthatták*  £« 
2ért mondja,  hogy  Ö  a'  bvn  alá  rekefztetett  v^ 
14*  —  hogj  nem  azt  tseUkfzi  ^  a*  mit  akar  jha-- 
nem  ti  mit  gyűlöl  v,  15,  19.  —  hogy  S  nem 
fselekfzi  á*  hiint^  hanem  a  benne  lakó  bun.  v^ 
17  í.  ^o*  éí  hogy  a  Mn  ugyan  hozzá  ragadt  S 
no%%ája  V.  21,  23.  Éppenn  ezen  hangái  uóUaic 
A  poftol  az  Eredendő  bÚnröL  Rom.  5:  12,  19* 
Egsy  ember  által  jött  é"  Világra  a  b&n^  <t  a* 

Z  bun 


358  Dogm.  TheoL  11,  Sf».  Uh  R. 

bun  által  a*  haláL  Minthogy  pedig  a' Kisdede- 
kenn-is  van  jufsa  a*  Halálnak :  látni-való ,  hog/ 
itt  nem  a'  t&élekedet  Tzerént-való  bönt  érti  az  A* 
poftol,  mivel  azokbann  még  a'  nints,  hanem 
az  Eredendő  bOnt.  Kövctkezésképpcnn  a'  Szent 
Pál  okoskodása  fzcrént ,  mivel  van  Halál  -  e' 
Világon :  van  Eredendő  bön  -  is.  így  Cal.  s  : 
17.  Efés.  2:3.  .      • 

7. )  Vágynak  a'  K.  Vallásnak  oUy*  Ágazatig 
mellyek  az  emberi  terméfzet'  ezen  romlottságát 
éggyátaljába  feltefzik  p.  o.  hogy  a'  Kriftasnak 
íi  Szent  LeUk"  külűnös  munkálkodása  által  kellett 
fogantatni^  hogy  Ó  bünnélküL-  való  legyen,  (a) 
Ml  fztikség  volt  volna  pedig  így  fogantatni  a' 
Kriftusnak  ^  hanem  ha  azért ,  hogy  igaz  eniberi 
terméfzetet  vévén  -  fel  magára  ^  a'  fzOletés  által 
el  -  fzármozó  bűn  hozzá  ne  ragadjon.  Valóság- 
gal azzal,  hogy  az  Angyal  azt  mondja  Maria* 
ttak  íi*  Kriftusról  ,  hogy-e'  Szent  léf%en^  a'  té- 
tetik-fel,  hogy  az  emberek  rcndefsen  nem  fzen- 
teknek,  az  az,  bQn  nélkül -valóknak  fzfilettet- 
tek  -  e*  Világra.  —  Hlyen  továbbá  az  -  is :  ho^ 
annak,  a*  ki  örökké  boldog  akar  lenni ^  ufjá 
keUfzOlettetni^  mert  a;  mi  teftöl  rzükttetik  t$ak 
test  az,  (i)  azaziHy'  állapottal,  mint  a*  mi- 
képpenn  most  vagyank ,  réuesi  nem  lehetünk  a* 
Kriftus   által  fzerzett  boldogságnak ;  hanem  e- 

Eiffien  más  termérzetűeknek  Kell  lennünk*  -^ 
átni- való  .hát,  hogy  azért  kell  újjá  rzüíettet- 
nünk  ,  merta*terméízeti  fzületés  által  meg-rom-« 
lőttünk  vagy  bűnösökké  lettünk.   . 

Minaezekböl  következik,  hogy  van  mi  ben- 
nünk terméfzeti  roftilotiság,  melly  a'  Tzületés 
által  ]6  reánk ,  's  -  e'  fzeréat  nem  állhat  -  meg 
Pelagiosnak  az  az  állítása  ^  hogy  a*  roíTz  neve- 

lés 
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lés  által  rondának  -  el  az  emberek ,   mivcd  ere«c 
detképpenn  azpk  mind  ollyanöknak  Czttlettet- 
nek^  mind  Ádám.    .  Mert  maea  az,  hogy  Ne- 
velés kell  a!  gyermekeknek,  feltefzi  előre,  hogy 
van  hát  bennünk  valami  romlottság ,  mellynél 
fogva  rohannánk  mindenféle  Törvénytelenség- 
re^ hanem  lia  a' nevelés  által  Zabola  vettetnék 
fzájonkbann:  mert  ha  a' Jóra -való  hajlandóság 
megelőzi  a'  nevelést ,  úgv  minek  a*  nevelés  's 
jóra -való  intés.  2.  Vagy  keUett  az  Ádám*  gver- 
mekeinek  valami  nevelés  vagy  nem»  Ha  kdleut 
már  meg  volt  a'  rpflz  bennek ,  mert  jól  kellet^ 
ftket  nevelni ,  vagy  az  Ö  termelheti  roflzra-való 
hajlandóságoktól  aMóra  kellett  Őket  vezetni.  Ha 
nem   kellett,  mivel  tökéletesek  voltak,  ugyan 
hogy  lett  hát   Kain  mindjárt  gyilkofsá?   miért  * 
mondja  hát  az  írás  ,  hogy  a*  bÚnOsÁdám  a^  ma- 
ga' képére  nemzette  a'  maga*  első  Fiát  ?  —  De 
továbbá,  honnan  van  az  is,  hogy  nem  lelTz  mind 
az roflzá  a'  ki  röí&úl  neveltetiK,  fem  a*  jóvá,  a* 
ki  jól  neveltetik?  Valósággal  ha  a'  Nevelés  vol- 
na itt  mindennek  a*  Kútfeje,  úgy  a'  dolog olly* 
Ölzveviflza  nem  menne.  —  Detegyttk-fel,  hogy 
a'  roffz  Neveléstől  van  a'  romlottság  r  miért  nem 
lobbíthat  hát  azonn  az.  Idő,  az  okofság,  a*  Val- 
lás  és  a'  Filofofia?  fokféle  tévelygéseik  az  em- 
bereknek idővel  egéCTzen  kiirtatnak  az  embe-' 
tek  közül ;  ugyan  nem  mélWebbeii  fekfzik  *  e* 
hát  amiak  a'  gyökere  a'^  roDíz  nevelésnél,  hogy 
az  egéfz  emberi  Nemzet^  roDG^ra  «  való  hajlandó* 
ságát  fenki  meg  nem  tadja  állitáni ,  miiíor  )>e- 
dig  az  eUen  annyit  írnak,  dorgállódzaak^  fénye* 
getödznek,  —  *s.  a*  t« 
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Az  Ádám'  Vétke*  TuIajdoníttásáróK 

LIX.  S- 

Megfogat  a   Ttdajdaníttátról. 

A*  Tulajdoníttás  olly'  ítélettétel ,  melly  ál- 
tal valaki   valamelly    rzabadonn^  végbevitt  ts«^^ 
lekedetnek^  vagy  eggy,  vagy  másképpenn  o* 
kának    tartatik  ,   és    annál    fogva  ^  ha   a'  do-' 
log  )ó  9  a'  tselékvö  megjatalmaztatásra  ^  ha  pe- 
dig   roíTz ,    büntetésre    méltónak    lenni    ítélte* 
tik.     Mikor   tehát  az  állíttatik  -^    hogy   az  Á** 
dám'  bűnét  nékünk-is  talajdonítja   az  Iften  ^  ez 
azt  tefzi :  Az  Iften  ar  elsé  Ádám*  bűnét  az  e- 
géfz  JEmberi  Nemzet'  bűnének   tartja^  V-^gy  a' 
melly  mind  eggy:  az  Ádám'  első   bűnéért  íté* 
li  az  Iften  méltónak  büntetésre  az  egéfz  Embet 
ri  Nem^ettséget ;  mert  a*  Szent  írás  fzerént  ak- 
kor tula)donít)a  Iften  a*  bűnt,   mikor  azt  meg- 
bünteti; ellenbenn,  akkor  aem  tulajdonítja,  mi- 
kor azt  elengedi,  a',  mint  fzóll Szent  Dávid  BoU 
dog  ember  t  a\  Ülnek  nem    tulajdonítja  Iften  á 
hunt ,  AZ   az  ,    a'   kit  meg  nem  büntet  a'  bűn. 
ért,    holdog  €Í  kinek  bűne  meghotsúttatott  (a), 
így  Pál  Apoftol  azt  mondja :  A!  bűn  nem  tulaj- 
doníttatik^   az  az,    nem   bűntetteti k-m^eg,    mi* 
kor  femmi   Törvény  nints   (fc).  E'  fzer^'nt,   mi- 
kor az  a'  Kérdés  jöeiö:    Tulajdonít) a-e'  az  I- 
Aen  az  elsó  Ember*  Ijünét  a.'  maradéknak  ?  — 
ez  azt  tefzi :  Valyon  van*e'  valami  büntetés    az 
Ádámnak  kimondott  büntetésből,  melly  az  5  ma- 
radékinn-is  éppenn  úgy  gyakoroltatik,  mint  az  ma- 

gánn 
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Sánn  Adámdnn  megesett  ?  —  ha  van^  akkor  ^z  Á- 
ám^  bűne'  tuia}domttásánn  olly*  Bírói  ítéle- 
tét kell  érteni  as;  Iftennek^  melly  fzerént  azt 
az  Ádámnak  kimondott  büntetést  minden  6  ma- 
radékinn  ,  ^mint  vele  eggyformánn  bünö$ö« 
kónn  gyakorolja  az  Iften. 

V 

•      LX.    $. 

Mi  vők  az  Ádámra  kimondott  hűntetishenn  oU 
fyan.   a    melly   ma^ie  köz   minden  Emberek* 

kel 

A'  bizonyos  ^  hogy  míüdnyájann  megha- 
lunk ,  —  hogy  mindnyáfann  megromlott  terme* 
TzetAek  vagyunk ,  —  es  utoljára ,  a'  Szent  í- ' 
rás'  taníttása  utánn  az  -  is  bizonyos,  hogy  miqd* 
nyájaun  örökké^  boldogtalanoK  lettünk  vdl* 
Da,  lia  az  Iften,  a'  Jésus  által  a*  Vef/edelem- 
bdl  bennünket  ki'  nem  fzabadított  volna.  *  Mi- 
vel pedig  mind  ezektől  mentek  kttünk  vol- 
na, ha  Ádám  nem  vétkezett  volna :  ebből  az  ok- 
ból fokan^  a'  Theologusok  közW  úgy  ítél- 
nek, hogy  ezen  Ifteni  fenyegetésenh :  Haláh 
nak  hcdMiwü  meghalfz^  teíli,  lelki,  és  örök- 
ké-való  Halált  kell  érteni,  -r-  Mások  elbn-. 
benn  azon  fenyegetésénn  aiz  Iftennek  tsupánn 
tsak  tefti  Halált  értenek,  és  %y  az  Ádám'  bii-  , 
ne'  biintetése.a'  teftt  halál  lévénn ,  azt  gyako« 
Tolja  az  Iften,  mipt  az  Ádám'  bflne*  tuIa)don- 
képpenn-való  büntetését  jEiz  Emberekenn.  Hogy 
pedig  az  Ádám'  büntet^émi  tsak  teíti  halált 
keU  értehi,  ezekből  próí)ál)ák5 

k)  Mó'ses  a'  halálonn  a' tefti  halálnál  töb^ 
>>et  iicm  érthe^t;  mert  ez  a*  Szó:  Halál,  ío- 
hol  \z  egéfz  0  Teftamentombana  lelki,  és  ö- 
j^ökkéyaló  balált  nem  jelente 
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2%)  Mit  ért  ai  Iften  a*  haláloon  maga  meg« 
magyaráz^a  i  Mó's*  3 :  la  FüUé  léfzefz^  mert 
por  vafty  %  és  porrá  kell  lenned  ^  ez  a*  kifejeí- 
zés  pedig  tsak  tefti  halált  tehet*  Következés* 
Képpenn  a'  Bírónak  Sentemiáíát  nem  fzabad  tol- 
dozgatni holmi  Theologasi  Vélekedésekkel,  ha- 
pem  abbann  kell  megmaradni,  a"  mit  az  I* 
ften  maga  mondott.  —  Azönn  pedig  fenki  fem- 
mit  nem  építhet^  hogy  azon  Sent^ntiábann  a!  ha- 
lál megkettőztetve  mondattatik:  mert  megket- 
töztetve-is  tsak  tefti ,  és  bizonnyal  megesd  ha* 
Iáit  jelent  az  niindenatt  a'  Szent  írásbann.  1 
Mó\  20:  7.  —  26:  11.     iKir^  2:  J7. 

3*)  Magára  Ádámr^  nézve  érthetetlen  lett 
volna  az  Iftennek  o&y'^halállal-  való  megfenyeget 
tése ,  melly enn  ez  Élet  atánn  •  való  örök  bűnte* 
téteket  kell  érteni*  Mert  tsak  azt  fem  érthet- 
te volna  meg  Ádám ,  hogy  mit  tefz  tálaidon^ 
képpenn  meghalni^  hanemha  a*  mint  lehet  vé- 
lekedni, valami  előtte  megholt  állatnak  példá- 
]ábann  megmutattatott  vóína  neki ,  hogy  a'  ha- 
lálonn  mit  értsen:  fokkal  inkább  nem  mehe- 
tett volna  Ó  arra  a*  gondolatra,  ho^  az  lílen* 
fenyegetésébenn  örök  halált-is  kell  érteni. 

4*)  Á.'  figurás  ;befzéddel  -  való  élés  késöfan 
bi  Idő'  fzttleménnye;  mert  elÓíEsör  minden  fzó 
ts;ik  eggy  dolgot  jelentett,  é$  .pedig  oUyant^ 
a*  melly  a*  tapafztalás  alá  esett ,  fokára  lett  az, 
hogy  a  tefti  dolgoknak  jelentéseit  a'  nem  te- 
ftiekre-is  alkalmaztatták  az.  Emberek,  vévéna 
a^  két  dolog  közt  é&re  valamelly  kis  hafonla* 
tofságot;  hogy  élhetne  hát  Móses,  vagy  az> 
a'  kinek  Krónikájából  ő  ,  ezen  Htiftóriát  kiír« 
ta ,  a'  Világ'  kezdetekor  iÚy'  ftgúrás  befzéd'  ne* 
mevel  ? 
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5.)  Lehet  ugyan  itt  ezt  mondani:  Pál  A: 
poftól  megmagyarázza ,  mit  kell  érteni  Mó'ses- 
aéi  ezenn  a'  Szónn^  Haláig  midönn  azt  mond- 
ja: Méltók  vagyunk  eggy  esetből  a   kárhazat* 
ra.  Róm.$ :  16.  de  ez  azt  tefzi  Méltók  vagy ank  a*, 
büntetésre,  úgy  de  a*teAi  halál-is  büntetés.  Azom- 
bann,  hogy  itt  Pál  Apóftol  tsák  teíli  halált  ért, 
a'  14  Versből  próbálják,  a'  hol  6   azt   mond* 
ja:  yf  Halál  vedig  uralkodott  Ádámtól  fog*' 
va  Mo'sesig.     Ezzel  Pál  Apoftol  azt  nem  mond- 
hatta a'  'Sidoknak  hogy  Ábrahám ,  Jákob  *s  a*  t. 
örökre   elkárhoztak.     Vagy  ha  örök  kárhoza- 
tot  értett  a*  Halálonn,   meg  kellett  volna  ezt  a* 
Zsidókra  nézve  esmeretlen  állíttást  magyaráz*;' 
ni,  hogy  meg  né  ütközzenek  abbann,  mellyet 
Ö  mivel  nem  tselekefzik ,   látni-való ,   hogy  itt 
tsak  teíli  halált  értett.    De  világolsann-is  mond- 
ja 1   Kór.    IS:   21  ,  22.  ha^  egfy  ember  által 
yaeyon  a  haláig  és  a    Halottaknak  feltámadd-: 
fok-is^  és  mikippenn  Adámhann  mindtvyájann  meg* 
halnak ,  ú£;y  mindrtyájann  a'  Krijiusbann  megeTe* 
Venittetnek. 

6*y   Semmit  a'   Szent  írás  világofsabbann 
nem  tam'tt,  mint  azt,   hogy  a*  magunk*  búné^ 
ért  kárhozank-eL    Azt  mondja  ugyan-is  a'  Kri- 
Aas :  A'  kik  roJf%at  tselekedtek ,   kifőnek  d  kár- 
hozatnak feltámadására  {a).   R%  cí  kárhozta* 
tás  ^    hogy   az   embereknek  tselekedeteik  gono* 
fzok  valának  (b)  Elmennek  az  igaz  Hívek  az  o- 
rök  Életre ,  41*  Gonofzok  pedig  az  örök  g^ötre* 
lemxe^  (c).  Az  EnAernek  Fffa  megfizet  kinekki* 
nek  m   S  tselekedete  fzerént  (d).  Az  Apollolok- 
is  éppenn  így  taníttanak,  nevezetefsenn  Pál  A* 
poftol  azt  mondja:  Kiki  annak  Jutalmát   vépzi- 
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€U  a  mit  ^  i^tjlhenn  tseltkődett  jét^  vagy  go. 
nofzt  {a).  Megbüntettetnek  azok  örök  veftede^ 
lemmel ,  á*  kik  nem  engednek  a"  mi  Urunk  Jé- 
fus  Krifiui  Evanf^éliománaK  (b\  Már  mivel 
minden  levelenn  a  Szent  írásnak  a*  van ,  hogy 
kínekkinek  a!  maga'  T$élckedete  ütrént  fizcN 
.  meg  az  igaz  Bíró  ;  látni  -  való  ,  hogy  az  Iften- 
oek  ezen  fenyegetéseim  :  Halálnak  haldiával 
half%meg^  tsak  tefti  HaHIt  kell  érteni,  *s  ez 
az  a'  büntetés ,  a'  mellyet  az  líten  Ádámnak 
minden,  maradékinn  az  Ádám'  bUne'  tulajdonít- 
tásából  gyakorol. 

Jóllehet  pedig  az  Ádám*  elsó  btfaie*  böntc* 
tése  fok  Theologusoknak  értelme  fzerént  tsah 
telli  halál  volt:  mindazáltal  méltánn  követkéz* 
tethetittk  ^z  6  esetéből  mind  a*  Lelki,  mind  az  ö- 
rókkévaló  halált.  Mert  Ádám  annak  oka,  hogy 
megromlott  terméízetünk  van  ,  és  annál  fog* 
va  vétkezvénn,  a-  Kárhozatra  teíTzOk  magán- 
kat méltókká,  —.Mivel  ezenn  fellyűl  a*  Le* 
lek  él ,   ha  a'  Teli  meghal-is  ;  következéskép- 

Í>enn  a'  bűnnek  a  Tefti  halál  ntáfin-való  böntc- 
ésétől  meg  nem  f?abad4lhatott  Ádám,  hanem- 
ha az.  Iften  azt  elengedte ;  látni-való,  hogy  a' Ha- 
lál, mellyel  az  clsÓ  ember  mqjfeny égettetett^ 
örök  hatált-is ,  vagy  büntetést-is  tett  6  reá  nfo* 
ve  ;  és  i^  a  Halálonn  többet  kellett  érteni  a* 
tsupa  Tefti  halálijál.  így  tapítja  e«t  a'  Helve- 
tiai  VaHást^teHs-X<^)  . 
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A'  TheologmqlC  külömbközS  Értelmek  a%  Ádám 
búne'tulajdonítíá^árőíj  azoknak  pkaikkal  eggyUtté 

Augufiinusy  é%  Pelagiustól  fogva  fóüntelen- 
való  tsata  volt  a'  Theologusok'  közt  az  Ádám' 
Böne*  talajdoníttásáróU      Eggyík  hitte ,    másik 
nem,    —  ^ggyik  cfzközös,  másik  efzközetlea 
Tnlajdoníttátt  tartott,    —  ^ggyi'^  í^gy*   másik 
másképpenn  hitte.      A'  Samuriai  Dispatatiák-» 
ból  megtettzik ,  hogy  fok  Református  Thcolo- 
gusok   miképpenn  értettek  errdl  a'  Reformatio 
Qtánn*  —  NémcfUy  későbbi  Theblogasok  az  Au- 
gnstinus*  értelmét  az  Okofsággal,  és  a*  Szent  1- 
ráfsal  ellehkezönek  állítvánn  azt  megvetették  ^ 
és  az  Ádám*  bűqé*  tulaj dom'ttását  t$Bk  ennyibe 
tartják  ,    hogy  Ádámtól   fzármozvánn    mincjen 
Emberek*  a' SzÜletésbeli  fzorös  öíxvekÖttetésbSl 
lehetetlenség  volt  halandónak,  és  bftnösnfeknem 
fz  Siettetni ;  de  a'  halandóság  és  megromlott  Ter- 
méfzet  nem  tulajdonképpenn  -  való    erköltsi  tu-* 
lájdoníttás  ^   hanem  tsak  fzármözásbeli  fzomorá 
következés  az  Emberekenn.      Ezen  kéífelc   ér- 
telmtt  Theologasok'  okait  Öfzvenézvénn  eggy 
közonségesenn  Orthodoxusi  Koronával"  ékeske-* 
dó  Magyar  Thcologusunk'  T.T^Szikfzai  György 
Úr  azon   munkájábánn,   méllyet' a'  túl  a*    lU 
fzai  V.  SuperintendentiabéU  T.  T,  Oensorok*  dK 
tsérd'helfQréJ\nhagyá^ok  mellett,  illy\ Titulus  a- 
latt  Világ'  tíleibe  botsátott :    Termé/^i  és  Ké- 
rerv^én' Vallás^  így  fzéH  ezen  matériáról:   E- 
zek  hát  azok  a*  kiváltképpenn-vaiő  okok^  a*  mél- 
lyekért  fok  tudíps  kegyes  Eniherek  nem  hagyhat^ 
ják  éf%t  hefyhéfm^  hogy  az  Ifién  a%  első  ^dání 
Véthet  <fa  í  maradékinő^4s    Vétkeinek   tartam 
na%  é^  eiH/ért^  azokat  bűntttí^e  mékoknak  Hií- 
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ifé»  Kihagyták  ezeket  ^  Hehetíca  ConfejSlio"S%er- 
%M*is  a  magok'  l^dlld^ételtknek  Ágazati  kö- 
zül. Lásd.  a'  Heh.  Canf.  VlILRéfz.  (:  £Tzc. 
rént  dz  6*dik  trikkelybenn  ez  a*  mondás:  MiQ*> 
dene^töl  fogva  e^gyet  értünk  ezen  dologbaon 
Augaíliaars^ 9  a*  legközelebb*  való  Matériára 
vitetik ,  az  az ,  arra ,  hogy  Eredendő  bűnt  állítt 
lenni  a*  Confefsio  Pelagius*  követói  ellen :  ) 

Ezt,  cí  kettőt^  bizonyosnak  lehet  itt  (  :  így 
fojtdtja  tovább  az  ítélettételét  ezen  tndós  író:) 
tartanig  >  Ulven  Szövevényes  dologhann  meg-it 
lehetne  vele  elégedni : 

uj  Hogy  a  Szene  írás  fem  nem  állítja^ 
hogy  az  IJlen  az  első  A'dám  hunét  tulajdonitia 
az  t  maradékinak  •  is ,  te  nem  tagadja  ,  hanem 
halgát  róla  ,  és  Igy  jobb  vóína  arról  eleitSl  fog* 
va  halgatni. 

2» )  Hogy  íenki  az  Ádám*  bűne  miatt  eh 
nem  kárhozik^  hanem  minden  a  mágd  Bűnéért 
kárhozik -el.  Lásd.  d  202.  és  203.  old* 

Ide  tartozik  az-is^  a*  mit .  a' 224.  oldalonn 
lehet  látni :  Ezekből  már  kSvetkezik^^  hogy  A- 
dámonny  es  Évánn  ugyan  büntetés  vplt  a'  ha* 
landóság  ^  de  a%  o  maradékinn  nem  lehet  azt  tu* 
íajdonképpenn-vaió  Bírói  Büntetésül  tartam. 
Mert  nem  a"  magok'  Bűae  miatt  következet  reá- 
jok ,  hanem  fzármozás  által  ^  és  minekelőtte  ma* 
gok"  vétkeznének  már  halandók  és  meg- is  hú* 
nakjfdkann. 


ket-is  fzúkség  felhordani^  hogy  kiki  egyenes 
ítéletet  tehefsen  azoknak  ál|íttásokról ;  —  és 
féld  V  hogy  ha  ezen  Flitágazatjának  nyakára  hág- 
nak a'  Kerefz^én  Vallás*  Ellenségei,  a'  Kriftos" 
érdeme*  tolajdoníttását   ennél   fpgva  |(öpnyeb- 

benn 
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benn  megerőtelenítik*  Utól)ára  a*  tíeidelher^ 
g(á  Katechesis  Xiik  kérdése  hetént ,  és  at  Úr* 
Vatsorájakor  feltétetni  fzokott  Kérdések  fze- 
rent ,  a' Reformátusok  olly'  értelembenn  vagy* 
cak^  hogy  az  Ádámnak*  Bdne  minékünk  r  is  tu- 
lajdoníttatik;  azért -is  mi  itt  elöíTzöris  a\ Re- 
formátus Orthodoxus  Theologusoknak  Értel- 
teimét teílzük*  fel;  azutánn  pedig  az  azt  meg* 
^'tó  eröfségeket  fzámláljuk  -  elöl. 

Augullinustól  fogva  tehát  nagyréfzént  st" 
Theologusok  azt  hitték ,  és  hifzik ,  hogy  az  Á- 
dám*és  £va*elsÖ  Bűne  minden  Ó  maradékinak- 
Í9  Bftne^  mivel  mindnyájann  annak  végbevite- 
leibenn ,  akár  a*  Szövettség*  tekintetéből ,  akár 
a'  kifsebb  Gonofz^  válafztásának  fzűkséges  vóU 
tából^  Ádámmal  mind  a'  Jöbann^  mind  a'  roíTz* 
bann  megeggyeztek ,  köyetkezésképpenn  az  el- 
55  £mber^  búne'  büntetését  méltánn  tulajdonítja 
az  Iften  minden  Ö  maradékinak ,  ha  mindjárt 
magok  nem  vétkeznének  -  is  ^  mint  ezt  láthatni 
a'Kisdedekbenn.  Ezen  értelmet  megállít  tó  erös^ 
ségek  ezek: 

!•)  Tagadhatatljan  igazsága  hogy  minden 
Ember  fzenvedi  az  Ádámnak  diktált  ezen  bün- 
tetést :  Halálnak  halálával  hallz-még^  mert  inin« 
den  Ember  meghal  ^  kdvetkezésképpenn «  az  e- 
zen  büntetést  okozó  bánét  Ádámnak  minden  d  ma- 
radékinak kell  az  lílennek  tulajdonítni ;  mert  kü« 
lömbenn  azt  kellene  mondani  %  hogy  az  I- 
ften  minden  ok  nélkül  büntet,  halandóvá  té- 
vénn  eggy  olly'  bűnért  az  egéfz  Emberi  Nem- 
zetiséget ^  mellyhez  tellyeiséggel  femmi  kö^ 
zefem  volt:  Úgy  de  az  íftcfn'Sz^tséeévelés  I- 
gazságával  ezgyátallyábann  ellenkezik  hogy  az  ár 
tallant  bŰnteTse ;  és  így  ha  az  Ádám*  büntetés 
sét  ízenvedjak,  a*  mi  tagadhatatlan  dolog ,  mert 
minc^nyájaim  halandók  vagyunk  ;  látni  -  való  ^ 

hogy 
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hogy  úgy  nézi  az  Iftén  az  Ádám"  bánét  j  núni 
a*  mellybean  uims  réfst  vettünk,  mert  kfllöm- 
benn  nem  büntethetne  bennünket.  De  világot- 
rann*is  mond|a  ezt  az  Apoftol  Rórn.  5:  16 ,  i8* 
Bggy  esetbe  vagyunk  mékők  d'  kárhozatra^  — 
&gy  Esetnelí  általa  az  ítélet  minden  emberei* 
nek  kárkazatjdra  eláradott. 

Ezen  eróíség'  me^gyengíttésére  azt  a'  Ne-i 
hézséget  fzokták  az   EllenXe^Ök   feltenni:     hz 
első  Emberekenn  bírói  blatetés  volt  aV  halan- 
dóság 9   de  az  Ö  maradékinn  nem   az ,   hanem 
azt  Tzenvedják  az  Ádámmal  -  való  Szaletésbeli , 
fzoros    öfzveköttetésttnkbdU   /De  ezt  nem  így 
tanítja  a*  Szent  írás.      Azt  mondja    ugyan  *is 
Pál  Apoílol  Rom.  8 :  10.  a  Te/l  meghal  a   bu'> 
érté      Ha  pedi^  hogy  a*  Teli  a'  Btlnért  hal-meg, 
vagy  az  Ádám  bún;?ért    hal-mcg  ,   vagy  pedig 
a'  magunk'  bánéért.      Űgy  de  nem  a'  magunk* 
bilnéért  halunk  -  meg ;  mert  a'  Tefti  halált  Szent 
Pal  Apollói  tsak  eg^y  Embernek  cggy  bűnéből 
fojtatja-le  így  fzólvánnRowi.  ^j  ts.  Eggy  EfOr 
bérnek  Esete  által  íőkanmeghaltanak^  —   eggy 
Ewhemek  Esete  által  uralkodott  a   Haláig  eggy 
Emb^  ákal  Vers  17.  Ezen  é%  más  helyekbenn- 
is  nem  így  fzóll  az  Apoftol :  A'  mennyi  Ember, 
és  a*  Mennyi  Eset,  annyi    Ember  és  annyi  bűn 
által  vagyon  a'  Halál,  hanem  mindég  cggy  Em- 
b^r'  Vétkének  tulajdonítja  ezt  a*  fzomprii  követ- 
kezést ;    látni  •  való  tehát ,  hogy  az  Ádám*    bá- 
néért halunk -meg.      Minthogy  pedig  a'   Halál 
bOntétés,  mertii'  bSnért  hal  ^  meg  a    Test  mé^ 
má-^is^  következik,  hogy  a*  mai  Emberekenn 
a'  Halál ,  melynek  oka  az  Ádám^  bűne,  éppena 
olly^  Bírói  büntetés  ^  mint   volt  magánn    káir 
monn ;  és  így  az  6  bftne*  tulajdonítása  ht'lyes « 
é%  fiibliánn  épalt  Tudománnyá  az  £kklé*siáaak» 
^  De  ezewi  kívül^  a'  "Sidóknak  reades«  és  rég* 

töl 
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tÖl  fog va^ való  tadománnyök  volt  az,  hogy  a* 
Téfti  Halál  az.  Ádám'  búne  büntetés  minden 
Embereken.  Pál  Appftol  tehát  mint 'Sidó  ,  és 
'Sidóknak  író  az  ő  Értelmek  Tzerént  ir  a'  Ró-^ 
mai  Levél  sdík  Réfzibenn :  következésképpeiui 
Szent  Pál  értelme  fzerént  a'  Teftí  halál  az  A- 
dám*  bűnéért  -  való  büntetés  irajtok.  £'  Tzerént 
a'  kik  ezt  a*  refzt  másképpen  magyarázzák » 
nem  a*  Szent  Pál;  hanem  a  magok*  értelmek 
fzerént  magyaráaszák. 

Utoljára  ibha  uem  engedi  azt  meg  a'  fzen- 
▼ed6  Ember ,  hogy  a*  mi  fájdalmas ,  és  keser- 
ves, sdt  a'  mi  legrettenetefsebb  dolog  abban  fem-. 
mi  büntetést  ne  tartson ;  mert  tsak  nem  tarthat* 
ja  Ö  azt  jutalomnak.  A'  halál  pedig  melly  ke- 
serves és  rettenetes  dolog  légyen,  nem  fzúkség 
feAeni:  kovetkezésképpenn  nem  lehet  azt  bún-- 
tetésnek  nem  tartani ,  ha  tulajdonképpenn  ma- 
gánk nem  vittak*is  azt  végbe  a*  miért  azt  fzen- 
védjük.  ^ 

2.)  Ha  mi*is  reTzesek  vagyank  az  Ádám* 
bdnébeün  :  úgy  a*  böntetésbenn  -  is  azok  ^va^ 
gynnk;  és  így  a*  tulajdoníttás  igazságos:  Úgy 
de  Rom  :  5.  Réjznek  13,  és  14.  Verseiben  tZtt 
mondja  Pál :  Tsak  akkor  ttdajdonifatik  a'  hün,^ 
mikor  Térvény  van,  az  az,  akkor  ítéltetik  va- 
laki azt  általhágni ,  ha  a'  van  :  Úgy  dfi  Ádám^ 
tbUiogva  a"  Mofes'  törvényéig^is'  meghaltak  m 
Emberek ;  ezeknek  az  Embereknek  tehát  valami 
törvényt  kellett  általhágni ,  hogv  a*  halált  mint 
büntetést  magokra  vonták.  A'  MoTesét  nem  hág- 
ták-által ;  mert  a^  nem-is  volt  MoTefig :  kovet- 
kezésképpenn az  Ádámnak  adott  Törvény'  által- 
hágásábann  rélzesek  az  Emberek  ^  mellynél  fog- 
va Ö  nékík-is  tulajdoníttatvánn  ez  a'  Törvény* 
általhagása,  azért  uralkodik  rajtok  a'  halál ,  mint 
tnlajdoaíttásbeli  ét  törvényes  bfintetés.  •—  Kzzú 

pe- 
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pedig  itt  oem  lehet  kifogni ,  hogy ,  a*  termé&e: 
ti  törvényeket  hágták*által  aic  Emberek ,  és  azéit 
uralkodott  rajtok  a'  Halál ;  mert  a*  kisdedek-is 
meghaltak  MoTeOg  ;  azok  pedig  a'  Terméfzet' 
törvénnyeit  meg  nem  rontnatták  :  következés- 
fcéppenn  az  Ádám'  bílnét  nézi  úgy  az  l&en  mint 
a'  mi  bűneinket,  és  azért  bflntet  bennünket,  mini 
Ádámot-ii  halállal. 

Megtettzik  ez  még  továbbá  Szene  Pál  Apo« 
ftolnak  ezen  viláfi:o$  Tzavaiból  :  B^gy  Emcr 
ákal  jött^  hé  e  Világra  a'  bán  és  á'  hun  áU 
tol  á" .  Halál  y  és  é'képpenn  a'  Halál  minden 
Emberekre  elhatott  kibenn  mimbyájami  véthttr 
ieneky  V.  12.  Hogy  pedig  ezen  kifejezést  f^' 
Z  így  kell  fordíttani  :  kibenn  megtettzik  a*  19 
Versből ,  a'  hol  azt  mondja  Pál :  E^gy  Ember- 
nek  engedetlensége  miatt  fokann  bűnösökké  let* 
tek.  —  Búnöfsé  lenni  eggy  Ember*  engededen* 
sége  miatt  «  fsak  annyit  téfz,  mint:  eggy  Em- 
berbenn  vétkezni.  £s  így  ezt  :  i^'  Z  ígyi  kell 
fordíttani :  kibenn,  -*  De  kfllömbenn4s  tsak  eg- 
gyre  megy«ki  a'  dolog  9  ha  így  fbrdí^ak«is:  üli* 
vel^  mert  ez  azt  teheti;  mivel  mindnyájann  vét^ 
keztek ,  azért  halnak  -  meg  mimlen  Emberek  ; 
úgy  de  a*  Halált  nem  a*  magunk'  bűnéből ,  ^^ 
nem  Ádáméból  huzza-^je  az  Apoftol ,  mint  látink 
oda  fellyebb  :  e*  fzerént  az  eeérz  fententia  ígjr 
ieffz:  A*  kahl  nnnden  Emberekre  elhatott^  nu- 
vei  mindnyájann  a%  említett  eggy  ^nberbem 
vitkeztenek.  —  Rolömbenn-is  i^  Kór.  i^9  22« 
a' van:  Adámbann  núndtryájann  meghalnak; úff 
de  ha  a*  halál  büntetés ,  mint  oda  feUyebb  lát* 
tuk,  és  az  Apoftol  Izerént  Adámbann  halank- 
meg  mindnyájann  ;  fzúkségesképpenn  Ádám- 
bann*is  kellett  mindnyájunknak  vétkezni «  hogy 
halállal  bÚntettefsOnk.  —  Utoljára  a'  mondatik 
RonhSi  16.  ^ggytmker^eggyEsetébSlvagywk 

mél' 
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méhók  a  kárhozatra ;  e  fecrcut^  ha  cggy  eiubí^r' 
búaéért  káilioztatunk,  azon  <  ggy  emberbenn  vét* 
ke2tfiDk*is<|  JVzombann  ha  é^tn  (brdíttásr  fz^rént 
azért  ha^unk-meg ,  mivel  vétkeztünk ;  úgy  a*  KiV 
dedek,  a*  kik  nem  vétkeztek,  miért  halnak-meg? 
ú.)  Az  Apoftol*  tzéljábó]-is  vilásos  ,  hogy 
'd  az  Ádám'  búne'  néktlnk-való  tulajdonittásárol 
fzóll  a'  Római  Levéf  sdik  réfzébennl  Mert  » 
azt  akarvánn  megmutatni,  hogy  nem  tsak  a'  'Sí* 
dókra  terjed-ki  a*  Mefsíás'  Jótétemennye,  mint 


ges;  úgy  lehettséges  aVRri(lusMeazságábann*val6 
réfzesQlés-is.     Mar ,  valamint  a' Kriftas'  igazsáfi;a 
tsak  tulajdoníttásképpen  az  enyim  ^  nem  mintha 
az  én  belém  volna  öntve,  vagy  azért  enyim  az^ 
mert  én   abbann  réízesítrém*  magamat  az  által, 
hogy  azt,  az  Iften*  fzavárá  tökélletesenn  hiPzem^ 
t^ogy  a*  Kriítus  én  érettem-is  megholt,  és  énolfyan- 
nak  tartom  az  6  halálát,  mintha  én  holtam  vólna-^ 
me^p  ma^am  a*  magam'  búnéért.  így  az  Ádám  bfi<- 
Qe*iitula)doníttásképpenn  a*  miénk,  az  az  úgy  tar^ 
tattatank,  a'  mint  a*  kik  abbann  reTzt  vettünk  mikoc 
azt  Ád&m,  mint  a'  mi  Fejűnk  végbevitte.  Már,  a* 
mint  a'  Krifius  által  lett  talajdoníttásbeli  megigazít* 
tás  bizonyos  a' Szent  írásból)  úgy  ez  az  Ádám^  bű- 
ne* tula)doníttá$a«is  a'  Szent  írás  tudománnyá,  mert 
oUyaanal   hasdblíttani '^  öCzvé  a'  KriAnft ,   a'  nü 
nints,  va^  nem  úgy  van,  illetlen  dolog  vólna« 
4.)    Világófsann    mondatik  a'    Szent  Irás^ 
)>ann,  nogv  az  Ifién:  ezer  íziglen  Ár  irgalmafsá- 
gat  ueUkeftík  ^  és  a%  Atkákért  megálafa  a*  Fz- 
akat  ^  mert  mikor   a*  'Sidóság  yéikezett  6  elle- 
ne, akkor-is  megemlékezett  az  Ábrahámmal  kö- 
tött SzóvettségrÖL     Már  ha  a'  Jótét^b^  fzaba- 
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dog  a*  tulajdooíttás ;  miért  nem  a'  bÚAtetésbenn. 
is?  —  D^  más  réízröl,  azUis  vílágofsaDn  mond* 
ja  az  líten^ ,  hogy  Ö  harmad  és  negyed  i%iglti 
megbünteti  az  Atyáknak  álnokságoKat  a  Fijah 
hann ,  Idk  Stet  gy&löUk  :  slz  Ádám*  FijaibánD-is 
bdnteti  Ifteo  az  Ádám*  álnokságát ,  vagy  azt  a* 
búntetéíl  gyakorolja  ezekenn-is.  a'  mit  Ádám- 
onn  gyakorolt^  núvel  ezek  az  Ádám'  búnébenn 
réfzesek.  —  Külömbenn-is  vágynak  olly'  bűnök 
még  ma-is  mellyeknek  terméízeti  következések 
vaeynak ,  és  azok  ú^  vágynak  áz  IftentŐl  ren- 
delve ^  hogy  általmennek  a'  gyermekekre-ii.  — 
Ha  pedig  a*  Terméfzeti  Büntetéseket  a'  Fijak-is 
r^eayedift  9  és  pedig  az  Iften*  rendeléséből ,  mert 
$  rendelte  dgy  vaiamelly  bfln'  következését , 
hogy  az  ,  a*  ^Maradékra-is  általmennyen ,  és  0 
nem  sátoíja  a^t  meg.,  hogy  tovább  ne  mennyen; 
azombann  az  Iften  Temmt  igazságtalanságot ,  ts 
képtelenséget  a*  terméfzetbenn,  nem  rendelhet; 
miért  volna  hát  képtelenség  az  Ádám*  bfline' tulaj* 
doníttásáJMum-is ,  mikor  itt  ^ppenn  az  az  eset 
ló^íól. 

LXIL 

Pelagiiu'  Követeinek  értelmek. 

Pelagius ,  és  az  d  követ&i  a*  következendő 
okokból  a'  Józanokofsággal  és  ^^  Szent  írAfsal 
ellenkezőnek  l^ini  ítélték  az  Ádám'  búne'  tulaj- 
dbníttását: 

l«)  A'  Szent  írás  fohpl  ezt  az  erköltsi  tubj- 
donítást  nem  tanítja ;  mert  az  Ádám*  bűne*  és 
büntetése*  biftóriájábann  ugyan  a*  Maradékról 
eggy  f/ó  fints.  Hogy  pedig  Pál  Apoftol  femmí 
erköltsi  tul)adoníttást  nem  értett  a' Római  Levcl* 
6dik   Réízébenn ,  megtettzik  a*  isdik^  Versből , 

a* 


a'  hol  a'  van :  A"  hun  ntm  tuUydofúttatik^  mikor^ 
femmi  Törvény  ninuen^  mindazáltal  a'  I4.  Ver«* 
benn  mindjárt  ut^nna  téízi  :  a  halál  vralkodQti 
Ádámtól  fogva  egéfz  Mo'íesig  ^  a'  melly  azt  ie\ 
&i^  bogy  ,.a*  halál, mindea  tnlajdpoíttás  ncíkűí 
uráíko^oi\  mivel  azÁ^áoinak  adptt  Töüvpi\y  knif^ 
mit  fem  tartozott  a*  inaradéKra.,-:-*.  A\l2.  Vérs# 
beQqris  ezt  a\kifejé?ést  «(ft*  w  így  h-jl  fo?f}ítni:   , 
Mivel ^  *s  kövelkezéskeppenn  a   leíTz  ezen  Ver>* 
4rtelme  :  Meg  kellett  az.  Embereknek  hálni  ^.  ná^ 
v<r/ Á4f^mtól  izármozvánn  ^  halhatatlanokká  nem 
letettek^  ;és   mivel  a;^on  feIlylUv4Q9gok4s  vét-- 
keztcli^    így  magyarázzák  ezek  a*  iSs  17  ^  ip*, 
Verseket^U »  hogy  a'  Terméfzeti  öfzveköitetés  a*' 
Születjps'.iljal   a'HBánörseg  és  halandóság  az  £m*' 
bei'ekro  léTzármojiott^    Kulömbeíih-is  azt  mond* 
ják:  —  '  '        .^.  .   .  '     ' 

SO  Ho?y  a'  Szent  írás'  állittásáyal  elleoke*) 
«ik  Qz  árkolt)!  tulaiHoníttás.  Mert  6.  Mo's,  24^, 
l6.  azt  mondja  az  Iften :  Meg  né  öUtüfsék  a  Ftáj 
ű%  Atyáért  ^  hanem  kifii  fiC  maga*  b&néért  hali> 
jon'^még^,  így  Ezek  i$^  2^^  Ajm  nem  vi/eh  a%. 
Ű  Áttyának  álnokságát*  így  Jérém.  gU  ^94  SO^* 
Mát.  i6>  27,  RónL  2,.  b.  x  Kór.  5,^  lo^  GaU 
0,1  4^  6v  Mikor  ^  a'  Farizeusok « -ai  AbrahAmfói^ 
▼aló  $zármpzásisrt /akartak  jóknak  ésJgj^k^tM 
tartatiatni )  a'  Kfi^Qs  ezt  V,  TalajdqoHtást  mf^^ 
veti  Mát»,  3 y  9.  JánJiS ,  32.  —  Mikor  pedig.a?j 
más  Felekezet  jít. azzal  próbál  ^  hogy^^.hi)  a'  re^r 
íedelem  dz  Atyákat   megíutalnriaztatja  azon  Jutj^^ 


píttatnaK  hát  így  ^em  tsak  ^dámnak  ^.hanent 
minden  Elein knek-is  a'  Bűnei  ?  Miért  nep  tuiaj« 
donit  tatnak    így  Ádámnál^  a'  )6ságo>  T>«l"kedei 

"A  a  tel- 


/ 
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dok  a'  talájdooíttás ;  miért  nem  a*  búo^  \ 
is?  —  D^  más  réGsrÖl,  azt-is  vílágofi^f. 
)a  az  Ifién  ,  hogy .  6  harmad  és  nfM  v, 
meehiím'^  <«  Atyáknak  álnoksáSK^\  <- 
honn,  kik  Stet  gy&löUk  :   a*  k^%,\ 
bönieti  Iftcn  az  Ádám'  álnoks^.^  "Lí;-^  % 
bönietóll  gyakoro^a   ezekenn.^t^^^.% 


Csenyedii 
1^  rendelte 
hogy  az  , 

nemeátoljí.-^.,^^  ^.. 
azombann  az  ^^y^Y^ 
képtelenségr  ||'''' 

miért  vólnf/   l*  _^       j 

doníttásáhf  ,"***" 'Í^Iíí 

jó^iől.  //  •  ^  ^-rfinek  cggyfortf 

/^  -rfiffiggésc,  és  eggyon' 

/  ^^  Rívántatik-mcí :  az  íft<3j 

^'nem  fl[)grhet.   —  A'  Síent  I" 

y^tzés  :   Az  Iften  (iövettséget  IrÖ' 

^<«ámal  vagy  máfsai,  azt  tefzi;  ázífi'^ 

Jíad   tettzéséböl   valamit  megígért  V^ 

ézonyoi  Feltételek  alatt.  Innét  ez  a'  &f^} 

'te£z  a*  Bibliábann  ,  Iften*  Torvéttnyét  v«»£ 

ratját.  p.  o:    Minden  théá  a%  Úrnak  irC* 

Ság-  azokhoz  kik  €tS  Frigyét  és  varOf^ 

megfrziL  •'Soh.  26  :    lo.  103 1  i8.  2  Hf^' 

S.  24:  7.   S  MÓ's.   p;  p.  4^:"'2  Adáino** 

hát   tsak    törvény  adatik   az  Bset'hinói^^ 

Szdvettségröl  pedig  eggji'  Szó  ilints.  —    Vf 

nem-is  köthetett  Ádám  illy'  Tzövettséget 

ndék*  Ff  jéb«  ;  mert ,  hogy  tódt*  6  a«t 


ni  vétke"  tuUgiónlt. 


^ 


viétkezik^  úgy  nem  Vétkezik  a^ 
ttak  tg^-is,  mikor  mindeii  £ai- 
vJíTzaélhetett  a*  maga'  Szab«4sá« 


'T.-i 


^*^íí.  ^ 


.  '*áegél  •*  ti   ellenkező  Todo* 

"^tfl&iánasok  Augaftinosnak 

Nrtlia  a*  tala)doníttás  az^ 

\eiekedctnek  vagy  egye- 

>  akáiiak  tétetik  vala* 

^.  lehetetlen  ^  mert  mi 

dám  vétkezett ^.kö- 

ényt   (em  sérthet* 

^tak  a'vétkezéK 

Sf nne ;  hogy  Ö 

^  fseiek(wi)en,  — 

^fmert  wt  okofsággat 

^.•-^Agyékábann  voltunk* 

,^.   Ha  faác^még  az  Emberek 

^^x6  dolog  az  9  mikor  az  Unoka* 

^^<lfc   a' negyedik  Attya'  tseleKedetéért  ^ 

_  /é^ntelen$égbÖl  vagyunk  illyenek  mim  a' 

ének  vagyunk ;  hojey  büntetné  hát  az  ígaz«  , 

Iften  a' Maradékot  eggy  olly  bflné  t^meliy* 

néki  femmi   réfze  nem   volt?    Ezek  fze* 

|;££eknek  az  kaim  btme^  tulajdoníttásáról  it* 

I  gondolatjok  van :  Minden  Ember  e>zi  ma* 

mn  .  az    Ádám*  btlne'  következését   éppenn 

mintha  fzeméiy  fzerent  kiki  maga  vitt^ 

végbe  az  Ádám'  vétkét,  de    e'  nem  tula)* 

iéppenn*vaió  btlntetés  az  emberi  Nemzettsé* 

1^  hanem  tsak  fzomorú  következébe  azon  fzo* 

kCzveköttetésnek  ,  mellybenn  minden  embe« 

I  állnak  a'  legelső  emberekkel^  a'  kiktÖl  mind* 

\ami  fzármoztak.     Valamint  a'  Nemefségétdl 

^Fofztatott  embernek  gyermekeinn  nem  tulai* 

Lé|tptna?való  büntetés  az  ^  hogy  már  Jobbá* 

A  a  2   '  gyök  ^ 
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tei-is  a*  lnIaradéKnak^  hiízen  akkorfzinte  úgy  ar 
•  Ádám*  Ágyékábaon  vóit  a*  Maradék  mikor   vét- 
kezett ,    mint   mikor  az  Iften  neki  megkegyel- 
mezietf* 

«.)  Hog^  Ádám  Szövettséget  kötött  volna 
az  Iftennel ,.  ezt  nem  lehet  a'  Szent  írásból  meg- 
matatni ;  nrert  az  Eset*  Hiftoriájábann  arról  eegjr 
Szó  fints.    Hóseá»  6,  7.  fem  lehet  est  próbálni; 
mert  ott    nem  mondatik  , .hogy  Ádám  izövettsé- 
ges  F6  lett  volná,  fem  nz^   hogy  ott  az   Ádám 
név  alatt  ^  a*  leg-elsÖ  £mber  értetődnék  ;  aV  hon- 
nan as  a*  Vers  a*  Fordíttásokbann  így  van.:  De 
$k  mint  Emberek  megrontatták  to  én^  SzÖifettU* 
^met,^  mivel  azon  r^fzbenn  mindenütt  ae  Iften' 
Törvénnyét  megízegö  Izraelitákról  van  a*  Szó. 
—   A*  Róm  6^12.  versbenn  fints  ezen  Szjövet- 
tségröl  femmi ;  mert  itt  tsak  a^  van,  hogy  Ádám 
volt,  a'   ki  elöllzör  vétkezett  's.  a.  t.    —  De  e- 
aenn  kívül ,  az  Iften    az  Emberrel  tulajdonkepp 
penn*váló  Izövettséget  nem*is  köthet ;  xntifX  arra  a* 
magokat  kötelező  fzemély éknek  eggy formasága, 
eggymástól  való  nemfUggése,  és  eggymát  áital* 
való  köteleztetés  kívántatik-meg :  az  Iften  pedig 
az  Embertől  nem  fí)ghet.   —  A'  Szent  írásbann 
ez  a*  Kifejezés  :  Az  Iften  fzöveiftséget  kötötl^Á- 
brahámmal  vagv  máísal,  azt  tefziv  az  Iften  az  A 
fzabád   teffzéséböl   valamit  megígért  valakinek 
'bizonyos  Feltételek  alatt.  Innét  ez  a'  Szó  Frigy, 
xtíz  8L  BibUábann  ,  Iften'  Törvéttnyét  vagy  aka* 
ratját.  p.  o.     Minden  Ütéd  az  Úrnak  irgalmas^' 
Ság  a%<^hoz  kik  €t  S  Frigyét  és  parantsoktrít 
megfrzih  •'Soh.  26  :    lo.  105 :  i8.  2  BfÓ's.  14 : 
S.  24:  7-   5  Mó's.   9:  0.  4>:  2  Adámnak-is  te- 
hát  tsak    törvény  adatik   az  Eset*hifióriá)ibann 
Szövettségröl  pedig  eggy  Szó  fints.  —  Ütól)ára 
nem-is  köthetett  Ádám   illy*  fzövettséget  a*  ma- 
radék* Fejébe  ;  mert ,  hogy  tudta  fi  azt ,  hogy 

ha 
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faa  maga  nem  Wtkezik,  ügy  nem  Vetkezik  a^ 
Maradék  közál  ttak  '«g0^-ís,  mikor  minden  Em- 
ber fzinte   ügy  viílzaéihetett  a*  maga'  Szaba4sá- 


4.)  A'  Józanokofsáegál  •*  \%  ellenkező  Tndo* 
minynak  hifzik  a'  Pelágiánasok  Augaftinosnak 
a'  Tudománnyát  ;  mert  ha  a*  tolajdoníttás  az^ 
mikor  valami  fzabad  Tselekedctnek  vagy  egye* 
nc^senn  ,  vagy  oídalaslag  okáiiak  tétetik  vala* 
ki ;  ügy  itt  a  Tulajdoníttás  lehetetlen  ^  mert  mi 
akkor  nem  vóltank  mikor  Ádám  vétkezett^  kö- 
vetkézrfsképpenn  femmi  Törvényt  fem  sérthet* 
took-meg.  Adumat  nem  f>:gítettflk  a'  vétkezés 
benn,  fem  meg. nem  eggyeztönk  benne;  hogy  Ö 
a*  mi  Fejankben  így  vagy  amügy  tseiekedjen,  — 
de  meg  fem  eggyezhettQnk ;  mert  az  okofsággat 
akkor ,  ha  minafárt  az  5  Ágyékábann  voltunk* 
is^  nem  élhettünk.  Ha  hát. még  az  Emberek 
köz6tt-is  borzaiztó  idoio^  az ,  mikor  az  Unoka* 
ia  bűntettetik  a' negyedik  Attya'  tseleKedetéért  ^ 
—  ha  kéntelen$égbÖl  vagyunk  illyenek  mii)t  a^ 
aiHllyenek  vagyunk ;  hogy  büntetné  hát  az  ígaz«  , 
»kfros  Iften  a' Maradékot  eggy  olly  bflné  t^melly* 
bemi  néki  femmi  réfze  nem  volt?  Ezek  fze* 
rént; 

Éjieknek  az  Aditn  httne**  tulaidoníttásáról  it« 
lyen  gondolatjok  van :  Minden  Ember  érzi  ma* 
gábann  .  az  Ádám*  btine'  következését  éppenn 
ágy  ^  fpíntha  fzeméiy  fzerént  kiki  maga  vitt^ 
vóina  végbe  az  Ádám'  vétkét^  de  e'  nem  tulaj* 
donk^ppenn*vakS  büntetés  az  emberi  Nemzettsé* 
génn,  hanem  tsak  fzomorú  következése  azon  fzo* 
ros  öHzveköttelésnek  ^  meilybenn  minden  embe« 
rek  állnak  a'  legelső  emberekkel,  a'  kiktÖl  mind* 
nyáiaan  fzármoztak.  Valamint  a'  Nemefségét6l 
megPoEztatott  embernek  gyermekeinn  nem  tulaí* 
4oiaképp^an»való  büntetés  az  ^  hogy  már  Jobbá* 

A  a  2   '  gyök  ^ 
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gyok  ,  hanem. tsak  kövfitkexéie  aaon  öfzve  köt- 
tetéinek  ,  hogy  Ök  olly'  Atyának  Gyermekei , 
a'  kit  a'  Király  húsegteienségéért  megfofitott  ax 
Ö  Nemesi  Juísaitól :-  így  van  itt-is  a*  dolog. 

'  Ezen  Nehézségekre  nagyobb  réfzént  a'  már 
fellyabb  eldhordott  okokból  meg  lehet  felelni; 
de  azokon  feilyúl  )egyezzük-meg  e*  követkelen- 
döket. 

I.)  A'  mit  a*  J6zanokolság  meg  nem  ibgiiat^ 
azt  6  azért  nem  tagadhatja. 

2«>  A'  mi  az  Ézék  i8:  20.  illeti  ott  oll/ 
Fiúról  mondatik  ,  hogy  nem  vifeli  az  Atya'  ál- 
nokságát 9  a'  ki  maga  )óltselek£Éik.  p.  19.  dt 
az  Ádám*  maradékiról  tudta  az  Iften,  hogy  ások 
az  ő  törvéhnyeit  ezerfélekeppenn  megrontják; 
é%  így  az  Klen  az  Ádámnak  mondott  büntetést 
A*  Maradékra*is  kiterjeízthette. 

3.)  A*  raondatiií  ugyan  fok  helyekenn  i 
Szánt  írásbann  ,  hogy  a'  magunk'  bűnéért  ha- 
lunk-meg/Vagy  azért  bántettetúnk-meg ;  de  es- 
zel ki  nem  záródik  az  Ádám*  báné'  nékank  leh^ 
td  tulaidoníttása.  Mint  az  a*  Gyermek ,  a*  ki 
A'  Királv  ellea  feUcél* ,  ezen  maga'  bűnéért  hal- 
meg ;  de  ha  az  Attya*Í8  zenebonás  volt ,  annak 
tselekedete^is  büntetésül  ízemére  teríttetik  en- 
nek 9  mtvel  annak  megbüntetése  azt  nieg  nem 
}öbbította« 

4.)  Á*  Saent  írásbann  sok  példa  .van  arra, 
hory  az  Iften  az  Atyának  vétkéért  megbüntette 
a'  Fiakat -is  p.  o.  az  özönvízbenn,  a*  Sodorna - 
elvefztésébenn  fok  TsetsemÖk  elvei ztrk  ,  p^ 
díg  nem  vétkeztek.  Az  Égyiptombeliek'  d$6- 
rzolótteik  közt-is  háoy  ártatlan  kisded  lehetett, 
így  S  Mo*s.  20:  i6.  I  Sám.  15:  2^  S. 

6.  Áz  Okofság  előtt  éppenn  ollyan  nehéaség 
lehet  az ,  hogy  az  Iften  megengedte ,  hogy  aa 
Ember  terméízeti  romlottsággal  rzftlctiersenLi  víúsX 

I  az 


I 

A%  AdánC  vétke*  tulajdonít.  "        t'jyi 

u  Ádám*  bttne'  tulaidonittása  ,  mert  ^z  a*  Ktít- 
feje  minden  bajánknak  ;  de  azért  ubK  ueyan  mit 
teiiet  6  arról  Hogy  minden  emberek  bttnbenn  fo- 
gantatnak? hogy  a9  Iften  m«g  ilem  akadájoMaN 
ta  e2t  a'  banOs  Fi)aknak  bttnöt  £zúlékt6i  -  v«ilé 
Síirmozását. 

6.)  Ezekből  lehet  aattU  megfeni ,  mit  ét^ 
tenek  oT  Theologat ok  az  *úgy  oevezelt  mediata , 
és  immediata  vagy  eTzk&s^s  y  és  efzközetlen  tar- 
laidonításonn. 

i  Ilí.    T  Z  I  KK  E  L  Y- 

A''  Tselekedct-fzerént-való  bÚnr5L 

.....  ^   tXUL    §.  -,,, 

ilfi  fl^'  fcán  ?  Mi  a    t^lekedtufzerint  .  vö/ó  hűn  ?. 
Mi  annak  a*  Hútfyft? 

Az   Ádámmal  •V9ló  fzofos  i&rar^ek5ttetésb61 
van  az  ,  jiogy  mindnyáioiin.  .mcigfomlott   T«i^ 
mérzetieí^  bftorft-való  felesleg  hajUiKlósággal  £|A* 
lettetttnk  i  mert  .|^  bÜnös  lérénn  S^eoteket  nem 
nemzhetett».   r.^«n  eredeti  ropnlottaág  neveiite» 
tik  bűnnek ,  )^ehet  nem  toli^íbfiképpenn :  mert 
a*  búndnn  értjQk  az  elöitttnk  esmeretes  Toryény* 
nek  fzabadakarati  megrontását :   e^fzerént  az  Ere^ 
dendö  bllnt  helyesebb  volna  eredendd  romlottióg 
nak  nevezni  vagya' Virtus  ra-valé  töbéUetlen  ered^ 
ti  tutaidcnságiiakY  mint  bűnnek.  Mert  hogy  vala* 
mi  bún  legyen,  arra  m  gkivántátik,  hogy  az.£n> 
•b'^r  2ff  értelmével «  Okofságával  éljen ,  tiogy  fza^ 
badonn  vigyen  valamit  végbe,  — ^  hog^  a'  Tör- 
vényt esmerfe  mellyet   általhág :  úgy  de  az  E^ 
fedendő  bttnbenn  ezek  ninCsmex-me^  :  mert  az 
akarjuk^  nem  akaríok  velQnk  ízQlettétík^    Minti 
'  A  a  3  hogy 
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hogy  paciig  a*  Tórvéo^yt  vagy  gondolattal^  vdgy 
Indulattal,  vagy  befzéddel,  vagy  kOlsd  Ucle- 
fcedetlel  rontiuklmeg ;  tehát  a*  Tselekedet^Tze* 
rént-^vaió  bún  áU  az  okos  és>r2abad  Valóságok  e« 
ilött  esmaret^s  •rkdltsi  törvényeknek,  gondolaN 
tal ,  indulattal ,  befzéddel  vagy  tselckedetteUvaló 
izabado$ ,  megr9iitásábaQn.  A*  Tselekedet-rze- 
rént-való  b&nnek  okát ,  vagy  kdtfeji^  felakar 
Ifánn  fede250i  Jakab  ApoftofT  helyhe2i;ieti  azt  a* 
Kívánságba ,  minden  ember  úgymond  á%  o  tiUajT 
ion  kívánságától  ualatíatik^ megy  a'  melly  mi* 
mk  Manna  fogadatta  JkUü  a'  búnt.    Jak«  i : 

LXIV.    §• 

Kmmbkülömbfile  Nemei  V  tseUUMlet^fzerinl^ 

ydlő  bűnnek. 

A^  bún&het  külömbkfllömbféle  Nemekre 
fkokták  elofztani :  a*  nevezetesebbek  ezek : 

1,)  Szántfíándékkal  vagy  kéCeakartva-vá- 
16  bttn,  mikor  valaki  tudja,- hogy  ez»  vagy  a- 
ttiáz  Tsélékedet  eggyátallyábaton  törvény telea , 
és  még-is  meghatározza  magftt  annak  végbevi* 
telére  9  Pér.  8:1,-^  31.  Sokáffn  kételkednek, 
ha  lehet-e^  a''  httnnek  iUy*  £feme  ,  ezen  ok- 
ból; mert  az  okos  Valók*  terméfzetével  l«he* 
tétlen  azt  megeggyeztetni ,  hogy  dk  a*  bftnt  a*- 
ból  a'  tzélból  tselekedhefsék ,  mert  ik'  bOn,  ét 
hogy  azzal  a*  bennek  lévd  erköltsi  Törvényt 
megsérthetik ,  követkeaésképpenn  efztelen  ak- 
kor az  ember ,  mikor  todva  vélke^ik^  Továb* 
bá ,   miáden  ember  elÖtt  )ó  az ,   a^  mire  ma* 

fát  határozza  abbann  a*  SzempiUantásbann,  mi* 
or  arra  magár  meghatározza,  mert  ktllöni- 
benn  a*  más  oldalra  határozná  magát,  követ* 
kexéaképpenn ,   todva ,  és  izáatízándékkal  £e&« 

ki 
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ki  nem  ytétkeeik.  -r-.X>e  a*  buja  Ember  bizonyos' 
fann  tod'ja,  hogy  árt  neki  a'  bujálkodás,  es  még' 
is  gyakorolja,  és-  így  látni-való,  hogy  akái«- 
melly  képtelen-is  tudva  vétkezni,  de  tsak  vétf 
kezik'az  ember  tudva  -  is:  mert  az  Okoíságot  e- 
leitöl'fogya  alávetette  az  illy' ember  a'Teftíség- 
nek,  mellyböl  á'  leíDj ,  hogy  látja  az  ember  a* 
)6t»  helybeim-is,J»?^ja,  és  még-is  a'  roffzat  kö» 

.yeli.  .  •  "   ■  ■  *y  ,  ^     , 

2.)  Nem  kélzakartva-való  banftk  ,   -^  mi» 

kor  valaki  elóre-való  meggondolás  ne'lkúl,  vagy 
a'  Törvénynek  nem  tudásából  ,  legalább  aor 
nak  a'  jelenvaló  esetre -való  nem  alkalmaztatá- 
sából tselekfzik-meg  valamit. 

3.)  Tudatlan^ágbeli  Vétek ,   melly  az   es-  ^ 
méretlen  Törvény'  megrontásából  fzármozott. 

4.)  Hebehurgyaság  vagy  Vig^ázatlanságbe- 
Ji  bün,  —  mikor  a'  Tséleke^et'-  véebevitelé- 
benn-való  hirteVcnkedés  kózbenn  a!  Törvényr 
ról  illendóképpenn  nem  gondolkodtunk,  vagy 
azt  nem  helyefsenn  alkalmaztattuk  a'  tsekke- 
detre.     lUyenek  az  indulatos  embereknek  bár 

5.)  ErÖtlenségbéli  bűn,  —  melty  abból.fzár. 
mosik^  hogy  a'  rendetlen  kívánságok,  roffz  Vé- 
lekedések', 'tV  t^  erejíínck  nem  lehet  elégggé 
eUeneállani.    Mát.  26 :  69 » —  74. 

6.)  ElmúlatásbeÜ  bún ,  —  melly  a  bol  Csarr 
mq^ik,  ha  valami  patóntsoló  törvényt  nem  Xfih 

iyesiimak.    Jak.  4:  I7-.  ^    ,        '  ,.       u 

7.)  Metóselehvésbpli  bÖn,  —  melly  ab- 
ból üármozik,  ha  a'  Tselekedet  ralauü  tilalora- 
anal   ellenkezik.  - 

$,)  Halálos »  és  nem  halálos  bün.  Ezenbö^ 
ftökröi  kttiömbj^ft  módona  é,rten^k  a'  Xheolo- 
sosok.  AuguRinús  utánn  némelyek  hálátok  bűn- 
nek azt  tartjáH,  mikor  a*  megjobbúlt  ember  ájj-. 

A  a  4  ra. 
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ra^  kéfaíáhártv'a'  kezd  vétkezni.  MásoH  a*  Szent 
Il^fekelléh- való  bűnt  értik,  —  mások  ollyan 
-^ttnt ,  faell^he^  a*  Mó'ses'  Törvénnvébcnn  ha- 
lálos bönftítés*  ¥sn  feltéve ,  .—  mások  pedig  ol- 
lydn  bünt  értenék  i  mellyct  az  els6  Kerefztyén 
Ékklé*siíábann ,  hirtelenn-való  és  tsadálatos  ha- 
lállal bántétett-meg  az  Iften.  Tsel/i:  1.  M4- 
fok  atóljára,  mindenféle  ^enöfáró  bfthf  érte- 
nek ,  mellynek  bftntetése  a*  Törvény  -  fzék^ 
Kenn  halál  fzokott  lenni.  János  Apoftolnak  te« 
hát  ezenn  Szavait,'  mellvemt  épttl  ez  a'  külftm- 
b<!^ztetés  i  Ján.  S:  l6.  fia  valaki  Idiándjayhogi 
0t  ti  Attyafia  vétkezik  nem  halátra  való  bknneí^ 
könyörögíön  érette  Jjlennek  ,  é^  őA  annak  ilt- 
téi  ^  azoKnak  mondom^  a*  kik  halálra  nem  vét* 
keztek.  Vapyon  halálra  -  való  hűn  ,  nem  ntofh 
dom  9  hogy  éltért  könyifrögjöyt.  Ezen  Szava. 
1t  mondom  Jánds  Apöftolrtak  így 'kell  magya- 
rázni: Azért  a' Rerefztyénért ,  a*  ki  l^nnjá- 
ifó.,  vagy  a' Polgári  Törvény  fzerént  halálra  mél- 
tó bfhit  tseléhedett,  nem  kell  a*  Táíiáts  elótíe- 
fedefini,  ne  hogy  annál  fogva  gyánakodásba  fdj* 
Jenek  a*  Pogányok  a'  felól ,  hogy  a*  Kerefotyí- 
nek  a'  Föbennjáfó  bűnöket  tsek^ségeknek  tart- 
ják^ Minthogy  pedig  vágynak  plly*  Keretzty^ 
nek-is,  a*  kik  valameily  táekéHy.áologbaná  vét- 
keztek a'  Polgári  Törvénypk  eílén  <  oe  a'  melly 
bűnt  a*  Pogány  Tanáts  gyüfölségból  annyira  na- 
gyftt,  hogy  halálra  méltónak  ít^  azt,  a'  k\  tsák 
gyengébb  büntetésre  lett  volná  mélVó;  fi2'BQ^*bfi« 
nos'  életéért  esedezht^tett  4*'  KerMityén  á'  fo; 
gány  Tanáts  tTótt  ^  mivel  &k  nbip  halálos  bilot 
vitNvégbc*  —  A*  nembalálos  hűú  tehft  fse^ 
kéily  dologbann^való  megrontása  a'  Térvény- 
nek ,  vagy  mások  fzerént ,  inikor  a*  megjcfh* 
búit  ember  yi^tkezik  ngyan,  de  fiórn  ké&afcart- 
vai^  hawiíaHiak  vigyázatfenságbóU 

9« ) 
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•  •  9.  )•  Égrekiáltó  bűn  ,  ~  oUy*  minden  I*  , 
,fteni ,  é%  emberi  Törvények  ellen  elkövetett 
kazsá^alanság  /  mellv  közönséges  panaCsko- 
dasrd,  és  az  Iftenhez  büntetésért  r  való  kiáltása 
ra'áá  óKbt,  p.  o.  Az  Árváknak',  *s  Özi^egyek- 
nek  mWnyoniöríttása ,  munkás'  bérének  elfo- 
gása r  Mö's.  4-  ló.  18:  ad,  í  jlíó>.  3:  l.Jak. 

ló.  Széht  Lélek  eHén- való  bttn.    Pzenki* 
fejezés  vapVéve  Mát.  li:   S\\   32.  Ver$éfbftU 
jnelly éknek  értelme    ez:    M^vel    úgymond    a' 
Jésus'  világos.,  hogy  ezek  a'  Tsudák  Illeni  erft 
által  leCznek,  és  ti  mé^'-^is  tagiadjátók  azt,  él 
ézt  a*  Tudományt  méretitek ,  a'  mellynek  i* 
gazsá^a^  megmutatására  ezek  lettek,  —  a  leg- 
nagyobB.  ^bflnbe   ejtitek  magatokat.    Mert  me>  . 
a'  tsak    mégbotsátható ,   ha  valaki  én  ellenem , 
mint  Embernek  Fi)a  ellen  fzóU ,  hogy  p.  o*  az 
én  Atyám  tsak  eggy  Áts  MeJller  vóli,  tsak  Ná- 
záretből -  való  vagyok ;  de  *  a*  ki  az  lllennek  e- 
reíét  és    nyilvánságos  Munkáit  ^  hozza   kettség-* 
benn ,    mikor  pedig  niagábaa  arró|  meg  van 
győzódve ,  —  és  azt  az  Qr^ög"  munkájának  ál- 
litván   lenni  velem  egg3;ütt,  a^   ki  az  Iftennek 
követe  vagyok ,  megveti^  már  a'  rettenetes  bün- 
tetésbe   ejttmagát*  ^  Sierit  Lélek  tlUn^  vali> 
Vétek  tehát  a*  volt,  mikor  %^  «dók  látták   a' 
tsodákat ,  és  meg  voltak  gyózettetve ,  hogy  de^ 
eok  tsak  Ifteni  ^rö  ált&f  lehettek,   é%    még- is 
Ardögi  er&'>áítat  rzármázbttákMk^  mondott  ár  a^ 
z^}^Btn,    'l<;^ttf»áf  fogva  áT'Rriftuft,  Tiiddnián- 
nyával   ég^t»    megvetették.     —     Megbiötsáfr 
Jiatatlancwnik  azért  mondatnak  tenni  \  'nért  az 
ollyan*  Emberek  vakmeröenn  ellene  mondvánu  A* 
mege$itae¥t  Igazságnak ,  Toha  a^Kereíztj!^  Val* 
lás^  igaV  ésméi*etére  eí  -  nem  íuthattak  x  *f  a» 
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nál  fogva  magokat   meg-nem  jobbíthatták^  é$ 
'így  büi^dk* bolsánat ját  fona nem  reményihetik. 

'  Kérdésbe  fzokták  tenni:  Ha  valyonvan-e* 
még  ma* is  mesbotsáthatatlan  és  a'  Szent  Lélek 
ellene  való  VéteX  ?  Hogy  qia  *  is  van  meghotsát- 
hatatUn  h&n ,  a'  bizonyos  :  mert  az .  a*  bún  ^ 
megbotsáthatatlaiii  mezből  a',  btinös  foha  meg« 
nem  tér,  —  Szent-  Lélek-  ellen  -  való  Vétek  pe- 
dig a'  fellyebb  kitett  meghatározás  fiierént  ma 
nint)i;..Mert  a'  ki  abba  esette  a'  nem  vélt  a^ 
Kriftus"  követője,  külömbenanem  kételkedett  vol- 
na az  d  'JsnA&iról ;  —  a'  nem  hitte  ^  hogy  a* 
Kriílns  a*  Mefsiás  $  mert  külömbenn  bevette- 
vólna  az  6  Tndománnyát,  —^  az  á'  Kriftus'  Tsit- 
dáit  a'  Kriftus  előtt  maga  elött^  és  az  5  vele 
eggyidejúek  előtt  motskolta  ;  t^hát  ezen  bún- 
neF  mivel  tsak  helyircávitele  (:  relatiója:  } 
volt  9  ma  mi  közöttünk  helye  nintsta. 

IV,  tzikkelV* 

A'  Büntetésekről. 

L3CV-  5. 

Mi  a*  hűtttetés?  ^  Iflí  ibhann  a%  Ifién"  T%él^ 
ja,  hányftíthm  báni€tések  ? 

A'  btta  ma|»a  titáqn  rön)a  a*  büntetést , 
melly  a*  véghezvitt  jerköltsteiea  Tselekedetnek 
kedvetlfü^  éf  fájdfümas  követkoféae*  —  A* 
bflfitetésbenn  •  yaló  uéljai  az  Iftennek  ezek : 

1- )  Hogy  a' roOz  Ember  érezne  azt  9  hogjr 
6  roOzat  tselekedett» 

^)  ^Sy  ntindenek  előtt  nyilváa-vald  le- 
gyes az  lAenoék  tiízta  Szentsége^  \  az&mbe* 
rek' Vétkeibenn^való  nem  ré(ae$lUése«  'Solt.  JO  : 
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3.^  Hogy  az  Erköltsis^g  elÓmoxdíttaTs^k , 
vagy  hogy,  a'  megbttntetett  embernek  péÜdá- 
}a  álul  a'  lias<Miló  roíEs  Tselekedettftl  másokéi- 
rettenteísenek,  Luk,  13:  1,  —  5.  Ésígya^bÜn- 
tetésekbenn*való  fó  tzélja  az  Iftennek  az  embe* 
reknek  megnobbíttásá ,  é%  boldogíttása«  Jer.  3 : 
12.    Ainós.  4:6,  — ^^11. 

A'  büntetés  kétféle:  Termifkett^  és  S%a^ 
hadakaratbeli  bftntetés.  A'  Terméfzeti  btlnte* 
tés  az  9  mikor  a'  kedvetlen  érzések  és  Fáfdal^ 
ínak  a*  bttnökb6I  Terméfzettel  folynak  p«  o.  a* 
mértékietlenségnek  következése  a'  Szegénye 
ség  ,  megatáltktás  ,  küldn^ttiömbféle  Nyava^ 
Jyák,  belsö  nyughatatlankodás^  és  az  idöritip  e- 
lótt-való  HaláL  —  Szabaáakaratbeli  btlbteié* 
fek  pedig  azok  ,  mellyeknek  nints  terméfze*" 
ti  öuveköttetések  a*  végbevitt  bflnnel  ^  hanem 
az  lAen'  ízabados  ítéletéből  jAnek  az  emberek* 
re,  p.  o.i  az  Iften  Dávidot  az  6  Paráznaságát 
ért  izttntelen-vald  badakozásbeli  bajokkal  bún- 
tette-meg.  a  Sám^  12:  10^  11^  .  Az  illy'  bünte- 
tések neveztetnek  pofuivéknéik;  mért  a'  Bíró  ew 
zekét  világos  Szókkal  büntetéseknek  léání  mon- 
dotta«  Szabadakaratbelieknek  pedig  (r  arbi^ 
traria  :)  azért  neveztetnek  ^  mert  -ez  ^  vagy  a- 
maz  Tselekedet^t  más-forma  roQz  következés  • 
is  követhette  volna ,  ttem  pedig  tsak  ez  ^  és  il- 
lyea* forma,  ka  az  Jlftennek  úgy  tettzett  vóls» 
na.  Mind  a'  kétféle  biUttetéseknek  helye  vau 
mind  e*  Yilágono,  mind  pedig  a'  másikonn.  In* 
Ben  a'  büntetések  újjra  va|^  Ideig-valók^  vagy  pe» 
dig  Örökké-valók.         *^       ^  ^  *- 


LXYI. 
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LXVL    §. 

Vagynak-e*  Szahadakaratbeli   büntetési   am  h 
fienncki 

Vagynak-e*  TerméA:etí  büntetések,  arról  ké- 
telkedni fem  lehet ;  mert  a*  Tapafztalás  bizo- 
nyítja ,  hogy  a'  Baja ,  föídalmakonn^  vásáralja  • 
tAeg  Bz  6:  rendeletien  tefti  gyönvörttsegeit.  A* 
mértékletlen ,  keserves  nyavalyákkal  rakja-oieg 
elerötelenedett  Teftét,  és  a'  Leikiesméret  e- 
lébb  utóbb  nynghatatlansággah  fii:etHneg  a*  roíTz 
<emberoek\  *—  ellenbenn,  a*  Szabadakaratbe^* 
H  bttntetések'  létéről  ma  igen  fokann  kételked- 
nék^ és  még  többenn  tagadják  ut^  ezen  okok- 
ból: 

1.)  Mert  a*  Terméfiell  bfintetések  elégsé- 
gesek az  Iften'  btiatetésbeU  tcéljának  elérésé* 
•re,  —  ;       .    . 

2.)  Mert  a^  Termérzeti  bttntetésekenn  kí- 
vtii ,  a*  melly  kedvetlen  esetek  vágynak  ,  azok 
nem  büntetések ,  hanem  Jótétemények  ,  és  az 
Emberek'  megiobbúlására  vi^  efzközök.  —  Mi- 
nek előtte  peaig  megmutatnánk  ,  hogy  vagy^ 
nak  Szabadakaratbeli  bttntetései  az  luenneki; 
fzttkség  tad&i  9  hogy  'azért  tagadják  ma  igen  fo* 
kann  a'  Szabadakatmtbeli  büntetéseket ,  hoey 
annál  fogva  a'  KriAns'  elégtétetérői-való  Tactot- 
mánynak  könnyebbenn  nyakára  kághafsanak^ 
Mert  ha  minden  büntetések  tsak  termé&etiek ;  e- 
eeket  pedig  a'Kriftas'  halála  e*  Világ^nn  élnem 
vefzi  rólunk  9  a'  jövendő  Életbenn  pedig  e^ek 
magokbann  az  által  megfzűnnék,  a*  mint 
némellyek  fzeretik  állíttani,  ha  valaki  megdob* 
bította  az  Ő  Életét  ^  i!gy  tehát  nints  fzOkség  a* 
Kriftus*  elégtételére,  —  vagy  a* bún*  büntetése* 
elvételére,  fem  oz,  fem  a'  más  Életbenn^  — 

Hogy 
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Hogy    vágynak  S^abadakaratbelí  •  bflutetéMk  ^ 
MekbÖl    világos  : 

1.)  A'  bf|ntetésekbenn-való  tzélja  az  lítei^ 
nek  ,  az  emberek'  raegjobbittáto  :  Úgy  de  a'  ter* 
jnéfzeti  büntetések  elégtelenek  ezen  tzélnak  elé^ 
résére ;  miert  azok  nem  Tzerezhetnek  oUy'  foo« 
tos  b^yomást  a'  búnösbenn  ,  meWynél  fog« 
va  azt  elrettenthetnék  a'  bfinnek  végbevitelé« 
tÖl ,  mivel ,  xtiennél  jobbann  neki  fzokatt  vala* 
ki  valami  eldtte  kedves  búnnek ,  annál  keveV 
hé  érzi  2lz  azzal  öfzveKöttetett  termérzeti  bűn« 
tetést.  Innen  a'  bája  Ember  mind  addig  bujái- 
kodik  y  a  meddig  tsak  lehet.  A*  Káromko- 
lUst  megfzokott  Ember  éfzre  fem  vefzi ,  hogy. 
káromkodik.  A'  Réfz égésnek  nem  fáj  a'  Fe- 
je ,  és  mihelyt  kialudta  a'  tegnapi  reTzessé-* 
gét,  megú))ít|a  azt  a'  meginjult  Naponn.  Hon* 
nan  van  az-is ,  hogy  fok  Hazugé  Tolvaj,  Gyil* 
kos,  nem  érzi  a'  Leikiesméret'  mondásit,  ha 
a^  Terméfzeti  büntetés  elégséges  az  Ember- 
nek a*  bÜMÖUvaló  meg  tartózta  tására  és  megjob*^ 
bittására?  miért  paráaiiálkodik  hát  Dávid  a' 
Gyilkófság  ntánn  ^  —  De  továbbá ,  a'  bűnte- 
tésbenn  az  a'  tzélja  az  lílénnek ,  hogy  mások 
a'  Tzomorú  példából  tanúlváim ,  megjobbíttaTsa- - 
nak :  Úgy  de  fokfzor  nem  tttnik  mások'  fzemei«i 
be  az  a'  Terméízeti  bftntetés,  mellyet  valaki 
feenved;  mert  az  Emberek  ravafzok,  ^s  tette; 
tök  lév^an,  el  tudják  paláíloini  az  Ö  belsó  nyűg* 
hatatlankodásaikat«  K  k0ls6  £zerentsés  Kiyrnyftk 
áUások4s  mást  mutatnafk.  «—  De  fokízor  nem- 
is  Ceenvedi  az  lílentelen  a'  Terméfzeti  bfinteté** 
seket :  merf  valyon  nem  látunk-e*  oUyan  bií* 
ja  Embert ,  a^  ki  az  Ö  fertelmes  bujasága  mel- 
iett-is ,  elérte  az  egéfséges  Öregséget,  és  a*  ki 
mellől  fok  mértékletes  Eletú  Emberek  elliullot«^ 
tak  ?  Nintsenek-e'  olly^  ragadozók  ^  és  fok  Sze^^ 

gények- 
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génveknek  megnyomoríttói ,  a*  kik  tsendelseiui 
snüliiak*ki  abbann  a*Házbann,  mellyet  tsapara* 
gadományból  építettek-fel.^  Minthogy  azért  nem 
elégségesek  a*  T erméfzeti  büntetések  az  £mbe« 
rek*  megjobbíttására ;  az  lítennek  pedig  a'báo- 
tetésekbenn  az  a'  tzéija  ^  hogy  a*  Szenvedő  bú- 
Aös  magais  íobbíttafson ,  és  az  6  példájja  ál« 
tal  niások  is  íobbittafsanak  :  látni-való,  hogy  a* 
Szabadakaratoeli  büntetések  fettksésesek  ,  a* 
Terméfzetiek*  bí))ánorságinak  kipótolására,  és 
az  Iften^  tzél|ainak  elérésére. 

2.^A^]6é%  roITz  következései  a*  Tseleke- 
detnek  nem  megefmertetö  jelei  a*  jó ,  és  roSz 
embernek:  mert  a'  jó  ember  fokfzor  bóldogta« 
lan  az  Ö  Tselekedetéért ,  a'  gonófz  pedig  ból« 
dog.  Az  igazat  kimrindók  tildöztetnea ,  a* 
tettetök  betsúltetnek.  A'  KriHast  megölik  a  'Si- 
dók ,  Barabást  elbotsátják,  —  Soklzor  mege- 
sik ,  hog^  az  Ifientelenség*  retteneted  vóltáhox 
képest  kitsiny  a*  Terméízeti  büntetés ,  fokfzcMr 
peoig  az  Ember  mefterséggel-is  mást  matat,  miat 
SL  terméfzeti  büntetés  l^zza  magával.  Mert 
hánv  bűnös  nem  pirul  -  él  akkor ,  mikor  kellé- 
ne  r  hány  vidám  mikor  fzomorkodni  kelleoe? 
így  tehát  a'  terméfzeti  büntetést  nem-is  ttidja 
már  az  Ember  hogy  kinn ,  és  mikor  lehet  büB* 
tetés:  Azért  -  is  az  illyen  rendeletlenségek  közt, 
hogy  kimataTsa  az  lílen  Emberek  elÖtt  -  is,  hogy 
ki  a*  gonofz  Ember,  és  éreztefse  azzal  a'  bAn 
eránt«való  Igazságát,  a'  ki  azt  nem  érzette  a* 
Terméfzeti  büntetéseklienn ,  vagy  hogy  meg- 
mntafsa ,  hogy  Ö  megJQtalmaztatja  igazánn  a'  Jót, 
és  a'  bűnöst  megbünteti ;  kell  ö  néki  Szabadaka- 
tatbeli  büntetéseket  -  is  gyakorolni. 

S.)  a:  ki  a'  Szent  írásról  úgv  hifz,  miat 
kell  ,  annak  hinni  kell  a'  Szabadakaratbeli  b&n- 
tetésit  *  is  az  Xfiennek  j  meri  á"  ízámtalan  péi« 

dákat 


2£  Búntetéseh^f.  3%\ 

dákat  említ',  melly ékben  a^  titen  a^magá'  Sza- 
badakaratbeli  büntetéseit  gyakorolta  t).  o.  uz  Ö* 
zönviz  által  megbúntettetett  Emberekbenn ,  a* 
'Sodorna'  és  Gomora'  elfllllyedésébenn  ^  Fara« 
hóbano ,  Korébann  \^  -is  az  ö  Társaibann,  DsL'- 
vidbann  's  a'  t.  Valamint  külömbkfllambféle 
Siabadakaratbelí  áldá&ofcbatm  réfzesítette  az  I- 
ften  régenn  á'  'Sidókat  p.t>.  Jó  aratáfsal,  £Uen* 
ségcn  -  való  diadalommal,  i.  Híő's.  28 :  i  —  %. 
^Sy    fogsággal^ is  megbüntette  dket  az  6   er- 

Í;ölt$telenségekért.  Utoljára ,  ngyan  ezen  Szent 
rásTzámtalanhelyekenn  ígéri  a^fiftnöknek  bo- 
tsánatiátt,  vagy  a'  bflnök*  büntetése'  elengedését : 
Úgy  oe  a*  terméfzeti  büntetéseket  az  Iften  el* 
nem  engedi  9  mert  azokat  a'  leg-üsentebb  £91- 
berek  -  is  fzenvedik.  Ugvan  ezeii  Bírói  és  Sza« 
badakaratbeli  büntetésekkel  fenyegeti  az  líleii 
ez  Élet  után,  a'  gonofzokat.  Mitsojda  büntetés 
sektöl  fzabaditott  hát  meg  bennünket  a'  Kri* 
ftus?  tatán  a\  TerméTzettektdl  ?  Nem,  mert  azt 
a*  Hit  el -nem  fordítja,  és  azt  minden  £mber 
TzeüvedL  És  így  rzflkségesképpenn  a*  Szabad* 
ak4ratbeli  büntetésiek  azok ,  mellyektöl  a*  Kri- 
ftus  benBtlnket  meÉTzabadított. 

4*  >  Azt  Tem  lehet  pedig  mondani ,  hogy  a* 
Tenúérzeti  bflntetésekenn  H^vül,  a'  meíhr  tsa- 
pásokat  látmik  az  Életbenn,  azok  tsupa  Jótéte** 
inényei  vc^ának  bz  Iftennek,  és  az  £mberek* 
toegfobbítására- való  efzköíök,  nem  pedig  btfn* 
tetések.  Mert  lehet  valami  eggyfzer^nindbüa* 
tetés,  és  Jótétemény* is;  mert  á'  bünös  azzal 
megbüntettetik  9  máfok  pedig  elretteiitetnek 
az  által  a^'  rofzlóL  De  lehet  oUy*  büntetés*  is 
meUy  a'  bűnösre  nézve  tsak  büntetés^  és  nem 
Jótétemény  V  mint  p.  o^.az  Ozönviz  az  abban  el- 
hólt  Emberekre  nézve ,  mert  azok  a«  által  meg^ 
Htm  ^obbíttathattakf 
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Asombann  meg -kell  íegyezj;ii,bog;y  az  1^ 
Síén'  ezen  Szabad^kar^beli  büntetéseiről  nem  fza  * 
bad  nAünk  hebehargváno  ítélni  ^  mintha   U  u 
a^ok  a'  ktüsö  Gonorzok,  mellyekvalamellyEm- 
berenn  esnek,  eegyátalljábano  az  lílennek  bünte* 
td  büntetési   volnának  ^  sót  hogy  valaki  annál 
nagyobb  bttnös  vóloa,  mennél  nagyobb  GonoCzt 
fzenved  kalsóképpenn.    Maga  a'  Jésus  ellenke* 
zöt  tanítt«.   Mikor  ugvan  •  is  a  Tanítványok  meg-t 
kérdik  Ötét  eggy  vakonn  fzgietett  Ember  felöl  , 
hogy  a'  vétkezett-é  vagy  annak  Szüléi ,  hogy  a* 
vakonnfzttlettetett ,   ezt  feleli  a'  Jésus:  Sem  cl 
nemvéthe%ctt  j  fem  annak  SzüUii  akarvánn  az- 
zá} todtokra  adni,  hogy  a'  Vakság,  ezen^nagy  go* 
nolz ,  nem  büntetése  az  lílenne^  azoan.     Ián. 
9-  így  Lvk.  la.    így  oktalanul  tselekefznek  sl 
Jób' baráti ,  hogy  az  Ö  pagy  bÜniJs  vóítát  az  Ö 
nagy  nyavalyájából  mérík«  —  Mikor  tehát  vala-, 
melly  Orfzágot,  más  Nemzet  megtámad  had* 
dal,  's  a\t.  ne  mondjuk^  hogy   azon   Nép'  - 
vagy  annak  Fe)edelme'  gonojízságáért  van  az  a 
gonofz ;  mert  mi  azt  nem  tudjuk*    A'  hol  iplár 
gofsann  mondatik^  hogy  az  Iften  ezzel^  vagy  a^ 
19  azzal  áldott  9    vagv  bünttte^t-meg  valamelly 
Nemzetet ,  azt  tartsak  mi-is  %f,  lüen*  áldásának 
vagy  bflntetéséneft  ^  áfi  magunktól  i^t  jieai.  ít^ 
hetünk.    Bízzuk  hát  mindenbeqn  az  íllenre  a? 
ítéletet,  é%  az  Itéltetést  ;  mi  pedig    igyel^ez^ 
zttnk  )ók  lenni,  hogy  kevesebb  gono&ok  étp 
lenek  bfonünket. 


HAR- 


HAMADIK  SZAKASZ, 


A*  Jéfas  Rríftusrói ,  mint  a*  bttnös  emberi  Kem^ 
zcr  Rözbeiui)áró)áról ,  és  IdvesíttÖjtfrÖl. 

Lxvn.  §. 

Ofkveköttetége  ezen  S%akaf%nak  a*  feltibUL  — • 
Rend  ezen  S%akaptbami. 

A'  fellyebb-való  SzakaüibaDa  láttak «  hogy^ 
U  Ádám' ,  és  a'  magunk'  búne'nek ,  mcUy  ke>^ 
ferves  következései  vágynak :  nem  lehet  hát  as* 
emberi  Nemzetre  nézve  eggy  eggy  fontofsabb 
kérdés  ennél  :  Vallyon  kifzaDadalhat-e*  6  vala- 
miképpen  azon  fzerentsétlen.  állapotból ,  melly- 
bea'bttn  által  heiyheztettetett?  —  Idiaza'mód, 
a'  melly  által  e'  megeshetik  ?  —  Hogy*  lehet  Ö 
«ri>6l  bizonyos?  •—  Mivel  pedig  ezen  Szabadit- 
tást  «*  Fiú  Iftennek  tolaidonitja  kiváltképpenn  a* 
Szent  írás,  a'  kinek  emberi  teftbenn-vaió  meg- 

S'  enését  a'  Próféták  elóre  megjövendblt^  ;  te- 
t  ezen  Szakafzbann- való  Értekezésünknek  fó 
Matériái  ezek  lefznek:  i.)  Vallyon  igazánn  eU 
iött-e'  az  a*  Felséges  Személiy ,  a*  kiról  a'  Pró- 
féták  mint  a'  Világ*  IdvezíttA)érÖl  MeTsiás  név 
alatt  jövendóhek.  2.)  Szóltunk  a*  Mefsiás*, 
vagy  az  IdvezíttÓ*  Személlyérdl.  3.)  Az  Ő  Ál* 
lapotfáról.  4.)  Az  Ö  Közbennjárói  Hivataláról « 
a'  hói  dOadiuk  ast  a*  nagy  Munkát,  mcllyet  a* 

Bb  ári- 
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Krifius  az  Iftehnek  örök  végzése .  rzerént  (a)  az: 
emberi  Nemzet*  idvezíttéseVe  vitt*véghez. 

<l^ Ah jfc^tfc-tJtfc  ítil*-*^  tft  *fti  ift>  t^t  A  e\  4ítfcjí^<ftnft><fc<^jitfcjfa«!tfciiftt  A  A  1^1 

^MP^spr^igr^|r^*f  ^tf ^»y^^^^^^j|y^gy»3ri*  v/  %p     tK     **    ■#•  ^X^tC^  »mi  "y  *Jti  'Jt»  »y  *)F vff 

L      RÉS    Z. 

A'    M  e  r  s  i  á  s  r  ó  K 

LXVUI.    §. 

^'  Hfcfsiásról'Való  megfogás. 

Az  a'  Felséges  Személly  ^    kit   az  lilen  & 
Világ'  IdvczíttójéŰl  rendelt  ,    a"Pr6féták   által 
Mersiás  (nc^13)  név  alatt  tétettetett  a'  'Sidók  közti 
esmeretefsé,   a*  melly  fzó  tcilajdonképpenn  ieíz 
Megkenettetett et.      £s  mivel  a' királyok  kenete 
lectek*mejg  ^  mikor  Hívaraiiokba  beállíttattak ,  a 
homian  Úrnak  Felkenttinek-is  neveztettek ;  ázom- 
bana  a*  királyi  Hivatal  legfelségefsebb  yóit :  te- 
hát a' Próféták-is  exen  névvel  nevezték  az  eljö- 
vendő Meftiást)  nagyobbal.már  azt  nevezni  nem 
tudvánn.     Minthogy    pedig   a'  Mefsiás    királyt 
tefie :  innen  a'  Kriftas'  eljövetelekor  nagy  réGse  a' 
'Sidóknak  oUy*  földi  királyt  értett  a' Mersiasono* 
a'  ki  dket  meg-fo|^^  Tzabadítni  az  ö   világi  n^o- 
tnoi^ságaikbóK     £s  e'  volt*  az  oka^  hogy  a*  -Si* 
dók  nem  hitték*eU  hogy  a*  Kriftus  volna  a'  Mev 
fiás ;  mert  nem  foghatták-meg ,  hogy  oUy'  Tze^ 
génységbenn  fzületett  Személy  az  Ö  képzel6dé* 
veiknek  megfelelhetne.  £'  volt  annak-is  az  okdi 
hoey  minekutánna  a-  Jefus  magát  Mefsiásnak  ad- 
ta-*i,  a'  ííép  Királlyá  akarta   tenni;  a'  Fó  Ta- 
náts  pedig  az  6  Feje*  felibe  ezt  a'  Fellyülírást 

.    tetet- 
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tetette:  Ba  a\Jéfus^  a'  "Siióhnak  KiráÜya.  -^ 
Mások  pedig  ,  és  kz  okofsabbak  a'  Mefsiásonn 
íértettek  oUv'  Személyt  ^  a'  ki  minden  Népeknek 
ugyan  ^  de  köxelebb  a'  'Stdóknak  Lelki  Me^&ai^ 
badittóíok  y  Megvilágosíttó)Qk »  Megjobbíttójök  ^ 
Boldogíttójok,  együe^val  Idvesíttöjök  ieOk. 

LXIX.    %. 

A  Mefsiásonn  ,   vagy  á!  Krijlusonn  nem  kell 
Földi  királyt  énem. 

Elöadánk  a*  'Sidóknak  a'  Mersiásról  -  való 
értelmeket :  már  moft  hát  mellyik  értelem  i^ax^ 
,és  nekünk*is  mitsoda  értelembenn  kell  leniiOnk 
a'  Mefsiás  felöl ,  azt  kell  meghatározaank.  Ha 
annakokáért 

1.)  Á'  Kriftusnak  mdgi'kinvilatkoztatását  ^ 
tzél)ait  ^  és  tetteit  veíTzak  gondoltadra ;.  azokból 
világoi ,  hogy  6  magát  nem  Földi  Királynak , 
világi  MegTzabadíttónak  ,  hanem  a'  Népek'  kö- 
zönséges Tanittójának ,  az  erköltsök*  Megjob* 
bíttójánák,  és  az  emberi  Nemzetnek  a'  bOnbÓt 
való  Megrzabadíttójának  adta-ki*  —  Az  Ö  Or- 
fzága  nem  e'  VtlágbóUvaló  %  — ^  a*  nép  mikor  Ki- 
rálynak akarja  tenni ,  elmegy  az  elöl*  —  Soha 
arról  eg^  fzót  fem  0:011  maga ,  hogy  Ö  Királyi 
Famíliából -való  ,  nehogy  az  által  a'  Nép  olly* 
gondolatra  hozattafson ,  hogy  Otet  Földi  Király^ 
aak  kellene -tenni*  «—  A'  Papokat,  és  más  '«$!*. 
dó  FÖ  Embereket  maea'  ellenségeivé  tette;  pe- 
dig ha  Földi  Király  akart  volna  lenni  ^  azokat 
kellett  volna  minden  módonn  Gmogatni«  —  A* 
Köznépet  tanította^  és  nagyobb  réfziat  az  erÖ-. 
telén  öallileábann  ^  a*  melly  elégtelen  lett  vóU 
na  wex  kipraktikálni  ^  hogy  a'  Krifiiis  Király  le- 
befsen*  ^^  A'  Ts4&ár  eráot-v^ó  h^sésTt  iat  mia-\. 

B  b  2  de. 
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deneket  —  fegyveres  Tereget  folia  fem  gyújtott 
—  r^egény  Szüléktől  f^ármazott  —  az  ö  teltei 
ollvahok  ,  mellyeket  a*  Római  TiOetartó  ollyai. 
noknak  éppenn  Dem  tarthatott,  mint  a*  mellyek- 
benn  valaaii  Királyságra  torekedqnek  tiél]a  re)te«r 
gettetik.  —  Még  ax  Ö  tsudáit-is  titokbann  kíván- 
ni tartatni.  —  A*  kik  Otet  Dávid'  Fiának  kiált- 
ják ^  fokrzor  megtiltja,  hogy  art  ne  mondják.  — 
Az  Ö  Tudománnyá  üres  a'  Polgári  dolgokat  il- 
lető tárgyaktól.  —  Az  ő  Királyságáról  gondol- 
kozó Apoftolokat  mejgfeddi ,  mint  hibálsann  gon- 
dolkodókat. &zek  ízerént  a*  Kriílas  magát  nem 
Világi ,  hanem  Lelki  Szabadittónak  adta-ki :  az- 
ért nékttnk  -  is  olly*  értelenfbenn  kell  Ö  róla  a* 
MefíTiá^i  Nevet  venni ;  mert  kitkit  annak  kell 
eggyedol  tartani,  a'  minek  maga  mondta  magát, 
vagy  a'  minek  magát  az  ő  tetteibenn  kinyilatkoz- 
tatta. Kttvetkezésképpenn  éppenn  nem  lehet  úgy 
gondolkodni,  hogy  a  Kriílas  eiÓfTzör  ügy  goth* 
dolkodott  ,  hogy  Ö  Világi  Királynak  tettette  ma- 

fát,  hanem  mivel  látta,, hogy  tzélját  el  nem  ér- 
eti, mind  azért,  mert  a*  Rómaiak  f  lette  ha- 
talmasok, mind  azért,  mert  a*  *Sidók  nem  eg- 
Eiretértök  vóllak :  tehát  azutánn  adta  •  ki  magát 
elki  Mefsiásnak,  meit  Ö  előlízör-is  tsak  taní- 
tott ,  (zerezvénn  magának  Tanítványokat ,  halá- 
lakor-is  tsak  tanított,  és  a*  VilágbóUs  úgy  megy- 
ki ,  mint  Taníttó ,  *s  az  5  előbbi  tettei  az  Ö  o- 
tólsó  tetteivei  olfy*  eggyformák ,  minlKa  azokat 
nem  három  eíztendö  ,  hanem  tsak  eggy  mínata 
alatt  vitte  volna  végbe.     De 

20  Hogy  a'  *Sidók-is  hOzönségersebbena 
Lelki  Mefsiást  vártak  ,  megtetrzik  Lm.  S:  15^ 
i6^  a*  hol  e*  van:  mikor  a'  kit%ség  várná ,  ii 
mindenek  a%  d  fihekbenn  ilhtn  mődonn  goniol- 
kpdnámik  János  ftlfii^  hogy  d  volna  ama^  Krifats^ 
János  nugvalléj  hogy  t^  nem  m  :  Úgy  de  Jánoft 

ügy 
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ó^  esmérték  a'  *Sidók ,  mint  Erköltsi  Naryr  Ta. 
nittót ;  é«  így  a'  íVf efsiásonn  Erkökti  Fd  Tanít- 
tQt  kellet  a'  'Sidóknak  érteni  ^  ntm  pedig  Földi 
Királyt.  —  Meg  vilá^ofsabbann  TzólI  crröi  a- Sa- 
mariai  aíTzony  :  Tudom  ,  úgymond  ^  hogy  ha 
eljo  a  MeJsiáSy  mindenékre  megtankt  minketr. 
~  Továbbá  a^'Sidók  art  hitték  a'  Mefsiásról, 
hogy  mikor  az  éljd ,  meg  /ogja  a'  'Sidókat  he* 
refztelnl  /an.  l;  25.  Miért  ketefzteljz  hát  te, 
—  mondának  á*  ^Stdók  Jánosnak ,  —  hanem  te 
^asy  a'  MefsiúS?  Kcrefzielni  pedig  közönségef- 
fenn  tefz  kötelí'^i  valakit  valamelly  Tudomány- 
nak bevételére,  és  az  a'  fzerént-való  életríe:  és 
így  a'  'Sidók  Lelki  Mefsiásl  vártak.  Utoljára ,  a^ 
Simeon'  bizbnvsága-*is  a'  kisded  Jéfusról  azt  mu- 
btja ,  hogy  ők  a*  Mefsiásbann  a*  Pogány  néprk- 
nek  Világo$íttó)át ,  és  az  Izrael' ditsdfségét  vá^- 
ták.  — ' 

3.)  A'  Jövend«lésékbenn-i5  Lelki  Mefsiái 
igértetett-meg.  E'saiás  ugyan  is  nevezi  a'  Mes- 
fiást  Pogányok*  világofságánik  ^  a*  ki  a'  vakok- 
nak  ízeméit  megnyitja  (a;,  oUyannak,  a*  kine^ 
febeivel  fbgunk  meggyógyulni ,  a^  ki  mi  érettttnk 
oftoroztatik*meg  y  a'  kinek  Tzáiábann  álnokság 
iiem  találtatott ,  és  a'  ki  fókákat  m»*gigai4ítt  az  o 
esméretével  (b).  Ezen  leírások  Világi  Királyt 
nem  tehetnek ;  következésképpenn  mikor  a  'Si- 
dó  világi  B3ldo2;íttó)ái  gond->ltj  lenni  a*  Mes. 
fiáshann  ,  nem  a'  Próféták'  értelme  Tzerént-való 
Mersiást  hitt ;  ellenbehn  mivel  a*  Kriftus  a'  Po- 
^ányoknak-is  Világo^í^tóia  vólt :  látni-való,  hogy 
á'  PróFéták^  jövendöléseiknek  igaz  értelme  fze- 
rém  Lelki  Mefslást  kell  érteni  a'  Mefsiásopn.   ' 

Bb3  LXX.   ' 
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LXX.    §• 

lyikt-c  a  Mefsiás,  éf  a'  Jéfu^  vólt^'  azl 

Az  Új)  Teílamcntoroi  S^ent  írók  a*  NáxáreN 
t>eli  JeTu»ról ,  a*  ki  Aogaftas  TsáTzár  alatt  Máriá- 
tól,  Betlebecnbenn  fiettletett,  és  három  ef^tende- 
ig-való  taníttása  atáun  Tiberias  alatt  megferzít- 
tetette  azt  állítiák  ,  hogy  6  volt  a'  Prófötáktól 
megígértetett  Mefsiásr  —  Mivel  pedig  a'  *Sidók 
a*  Mefsiást  més  ma-is  várják  ^  következésk^ 
penn  a'  Jéfaft  liamit  Mefsiásnak  mondják  lenni 
azt  állítváno ,  hogy  Ö  benoe  a'  Prófecziák  nem- 
töItek-be ;  tehát  fzükseg  azt  megmutatnánk,  hogy 
a'  Kriítas  az  igaz  Meísiás ,  *»  többet  már  hijába 
vár  akárki-is ,  mert  Ö  benne  tÖltek-be  a*  Profé* 
ták*  {övehdöléseik.  —  Az  ugyan  igaz ,  hogy  a 
Kerefztyén  Vallás'  ellenségei ,  söt  fok  mai  Re- 
refztyén  Theologusok  olly'  értelembenn  vágy- 
nak,  hogy  a*  KrÜtusról  az  egéfz  Ó  Teftamén- 
tombann  Tohol  legkífsebb  jövendölést  fem  talál- 
hatni 9  mivel  ezek  fzerént  mind  azt  ^  a'  mit  a* 
próféták  mondtak,  tsak  az  akkori  iddkról  és 
emberekről  mondották  :  mindazáltal ,  azonn  kí« 
vttl^  hogy  a'  *Sidók  megesmérik,  hogy  van  az 
O  Teilamentombann  jövendölés  a'  Mefsíásrólt 
de  a'  még  be  nem  t()lt ,  bizonyos  az ,  hogy  ha 
réfzrehajJás  nélkúl  vis*gáljuk*ineg  a*  dolgot,  talá- 
lunk a*  Prófétáknak  oüy'  mondásaikra ,  mellyek 
tsak  a'  JéTusbann  teltek-be :  és  így  vann  Ö  róla 
|Övendölé»  az  Ó  Teilamentombann ,  's  e'  &^ 
rém  a^  Mefsiás-ís  eljött^    Ugyan-is 

1.)  Olly'  törtéöeteket ,  Szenvedéseket,  víl- 
tozisokat ,  fzélefsenn  kiterjedd  Jótéteményeket , 
tselekedetbeli  tökélletefséget  befzéllnek  a*  Pró- 
féták a'  Mefsiásról^  a*  mellyek   fenkibenn  más- 

bana 
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baan  a'  Jéfosomi  kívOt  foha  be  nem  teltek ,  de 
be  Tem  telhetlek^  p.  o.  hogy  Ó  Szűktől  y  Betl^ 
hembean,  a*  DávidVFamí Iáiéból  (kttlertk,  a' k> 
nek  neve  :  /Mi  Veiflnk  Iften  (a)«  Ő  nem  t^Hk 
a' 'Sidóknak,.,  hanem  minden  népeknek  kívám 
%é^<Ai  (b).  Ó  a!  misodik  Templomba  jöel  (c). 
A' Dánier  62^  heteiy  vaty  434  efstendei  ntinfi 
ölettetik-meg  (c^,;  Ó  a  Pogányoknak  világos* 
sága(e)«  Az  d  ..ide)ében;i  a'  vakoknak  raemei 
megayíiiiak  f  és  a?  fiketek  hallanak  (f).,  Ö  fo*- 
kai  iienp^ed;  mert  a'  mi  betegségttnket  Ó  vifeli^ 
megoAorósrtatik  ,^  megverettetik  v  megsebesíttet 
(ik  a*  mi  álnokságünkért.  —  A'  mi  böndink*  bttn- 
tetősét  Ó  Xzenvedi,  álnokság  bz  ö  fzájábann  aem 
találtatik  ^  hamilságot  nem  tselekercik.  Leterzi 
Lelkét  áldozatul  a  bilinért  —  az  6  esmerefével 
fókákat  inégigásítt^  mert  azoknak  álnokságait  6 
verzitel  —  á'  bftilósökért  imádkoizik  (g)^  és  mi* 
kor  miad  ezek«t  fz^asredi ,  megolzt^ák  az  6  ra« 
kait  ^  és  forsotvainHi  az  Ó  köntösére  (h)  azom* 
bann  rothadást  nem  fzenved  az  ö  tefte  a'  kopor* 
sóbann  (i). 

AVagy  az  Ujj  Teftamentoto  nem  tefa^^e* 
tanobizonyságot  arról^  hogy  ezek  eggyfll  eggyig 
abbann  a'  Jéftisbann  teltek-be  ^  a'  ki  Augultus 
Tsá&ár  alatt  Máriától  Bothlehembenn  v  a'  Dá^. 
vid'  Famillájából  fzármozott  *&  Tzttlelett,  a*  H»wk 
minden  történetei  ágy  eftek-tneg  ,  mint  áz  O 
Tellamentomb'ann  az  eljövendft  Mefsiásról  meg*-, 
mondatott?  —  Nem  lehet  pedig  a'  KriftuR  oily' 
meíierséges  embernek  mondani  ,  a*-  ki  tsak  az* 
ért  kormányozta    úry  a'  maga'  dolgaiig  mint 

Bb  4  a. 
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Ca)  Mik.  $:  u'é'tt.  7:  U*  ":  ij  0>)  H'/^  ** 
^.  rc)M«í.3:i.  Hagf.  a:j>.  rd>>  Ö'Íb.  9:  M— 26. 
re)  Jí"«'  4«:  6.  49:  6.  CV  É'u.  35 :  Se  CgJ  *"•  58.. 
^h)  'Sofe,  sa:  19.  C'O  'Sóit.  16. 
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•tok  meMÍlalc ,  hogy  így  6  benne  télhefseDek* 
be  a*  haíoDió  éi  másról  megmondott  történetek; 
mert  az  6  kkarakteránek  tifztasága  ^  Tudómén* 
toyának  Iftenisége  ,  és  tselekedeteinek  tökéiletes* 
aége  ezen  állít tásnak  ellenejnondanak*  *—  De 
lusyobb  ré&e  aa  6  történeteinek  nem-is  yólt  az 
6  Talalmábann  p.  o.  aa  6  Crtdetése  körűNvaló 
történetek,  mikor  aa  6  Annya  •  it  nem  Bet^ 
lehembenn  ,  hanem  Náaáretbenn  lakott ;  s6t  né« 
mellyeket  kerOlt-iSv  és  még-it  megesnek  rajla, 
*~  A*  melly  ivyilvánságos  )ele  annak,  hogy  aa 
Ifteni  Gondvifelés  aa  által ,  hogy  a*  Jéfus'  tör^ 
téneteit  ligy  igazgatta,  hogy  ezek  a*  Próféták* 
idvendöléseikkel  megeggye^nek.  Ötét  akarta  ve- 
Iftnk  megesm  értetni  olly*  Mefsiásnak  lenni  ,  a^ 
ki  eljövendő  vala. 

2.)  Nem.  is  lehet  a'  Mefsiásról  Tzóiló  dolgo- 
kat eggy  emberbenn  -  is  feltalálor  a'  Kriftasonn 
kívttl.  Mert  mellyik  ember  fzBletett  hát  tsopa 
SzdLztdl,  és  Férfiú  nélkül?  Hatalmas  Királlyá  ha 
fzttletett  £  *Sidónak  ,  annak  tsak  a*  *Sidó  öroli  ^ 
de  a^  Mefsiás  oUyan ,  a'  ki  a'  Pogányoknak  •  ia 
6röme.  -r*  Ri  alatt  efett  a'  meg ,  hogy  a*  vakok 
fzemeknek  világát  vették  *s  a*  t.\  hanem  ha.  a* 
Rrifttts  alatt?  Kit  oftoroetak  hát  meg  érettQnk, 
Kinek  ruháját  ^fztották.fel  Tors  feerént  a'  Kirá- 
lyok közQl?  mellyik  volta'  Pogány oknak-is  vi« 
lágorságok?  ki  tanította  azokat  a' Királyok  közúl^ 
mikor  a'  'Sidó  Vallás  tsak  Nemzeti  Vallás  volt? 
"»  ki  halhatptt»meg  a*  mi  bűneinkért ,  hanemha 
a*  Kriftas?  —  mpilyik  ember  az  ,  a'  kinek  ál- 
nokság  u  6  fzáiábann  nem  találtatott  ?  Mindé* 
zek  fzerént  tsak  a*  Kríftasbann  teítek-be  a*  Pró- 
fétaiák, sót  egyedül  tsak  Ö  benae  telheltek-be 
azok^  másbann  pedig  éppenn  nSm* 
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3«)  A2Ó  Teftamentomnak.tökélletersfbb 
magyarázni  nem  lehetnek  a'  Kriftasnál  ^  és  a' 
Szent  Lélek  által  feóUó  Apoftőloknái :  úgy<lra* 
KriAns  magamikor  az  Ó  Mersiási  méltóságára 
akarja  a*  "Sídökat  figyelmetesekké  tenni ,  apel« 
Iái  a  Prófétákra  ^  niinta'  kik  ó  róla  jövendöl* 
tek«  Stíiksig  9  ngymbnd  ^  hetelfyeseéni  a%ok- 
nak ,  meüyek  meg^auattak  én  feiílem  a"  M^ 
^ses'  Törvémvyéhenny  a  Prőfétdkbann^  és  a'^Sól* 
tarokhann.  Tudakozzátok  a%  Írásokat  ,  mcL 
lytk  énjeltíem  bizonyságot  tefznek.  — -  (  ir.  )  Sí- 
zek merd  állítások^  és  igyaz  ügynevezett  Ac* 
eomodatfora  ezeket  nem  lehet  vonni.  Sőt  raa^ 
ga  az  Ur  Jésas  magát  világorsann  a'  megigértt 
Mefsíásnak  -  is  mondotta  lenni:  En  vagyok  tigy* 
píond^  a'Mefsiás^  a'  ki  te  veled  fiőuok. J^ h.) 
ÍC  F6  Pap*  ezen  kérdésére- is :  te  vagy" e*  a* 
Kriftas^  vdij^  a*  Mefsiás?  azt  mondta:  te  mon^ 
dád  (  c  )  ATva^  P^<iig  megengedheti  •  e*  a*  Jé- 
susnak  tifzta ,  és  leg;ökélletersebb  Kharaktere^ 
hogy  ollyat  mondjon  magáról ,  a'  mi  nem  ,i* 
gaz  ? 

Aas  Apoftolok  -  is  azt  állítják,  hogy  mindetí 
Próféták  a'  Kriftosról  fzólltak :  ErrU^  ~   ügy^ 
mcHid  Péter,   —  minden  Próféták  bizonyságot 
tefznek.    Errfil  tudakozták ,  nogy  mikor  küvet* 
keznének  -  el  a"  KriAusra  b    fzénvedétek.  ( d.  ) 

4*)  NémcUy  O  Teftamentomi  Szent  írás- 
beli helyéknek  fzorosabb  megvisgállásából-^is 
kihozhatjuk  ,  högv  a*  Názáretbeli  Jésas  v6h  az, 
a'  kitdl  a'  Próféták  ,  mint  Mefsiásról  jövendöl- 
tek; a*  pedíe  már  eljövénn,  mást  nem  kell  vár* 
ni.  — ^  A'  2-dik  és  iio-dik  ^Soltárokról  már  oda 
B  b  5     '  fellyebb 


fm.^  Luk.  24  :  44*  Jdn.  S  :  2b.  Mat.  22 :  49  —  45. 
Cb.J  JJin.^:2S,96.Cc.J  Mát.  06:63,  6^.(i.} 
Tj«í.  le :  43.  d: 25.  i  P4t.  i :  io~  Zft, 
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felly^bb  rzólltunk.    A'  több  Szent  ísásbeli  he- 
lyek, mellyeket  a*  SyftemákbaDB  ügy  fasoktunk 
(elhozni ,  mint  a'  mellyekbenn  Meísiásról  fzólió 
)övendöiések    vágynak  ,  főképpenu    ezek  :   1 
Mó*s.   3:  15.  1*  Mó*s.  22:  15.  öfzvet^ve.   GaL, 
3:  16*  1  Mó's.  49:  10.  Mik.  5:    u  Hagte.   s: 
7,8'  Dán.  0:  24,  kivált  Ésaíásnak  5<3-dikRé* 
fze^  meilyeKröl  a*  közönséges  Letzkékenn  bd* 
vebb  Exegesifsel  taníttok.  Itt  mindazáltal  Ízük* 
ség  azt  megjegyezni ,  hogy  fok  m^i  Theologu* 
sok  azt  állítják ,    hogy  a'  Dávid'  idejéig  fenimi 
gondolatjok  fem  volt  a'  'Sidóknak   a^  Mefsiás* 
rói,  hanem  azutánn  kezdtek  valami  nagy  Sze* 
méllyröl  írogatni   a  Próféták.     £z  az  állíttás « 
hogy  nem  hmetö^  ezekből  világos:    A'  Sárnál 
riai  Afzfzonyazt  mondja  a*  Kriuasnak  Jéfu  4- 
d5 :  Tudom ,  hogy ,  ha  a  Mefsiás  eljűy  a*  meg* 
tanítt  miniét  mindenekre :  Úgy  de  ^    a*  Samarf* 
tánasok  tsak   a'   Mó'ses*    Könyvével   élteké   a* 
többit  nem  tartvánn  lílentöl  fzármazottaknak ; 
és  így  a*  Mó'ses'  Könyvéből  kellett  a'  Samart- 
tanúsok  kc^ztt  kózöns^e^efsé  lett  Mefsiásról-valö 
gondolatnak  Vetettetnt.      De ,  maga -is   a*  Kri- 
^tas  azt  mondja  Luk.  24:   44»  h(^  $   róla   éí 
Mó*se%*  törpénnyébenn  és  a   'SoUárohhann   vam 
Jovendölpe^     Inn^n  a.  iiodik  *Soltárt   magára-is 
alkalmaztatja  ,  söt  azt -is  vllágofsann  mondja^ 
hogy  az  0  Tejlamentomi  Körevek'  kezdetibenn 
$  róla  uan  fzó  *Sid^  10:  7;  hog^  mondhatja  pe* 
dig  ezeket  az  IgazságfzeretÓ  Jésas ,   a*  kinek 
álnokság  fzájábann  nem  találtatott,  hogy  5  ró* 
la  mint  Mefsiásrdl ,  a  legrégibb  PrófétakbanfK 
is  van  fzó;  ha  tudja ^  hogy  a'  «em  lígy  van? 


II«R£SZ. 
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f "  Kriauí*  Szem^lIyérÖJ.      • 

LXXIi    $. 

Megfogás  a*  Mefsiás'  vagy  a  Szahadíttó'  Ste^ 
milljUr'SL 

Ha  a'  Názáretbeli  Jésus  az  igafc  Meffiás, 
vagy  AZ  embert  Nemzet*  Megvilágosíttója,  Ból- 
doeíttója,  Megtartóya^  's  Idv«izíttdje  mdtánn 
tndakozódhatik  akárki -is  a'  feI6l;»  hogy  miM<^ 
dás  Személly  lehetett  az  ,  a*  kirÖl  az  fftei**  é\í^ 
re  oUy*  nagy  dolgokat  megjévendöheicMl?' Ass 
Ú)]  Teftaoientomi  Szent  írásdgvbefiPéllB'Mesi 
fiás'  vagy  a'  Kriftus'  Szem^érdl  /  mint  a* 
mellybennaz  Iftenség  az  Emberíféggél  ván  egye- 
sítve ^  vagy  a'  ki  Iften  ,  és  Ember.  InhM  élei- 
tói  fogvaTö  helyet  foglalt  a'  Theologiábann  a* 
Kriftus'  Személlyéról-valóTudbmány,  a'melly- 
rdl  hogy  helyei  megfogásunk  lehefien  ,  ezeket  ^ 
}egyezzttk<-meg : 

I. )  Az  Ú)í  Teftamentom  a*  Kriftasnak  mint 
Iften*  Fiának  igaz  Ifteni  Nevet,  Ifteni tulajdon* 
Ságokat <!  munkákat,  és  tiízteletet  tulajdonítt^ 
mint  od^  fellyebb  láttuk :  tehát  a'  Kriftus  oUy^ 
Ifteni  terméfzettel  bír^  mint  a?  Atya.   . 

IL  )  A'  Jésus  Kriftust  megkfllömbftsteti  a* 
Szent  írás  az  Atyától,  és  a*  Szent  LélektdU  de 
lazombaon  azzal  ^orofsann*  is  öfzvek&ti,  mint 
erről -is  oda  fellyebb  már  láttánk. 

IIL)  E^fzersmind  pedig  oUy annak -is  ír* 
)a  a'  Szent  írás  a'  Kriftust ,  mint  a'  ki  valósa^ 
gos  Ember ,  az  az ,  a'  kinek  okos  és  fzabadság^ 

gal 
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gal  bíró  Lelke ,  és  íllyen  materiából  álló  tefte 
'  van  ^  mint  a'  mellyel  mi  bírunk.  —  Hog^  a** 
Kriftas  valóságos  ember  volt,  bizonyos  nem  tsak 
áz  Ö  Születésének  9  neveltetésének^  élete*  mód- 
jának,^  és  halálának  bíáoriájából,  haneni  a* 
Jzent  írás'  kvjönös  tanúbizonyságiból  -  is.    Öu- 

f  gyan  -  is  ellenébe  tetetvénn  az  Iftenségnek\  ne- 
veztetik, £mbernek:fi^^  —  ngymond  Pál  A- 
poftol  —  a'  háthtnjárö  ,  a%  Ember  Krijbis  Jé. 
sus.  —  De  világof$ann-if  mondatik  ^  hogy  a- 
ma%  Ige  tefli  lett.  i  Tim.  2:  5.  Galat.  4:  4. 
"Sid^  2;  14. 

£zekrzerént  hát  bizoayos  dolog  az  : 
I.  )  Hogy  az  Kriftusnak  valóságos  ^  és  tsak 
maberi  tefte  volt ,  a'  mit  tagadtak  a'  Doceták^ 
azt^  állítvámi ,  hogy  a'  Kriftiisnak  tsak  tfladér « 
yi^y  IbeUu  Tefte  volt ,  abból  az  okból ;  mert  a' 
teft  romlandó,  a'.. Kriftas*  tefte  pedig  romolha- 
tatlan. Neveztettek  ezekr  Phmntajiótdknak-ís. 
De  ezeknek  vélekedések  kónnyenn  megtzáfol- 
ható  ezekből:  A*  Kriftus  éppenn  c^y  embertdl 
fzaletiett ,  mint  más  eniber  —  0  fzmte  úgy  nf 
velkedett ,  evett  ^  ivott ,  éheseit ,  ízomíúhozott, 
elfáradt^^  megí^besíttethetett ,  és  meghalhatott , 
mint  njáfok  (a.)  Innen  maga  a'  Jésns  ekképp* 
próbál)  a  ezt  meg  az  Ö  kételkedő  Tanít  vánjri  e- 
lött :  La  fsát  ok  meg  0%  én  kezemet  ^  és  láhaimat% 
tapoga fsatok^  meg  engemet  \  mert  a  Léleknek 
nintsenhiisa^  és  tsantfa^  fh.)  Hogy  f>«dig  a* 
KriftusnakfM^  ^gy  Te/le  lett -válna  ^  tagadták 
fok  Péwatíkufok^  azt  állítvánn^  hogy  a^Kríft^s- 
nak  Tefte  már  Születése  előtt  ünej^vólt  az  Ég- 
benő  9,  és  O  azt  onníán  lehozvámi,  egyesítette 
azt  azzal  a*  T«ftel  ^  mellyet  a'  Szúz  Mária  mé* 

•  .  hé- 
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hcbenn  vett- fel.  Illyen  volt  Bourignoni  Pe- 
ursen  ,  és  máfok ,  a'  kik  e£«n  értelmeket  pró- 
bálták. Szent  Pál'  ezen  feavaiból:  A'  Krijius 
minden  teremtett  állatok  eUtt  fríiUrteiett.  —  De 
á'  következendő  versből  világos ,  hogy  ez  az  ö 
Attyával-valóeggyefségéröl,  vagy  Atyától -va- 
ló fzületéséröl  mondatik :  mert  —  úgymond  — 
9  ábala  teremtettek  mindenek,  (a.) 

2.)  Bírt  a'  Kriftus  valóságos  Emberi  M- 
feUeí-is,  mert  a  Szent  írás  í-íerént  véges  volt 
«^  6  értelme,  mint  a'  miénk-is,  mivel  nevel- 
kedni  kellfctt  n^ki-is  ^'  böltserségbenn , —  ét' 
mint  ember,  nem  tudta  az  ítélet'  t^apját,  — 
az  ö  Lelke  fzintc  úgy  érezte  a'  fájdalmat,  mint 
a*  miénk,  —  0  fzánakozoft,  fzomorkodott , 
félt,  bánkódott,  és  a  maga'  Lelkét  ajánlotta  az 
Iftennek  <^).  Mindazáltal  fokann  tapadták, 
hogy  a*  Kriftnsnak  valóságos  embeii  Leiké  lett 
volna;  m*ert  hogy  az  Ariánusok  ellen  a'  Semia- 
riánosok  oltahnazhafsák  a'  Kriftus'  Iftensé^t, 
azt  áUították,  hogy^^z  Iften' Fiának  emberi  Te- 
fte  volt,  de  a'  méllyel  az  emberi  Lélek  he- 
lyett magát  az   Iftenség  eggyesítette. 

IV.)  A'  Kriftus  iga%  ember  volt,  az  az,ol-, 
Ivan  a'  kibenn  legkifsebb  bün  fem  találtatott. 
Ezt  tanítia  a'  Szent  írás :  Pál  Apofiol  azt  mond- 
ia-  A'  Kriftüs  mi  ho%%ánk  hasonló  volt ,  a  bUn--. 
isi  megválva.  —  Ő  S%ent  .ártatlan,  '*  a',  ifi- 
nösöktil  elválafiuatm.  —  O  benne  nmtstn  bun, 
Cc)  6  Szent  Lélektől  fogantatott ,  és  az  An- 
ival'  mondása  fzerént  S%entnek  kellett  lenni.. 
E  6  egéfz  élete-is  bún  nélkúl-való  volt,  mert  áU 
noksága%»  S%ájáhann  nem  taláUatott  (d).  fi- 
áért tétetik  6  fel  a'  követésre ,   mmt  tökélle- 

tes  , 

/-*-  )  Koloff.  1 :  15.  C^'J>  J^k'»  :  40  -  5«-  " :  21. 23 ; 46.  !13  t 
it.icTsiU- 15.  7:  a6.  I  J^^r-S.  {d^:>^fit.  a:z«. 
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tes  ^élda  (a).  —  Az  Ö  ellenségei  ^  's  a'  Tör- 
vényízék^  és  Pilátus  Ö  beane  bánt  nem  talál* 
tak.  —  De  bűn  aélktU«valónak-is  kellett  len- 
ni; mert  kttlömbenn  a'  bűnösökért  eleget  nem  te- 
hetett vólna^  £2ért  mondja  a*  Szent  írás  hogy« 
a*  ki  bűnt  nem  tudvala^  az  Ifién  tette  hŰnniQ). 
Következésképpenn  nem  tsak  azt  tanítja  az  I* 
rás  a*  Kriftusról,  hogy  Ö  tsak  valami  Polgá- 
ri bűnt  nem  tett,  hanem  hogy^  Ö  benne  eggy- 
átallyába  bűn  nem  \6\x.  —  Kz  a'  Kérdés  pe^ 
dig  a*  Dogmátikábann  egsyátallyábann  hárzbn« 
talán  :  ha  vallyon  a'  Kriftas  vétkezhetett  •  vól* 
na*e'?  mert  erről  az  írás  nem  fzóll;  a'  Dog* 
matikábann  pedig  tsak  annak  vam  helye ,  a'  mit 
a'  Szent  írás  ád  kezünkbe.  —  Az  az  ellenvetés- 
is  megfejthető ,  ho]^  ha  a*  Kriítas  nem  vétkez- 
hetett ,  úgy  virtust  lem  tselekedhetett ,  mert  a* 
virtas  a'  bűnönn  -  való  gyöisedelemböl  áll ;  mert 
az  lílen^  és  így  a'  Kriftas -is  terméízettel  ^  és 
Tzükségeskéopenn  tsak  jót  akarhat,  és  tséleked- 
hetík.  —  Hafonlóképpenn  hijjába-való  okosko- 
dás ez*  is:  9'  Kriftus  a'  követésre  tetetik- fel, 
és  így  vétkezhetett -is,  mert  valakit  például  ten- 
ni-fel  a'  követésre  máfoknak,  azt  tefzi:  a'  mint 
az  meg  győzhette  a*  bűnös  kívánságokat ,  úgy 
mi -is  azokat  győzzük- meg  —  Hogy -is  páram 
isoltatik  a*  Kriftus'  követése ,  hanemha  feltété^ 
tik ,  hogy  Ő  másképp'  •  is  tselekedhetett  vol- 
na? De,  hányfzor  mondja  a'  S^ent  írás^  hogy 
az  Iftent  kővefstlk  ;  valamint  tehát  az  Iftenbenn 
azért  nintf  vétkezhetőség,  mert  Ötét  tartozunk 
követni:  úgy  nem  következik,  hogy  a*  Kriftus- 
nak  9  a*  ki  egyfzersmind  Iften  és  Ember,  a  vét- 

kez- 
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kezhetöségnek  ez  okáért  meg-kellett  v^lua  len- 
ni, mert  0  tetetik  -  fel  a-  követésre. 

LXXII.   §. 

A%   Ifteni  Terméfzetnek  a%  emberi   Terméfket^ 
tel  eggy  Szemillyhenn  -^  való  eggyesítteUsérM. 

A*  fellyebb-vaiókból  következik,  hogy  a' 
KereEetyén  Ekklé^sia  Ynéitánn  hitte  azt  eleitől 
fogva  ,  hogy  a'  Kriftus'  eggy  SzemtUyébenn 
két  külömböző  terméfzetek  eggyesittettek ,  a* 
mellyröl  ezeket  jegyezzük-meg : 

1.)  A*  iSzent  írás  a*  Kriftusbann  lévÖ  két 
Terméfzeteknek  eggy  Személlybenn-való  eg« 
gyesíttetésének  módját  lohol  nem  magyarázza- 
meg:  nekünk  tehát  nem  kell  az;  találgatni^  ha« 
nem  tsak  úgy  kell  erről  fzólni,  mint  Izóltak 
az  Apoftolok ;  --*  azok  pedig  errÖl  így  ízólnak : 
Jima%  Ige^  u  ki  IJlennél  vök  ^  *a  ki  áltál  te* 
rémtettek  mindenek^  d  ki  IJlen  vala^  tejié  lett^ 
és  lakozott  mi  közöttünk  Jan.  1 :  14,  —  Továb* 
Bá  így  £zólnak^  a'  ki  Iftenhez  hasonló  volt,  em ' 
bérré  lett,  a'  mellyet  Pál  Apoftol  így  tefz-ki: 
lei  mikor  Mennek  formájáhann  volna ,  nem  áÜlt- 
tá  ragaáománynak  lenni  az'Ö  Ijiennel  való  e* 
gyenlűeégétj  hanem  Ú  magát  megüresttvénn^  Szol- 
gai formát  vett  magára^  's  hafonlatofsá  lett  a% 
emberekhez^  —  Már,  Iftennek  formájábann  len* 
ni ,  annyit  tefz ,  mint  lítenhez  hasonlónak  len«r 
ni;  mert  az  líiennek  tolajdonképpenn-való  for* 
máía  nintf ,  valamint  Szolgai  formát  vett  ma« 
gára  a'  Kriíhts,  azt  tefzi;  hasonló  vph  az  Iften*- 
nek  az  emberekhez  küldött  Szolgaihoz,  vagy  a* 
Prófétákhoz.  Utoljára ,  így-is  izólnak :  az  L 
fiem  m  9  Fiát  elhotsátotta  bűnös  tejinek  hafon-^ 
latofságdbánn^  -=-  az  Ifien  Fia  megjelent.  — 
-Mindezek  le^ix  mutatják  ^   hogy  a'  Kriftus  L 

ften 
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ftea  és  Ember  eggy  Személlybejin :  de  az  eg- 
gyesíttetés*  .módját  uepi  határozzák-meg ;  kö* 
vetkezésképpenn  nekünk  -  is  tsak  halgatnunk 
kell  itt.  —  Mindazáltal 

SO  Voltak  mindég  ollyan  emberek ,  a'  kik 
fzerették  ezen  kibefzélhetetlen  OfzvekötteteV 
nek  módját  kimagyarázni.  A*  Dociták  ezt  így 
iaiagyarázták*meg  :  a'  Jésus  pufzta  ember  vóit , 
és  az  Ö  megkerefzteltetésekor  fzállott  reája  a* 
Xoyos^  a*  ki  hárojn  efztendeig  vele  eggyesült, 
de  a*  halálbann  Otet  elhagyta.  Az  Apolündri^ 
Jlák  azt  mondták ,  hogy  a  Jésosnak  tsak  embe* 
ri  terinéfzete  volt ,  de  a'  Lelke  volt  a'  \oy«c  , 
vagy  az  Ifteosés;.  —  A'  Photiniánusok ,  és  Ö  u<» 
láanok  a*  Sociniánusok  tsak  pafzta  embernek 
tartják  a'  Krlftost  's  a'  t.  Ezen  értelmeket  os« 
tromolvánn  az  Orthodoxusok  ^  a'  doleot  így  ha^ 
tározzák*meg:*  az  lAen*  Fia  az  ember  Jiesas* 
fal  az  ö  fogantatásától  fogva  mindjárt  eggyé- 
síttetett,  és  a'  két  Termélzet  eg^  SzeméUy- 
benn  kóttetett-öfzve  Gal.  4:  4*  Nevezték  pe- 
'  dig  ezt  a'  két  Terméfzef  eggyesíttetését  Rca* 
fis  Uniónak  ^  hogy  ellenekbe  •  tegyék  ma^* 
.kat  a*  Gnoftikusoknak  ^  a'  kik  X%sS! adfificntia- 
ját  ^  vagy  tsupa  fegítto  jelenlételét  hitték  az  I- 
Aenséffnek.  Az  Iddt^is  meghatároznák^  bogy 
már  ir  foganutásbann  meglett  ez  az  eggyesít* 
tetés;  mert  a*  Dooéták  azt  hitték^  hogy  tsak 
a'  Kerefzteltetéskor  fzállott-le  az  Ige  ít  Jésus- 
ra.  —  Az  ApoUinárifták  ellen  prdig  ezt4s  hoz* 
zá  tették:  ezen  Eggye^ittetés  úgy  esett-meg» 
hogy  a*  kétTerméfzeteknek  egryresíttetése  egj|^ 
Személlybenn  lett*meg  (:  ünio  rers<maUs :)  l  mi- 
vel dk  azt  állították ,  hogy  a*  Kriftusnak  nen 
volt  emberi  Lelke  ^  hanem  a*  Xoyos  vagy  az  I-* 
ftenség  az  emberi  Teftbenn  a'  Lélek#  De  e* 
zen   meghatározások. áhal-is  .ntm  fnagyaráztft-^ 

tott- 
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tott-ki  az  Eggyésíttetésnek  módja,  hanem  tsak 
az  azt  kibiagvarázni  akaróknak  értelmek  mq- 
tattatott-meg  jnelytelenheTi  lenni.  A*  Symbpli^ 
kos  Könyveink-is  tsak  azt  mondják  errÖl,  hogy 
az  kimagyarázhatatían ;  mindazáltal  fok  Theo« 
logasok  igyekezik  ezt  mesrmagyarázni  a*  Lé* 
leknek  a' Teftel-való  Öfzveköttetéséböl :  de  a' 
megmagyarázhatatlan  dologból  a*  mej^agya*. 
rázhatatlant  nem  lehet  kimagyarázni.  Mások  pe*^ 
dig  a*  vasba  magát  beveyó  tftzzel,  vagy  Spon-' 
giával  ,  fokféle  ízerekböl  öfzvetett  Orvofság- 
|al  akarták  ezt  megvilágosíttani ;  hol9tt  a'  Kri* 
ftusbann  lévÖ 'két  Terméfzetek  foha  élnem  vá^ 
Urzthatók,  fem  ötzve  nem  zavarodhatok. 

LXXIIL  S- 

Ezen  MatMáhann  eltfúrMb  köÚfmhkUlömbfi- 
U  Mejlerfzúknak  (:  termini  tcchnici :)  magyará%at^ 

ja.  '  ^ 

Ezen  nehéz  Matériábann  fokfele  Meder-*' 
fzókkal  éltek  az  Ekklé^siai  Taníttók  ^  mellyé-, 
ket  a*  Papi  Kathedrába  ugyan  foha  fem  kell  vin-r; 
ni,  hanem  érteni  a'  Taníttónak  tsak  ugyairkeír;^  • 
mert  a'  régibb  és  új  jabb  Vallástételekbémi  *s  Thcp- 
logas  Könyvekbenn  feltaláltatnak,  ^evezetés-' 
febbek  ezek :  *    '     l        . 

1.)  0£Áy9|cd9ror,  mellyel  jelentetik V  hogy  a* 
Kriftus  e2gy  Szeméilybenn  ISTEN,  és  EMBER. 

2.)  ^(Tts ,  ftö^if ,  Wix ,  Tcrmif%et ,  tcfz  az 
Ekklé'siai  íróknál  bizonyos  ttüajdokiságokkal  és' 
tehettségekkel  bíró  Suppojitúmot^  V^gy  SíihieQu^ 
mot.     fia  ezen  tulajdonságok  Ifteohez  illők,  ak- ' 
kor    az    ezzel  »bíró   Sappofítum  Ifteni   Termé* 
fzet.    Ha  pedig  emberi  talajdonságok  azok ,  ak- 
kor ajs    azzal  bíró  Suppoíitum  emberi  Tcrmév 
fect.     A'  Kriftásbanjp  v^n  hát  két  SuppoÖtum :  !• " 

C  c      *  (lem. 
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fteni ,  az  u ,  az  Iften*  FU ,  «^  emberi  ^  az  az^ 
a*  Názáretbeli  Jésus ;  mert  amannak  Ifteni ,  en- 
nek pedig  emberi  talajdonságokat  tolajdonítt  a* 
Szent  írás. 

3.)  Ezenn  a'  Szónn:  Személfy^  wűqcans^ 
itfoűtiMcv^  értettetik  oily'  Subiectum^  mellygon- 
dolkodik  ,  akar  V  fzabadonn  tselek&ik ,  es  ma« 
gábann  áll. 

4.)  ünip  ptrsonalis.^  vagy  Hypofiatica ,  a* 
Krifta$nak  eggyesíttetett  lílenl ,  és  emberi  Ter- 
méfzete  ^  é%  mind  a*  kettő '  közös  munkálko- 
dáia. 

3.)  hícarnatio^  iuca^xu^ig^  az  a*  munka « 
melly  által  az  Iften*  Fia  az  .£mbert  Termélzet* 
tel  magát  fzorofsann  eggyesítette  i  Tim.  3:  i6. 
Ezzel  tették-ki  azt-is  ^  bogy  a*  Kriítasbann-va- 
ló  eggyesdtetése  a'  két  nLerméfzetnek  nem  0» 
röktörfogva-való. 

6.)  Jdioma  ^  vagy  proprUtas  ,  eggymás- 
tól  megkúlömböztetett  tulajdonságai  az  embe- 
ri 9  és  lileni  Terméfzetnek. 

7.)  Minthogy  a'  két  Terméfzet  elválaízt* 
hatatlahái  eggyesíttetett;  tehát  az  ApoAoIok  fok* 
jzpr  olly akat  tulajdonítnak*  az  Ember  Kriftus  Jé- 
fasnak  j  mellyek  az  Iftenség'  tulajdonsági  p.o, 
az  tmbernek  /íja  fekámajuja  a'  halottakat ,  el- 
jS  ítélni.  Ján.  2i  :  17.  Ján.  3:  13-  Mát.  24: 
30..  £Ilenlt>eno  ezen  fzoros  Relattonál  fozvaá* 
Kriftosnak ,  mint  Iftennek ,  ollvanDkat  tmajdo* 
nittanak  a*  Szent  írók ,  mellyeket  az  6  embe* 
ri  Terméfzetérftl  lehet  tulaidonképpenn  mon- 
dani p^  o.  a%  IJUri  Fia  adta  magát  mi  éret-^ 
tünk  Gal.  2:  ai.  —  a*  Dnsffségnck  Ura  meg- 
ftfzíttctett  1  Kór.  2:  8.  Gal.  4;  4*  Ján.  21  : 
17.    Ezen  SzóUás*  formáit  nevezik  a'  Theolo- 

Ssok  CommunicMio  Jdiomatumnak^  vagy  a*  kO- 
nbözd  terméfzeteket  illető  tuÍa|donságok]^ 

eggy- 
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«gjymáf»al-való  költsöndsköíöltetésének,  melly- 
Dél  fogva  fokkor  **  mi  tsak  az  Itteni  Teitn^ 
fzetet  illeti ,  az  emberi  Terméfze|rÖl*ts  mond- 
iák  a'  Szent  írók  ^  és  vifzont,  a*  mi  tsak  az  em> 
béri  Terméízctet  illeti,  azt  az  lilenirdl-it  mond- 
ják.  Mindazáltal  ezen  közöltetésnek  a*  két  Ter- 
meiket' öfzvezaTarása  nélkál  kell  lenni,  és  ne- 
künk tsak  abbann  kell  megqyneodnimk  ezen  Ma> 
tériábann  ,  a'  mit  a*  Szent  íirók  mondanak. 

8.)  Minthogy  pedig  a'Kriftustöl  mint  Itten- 
föl  és  Emberről  egaySzemé%benn,  oliyatmon. 
danák  a'  Szent  írók,  a'  mit  a'  Váltság'  monká- 
)ára  aézv«  mind  a'  két  TerméCxet  eggyatt  vitt- 
véghez ,.  e'  neveztetik:  Communicatío  \/fyotele*^ 
matumnak ,  vagy  a'  tselekedetekbenn-vakS  k(W 
zdrségoek.  p.  o.  a%  IJUn  «»  Anya/txnteggyhá^ 
%at  tf '  nutga*  tulajdcn  vérével  kerd/U,  Tsel.  20 : 
28.  1  Tim,  2 :  5,6.  i  Pét.  3:  lg.  Lak.  24 : 
40. 

p.)  Mivel  utoljára  a'  Krifins*  emberi  Ter- 
méfzete ,  a'  Fiá  Iftennel-vakS  SzeméUybeli  eg- 
gyesteet^  által  oUy*  ajándékokkai  bír,  mc% 
Ivekkel  rendersenn  az  emberi  Termé&et  nem 
bír,  p.  o.  méllyebb  Böltsersérs*! ,  Szenteéesei. 
bün  nélkŰI-valosággal  'SiJ,  7:  2«,  27.  át  a* 
mennyire  a' dolog' Term((rzete  megengedi,  az  a* 
mi  TÜzteletfiaknek-is  tárgya,  a'  mint  ízóllSi. 
Pál  :  ^'  Jésu*  névért  hofol'meg  minden  térd, 
FiL  a:    lo.    £'  aey«zt«tik  Coméumcam  Cha' 
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LXXIV.  §. 

Nevei  a    Szahadíttónák. 

Ezt  a'  kQlönös  Személyt  illy*  Nevekkel  ne- 
vezi a    Szent  írás  : 

1.)  Jésus ,  melly  ezen  'Sidó  Szóból  van: 
VHyin** ,  oielly  öfzve.  van  téve  ezen  fzókból: 
nin^  és'^ttfn,  az  az^  a'  Jehovától  rendelt  Meg- 
tartó ^  vagy  Szabadíttó  ,  a*  melly  Név  adatott 
0  neki  az  Angyaltól «  Hogy  ezen  Névből  a' Jé^ 
fu&'  Személlyének  méltóságát ,  és  az  ö  Világ- 
ra^Taló  jövetelébenn  elintézett  tzélját  az  Ifte- 
Dí  Jóságnak  ktki  áífaliáthatn'^.  A*  Jésus  ^e- 
hát  oUy'  Személlyt  tefz,  a'  ki  által,  és  a*  ki- 
ért az  Iften  a'  bűnös  Emberi  Nemzettséget  az 
Ö  bilner  büntetése  alól  feirzabad(t)a ,  a'  mint 
fzóU  az  Angyal :  Nevezed  az  S  Nevét  Jésus- 
nak^  mert  $  Jzabadítja-meg  az  í  Népét  annak 
hÚneiUl.    Mát.  1 :  2i. 

2.)  Kriftas,  a*  melly  Tzó  Görög  fzó,  és  an- 
nyit tefz,  mint  'Sidóúl  Mefsiás^  az  az«  Meg« 
kenettetettbt,  és  mivd  a*  Királyokat  és  .Fő  Pa- 

Íokat  fzokták,  felkenni  az  6  Hivataljaikra ,  á* 
onnan  ezek^Úr'Felkentinek,  vagy,  az  Úrtól  e- 
löállíttatott  Szeraélly éknek  neveztettek,  azértfle^ 
veztetik  a'  Jésus^is  Kriftusnak,  mert  Ö  az  Ifte»^ 
tdl  kulönöfsenif  rendeltetett  ,  és  állíttatott  -  e« 
IdJ  a*  végre  ^  iM^gy  9Z  Emberi  Nemzet*  Tanít* 
tója^  Megjobbíttója,  \  Megváltója  legyen.  Ezt  d^ 
Nevet-ís  az  Angyal  adta  Ö  neki.  Luk.  ,2:  U* 
Az  O  Követdi-is  ezen  Névről  neveztették  Ke- 
refztyéneknek  Tsel.  1 1 :  26. 

;  3«)  Iftennek   Eggyrzttlött  Fia^   a'  mellyrdl 
már  oda  fellyebb  ízóUottank. 

•     -  « 
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4.)  Mi  Urank  ^  mert  az  Klen*  Orfzúgának « 
mellyhek  Tagjai  az  6  általa  megjobbított  Em* 
berek,  a*  Jésus  Felállíttója,  Törvényadója^  Szé- 
lesfttöje,  V  Oltalmazója;  és  mivel  mindnyáj 
jann  ö  általa  Tzabadíttattank-meg  a'  Tévelygés- 
nek 's  Erköltstelenségnek  rabságából,  sőt  a' 
mi  nagyobb,  az  ö  vérénn  váitattunk-meg  mind* 
nyájann  a^  KárliozatbóL 


♦  >"Ar4  *  A  VA >>:>:>>_♦♦>*:♦  ♦^♦:^# 
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AVKriílus'   Megaláztatásavés  Felma- 

gafztaltatása*  állapotjánaK ,   vagy    az   Ő   életé* 

nck  Hiftóriája. 

LXXV.  §. 

A  Krijlus  Élete   Hiflóriáját  núképp'  fzohták  e^ 

toadnií  *  ' 

A'mint  láttok,  a'  Kriftas'  Személlyébenn 
cggye^íttettek  az  Itteni  e>  Emberi  Terméfze- 
tek;  de.  mivel  az  Itteni  Terméfzet  a*  Jésus*  ha- 
láláig nem  matattarki  magát  egéfz  eróbenn :  in- 
nen ezen  tsudálatos  Személly  életének  Hittó- 
riáját  két  tó  Idöfzakafzokra  ofztják-el  a'  Theo- 
logasok.  Eggyík  magábann  foglalja  azon  tör« 
téneteket ,  mellyek  ezen  Felséges  Személly  kö- 
rül az  Ő  els6  életébenn ,  vagy  az  6  Születésé- 
tol fogva  egéfe  eítemetteiéséig  megettek.  A' 
másik  pedig  magábann  foglalja  azokat  a'  törté- 
neteket, mellyek  az  Ö  második  életébenn,  vagy 
az  6  Feltámadásától  fog^^  ettek  Ő  rajta.  Az  el- 
sd  Réfzét  a*  Kriftus'  életének  nevelik  Megaláz- 
tatás'  Allapotjának ,  a'  másodikat  Felmagafztal-* 
tatás'  Allapotjának. 

C'C  S     ^  I.  TZ. 
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I.  TZIKKELy^ 
A'  Kriftas*  Megaláztatása'  ÁilapotjáróL 

uavi.  §. 

Megfogás  Men  Jllapotróly  -^  ^lneve%ii  okoy  — 
Kérdiseky  és  Feleletek. 

Minthogy  a*  Kriftosiiak  Emberi  Terméfze* 
tt  kttlömbkülömbféle  Ccomorii  történetekenn 
ment-áltál:  innen  a'  Kriftus'  Személlyénék  e- 
jen  állaDotja  neveztetik  Megaláztatás*  Állapot- 
jának.  Vették  a'  Theoloeasok  ezen  elneve* 
zést  Fii.  2:  6«~  8.  A"  Kriftus^  ű&ymond  Sz. 
Pál,  mikor  Ifiennek  forwíájáhann  vóUía^  nem  áU 
líttá  ragadománynak  lenni  az  ti  Ifiennel-való  e- 
gyenlSeégity  hanem  ö  magát  megüresíttet  Sv^pL 
gai /ormát  vévénn  magára^  hasohlatefsá  letta% 
emberekhez^  is  emberi  áhrázathann  találtatott^ 
mint  ember  ^  jnegalázta  magát  ^  engedelmes  lett 
mind  a*  halálig^  d  Kerefufának  peifíg  halála^ 
ig.  Ezen  versekbenn  az  Apoftoi  kétfélekép- 
peni)  fe)ezi-ki  a'  Kriftasnak  ezen  Megaláztatá- 
ta'  Allapotját:  Megüresíttet  úgymond,  magát ^ 
hasonló  levénn  €tí$  emberekhez^  az  az  ,  Illeni  ta- 
lajdonsággal  és  terméfzettel  bírvánn,  nein  ál- 
líttá  ragadománynak  lenni  ezen  Iftennel-való  e- 
gyenldféget,  az  az,  nem  mutogatta  azt,  minf 
a'  maga'  tala]donát,  a'  győzedelmeseknek  a*  ha- 
di pr^a  kórill-való  Szokások  fzerént,  hanem 
megüresltti  magát ^  az  az,  nem  mutatta-ki  az 
A  Iftenségét^  sót  tsak  ollyannak  adta-ki  ma- 
lmát ,  mint  az ,  Ki  Iftennek  tsak  valami  Próféta* 
ui  (:hn\og  dftf:),  hasonló  lévénn  az  emberek- 
Kez.  M^  P^^g  minden  Próféták  felett  ez  an* 
nyira  meeaUzta  magát,  hogy  engedelmes  lett 
nind  hal^g,   még  pedig  a*  Kereutnek  halálán 
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ig.    Ezek  [zevént ,  a*  Kriftos'  Megaláztatásánál 
lapot}ánii  keli  érteni  azt  az  Áliapotját   a*  Krn 
üus'   Személlyének ,   a*  mellybenn  míg  a'  Jé- 
fus  az  Emberek  köztt  élt,  az  Ö  Illeni  tulajdon- 
ságit  nem  akarta  mutogatni ,    és   az  emberisé- 
Íjet ,  a'  mellyel  volt  eggyesíttetve ,   míndenfé- 
e    megaláztatásoknak  aiájavettetni  megenged- 
te. —   Ezen  meghatározásból  lehet    megfelel- 
ni ezen  Kérdésre:   MeUytk  Térméfzet  alAzta- 
meg  magát  a'  Kriftus'  S^eméllyébenn  ?  az  em- 
berí-e*  vagy  az  Ifteni ,  vagy  mind  a'  kettö.  — 
Á'  bizonyos ,  hogy  az  Iftenség  az  Ő  Terméfze- 
tére  nézve  femmi  változást  fem  fzenvedhelett  ^ 
következésképpenn  9  a*  meg  nem  aláztathatott 
tulajdonképpenn ;  tehát  tsak  az  Ember  Jésus  a* 
]ázta-meg  magát ,  a*  kit  érdeklettek  mindenfé^ 
le  fzenvraések ,    és   alatsonyítlások.    De  mivel 
az  Ember  Jésufsal  az  Iften*  Fiának  terméfze- 
te    eggy   Szemeli}  benn    rzorolsann   eggyesítte- 
tett :  tehát  lehet  mondani ,  fíogy  az  lAenség  e- 
zen  megaláztatásbann  annyibaiin  réfzt  vett,  a* 
mennyibenn   az   d  Iftenségét  az   emberiség*  e- 
isen  megaláztatása^  idejébenn  nem    mutogatta  ^ 
és  a'  mennyibenn  megengedte ,  hogy  az  Ö  em- 
beri terméfzete  kttlömbkttfömbféle  uenvedések- 
nek  vettefsék-aláia.  —  Ebből  a*  meghatározAs- 
ból  felelhetűnk-meg  továbbá  azon  kérdésre«ís: 
Valyon  az  Ember  Kriftos  Jésus  az  6  megalázta- 
tásának állapot)ábann  a'  melly  tsudákat   tett >, 
az  Ó  vele   éggyesített  Ifteni  Térméfzet*  ereje 
által  vitte-e*  azokat  végbe ,  va^  P^dig  a*  Szent 
Lélek*  ajándékának,  0  vele  mint  Közbenn)áró«i 
val-való  köz5ltetésébÖ]  kelí kimagyarázni  (a); 
mert  a*  fellyebbvalókból  világos,  iiogy  az  Em^^  < 
ber  Kriftas  Jésufsal  elválafzthatatlanúl  vólt  u- 
C  c  4  gyan 

C»jst0/a,T,iíS*  199.  ) 
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gan  eggyesíttetve  az  Illeni  Terméfzet  eggy 
eméllybenn  ^  de  az  a*  maga'  Illeni  tQla|donsá' 
gait  nem  kívánta  ezen  alatsöny  állapotjábann  a' 
Jésusnak  gyakorolni , ;  kövétkezéskeppenn  a* 
J^sas  nem  az  0  Emberi  termcTzetevel  fzoros- 
.fann  öfzvekötött  Ifteni  terméfzet*  ereiével  vit- 
te-végbe  a*  tsudákat,  hanem  a'  Szent  Lélek- 
jiek  a*  iCözbenn)áró  Jésafsal  ^közöltetett  rendkí- 
vtti^aló  ajándéki  által.  —  És  e'  világos  ezek^^ 
ból: 

1.)  Mert  á'  Jésns  az  0  Közbehnjárói  Hiva- 
talának eleinn  a*  Szent  írás^  taníttása  fzerént  a* 
Szent  Lélek*  rendkívül-való  ajándékibanu  réfzel- 
tetétt.  Azt  mondja  ngyan-is  Ö  róla  Szent  Já- 
nos ,  hogy  Ő  neki  nem  mirtékkel  adja  a%  Ifién 
eí  Szent  Lelket  (a)  ^  és  hogy  a*  Szent  Lélek  a* 
Kriílas*  megkere^t^ltetésekor ,  mint  eggy  Ga- 
lambU  lefzállott  Ö  reája ,  és  megnyugovék  raj^ 
ta  (b%  Miért  tselekedte  ezt  az  lííen,  ha  hogy 
a*  Kriltas*  emberi  terméfzetével  eggy  Személly- 
benn  eggyesíttetett  líleni  terméuet  vitte-^vég- 
be  a'  tsadákat  ?    De 

2.)  Világorsann-is  mondatik,  hogy  a^Kri- 
ftas  a'  maga*  tsadáit  a*  Szent  Lélek'  rendkívOl-  ' 
való  ereje  által  vitte-végbe.     A'  Názáretbeli  Jé* 
füst   —    úgvmond   Lakáts  •—  megkente  az   /- 
Jlen  Szent ILélekkel  és  hatalommal^  a   ki  fzél^ 
iyeljárt  jóhé^énn^  és  mindeneket   meggyögyítt- 
vánn  (c).  —  Maea  pedig  azt  mondja  a*  Jésos : 
En  az  Iften   Lelke  ákalfizöm-ki  az  Ördbgöket 
(ji).   Nem  lehet  pédig^ezen  kifejezését:  if  tvco- 
lutti  0fH  9  az  emberi  termérz>ttel  magát  fzoros- 
fann  eggyesített  Ifteni  terméfzetröl  érteni,  mert 
SL  W€Ofca-nn^  ki  által  a*Tsadák  megeftek,  min- 
dég 

(  i.^Met.  121  $i^. 
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dég  a*  Szent  Háromság'  harmadik  S;seméllye  ér- 
tcttctik.     Utoljára 

3O  A'  Kriftas  mikor  Tsudát  tef«,  fohfzor 
könyörög  _p.  o.  a*  Lázár'  feltámadásakor  (^f )  — 
De ,  hogyVis  mondh|it)á  ^  hogy^  mikor  lefz  Je- 
xaiálemíiek  elpufztulása ,  és  az  'ítélet'  Napja,  ha 
ezen  6  megaláztatásának  állapotjábann  az  líieni 
Terméfzet  magát  ö.  benne  tökélletersen  kimutat- 
ta? (b)  Következésképpénn  a'  Tsudák  a'  Kri- 
ftas' rendkívül'való  követségének,  nem  pedig  az 
6  emberi  TeméPzetével  ófzveköttetett  Iftenségé- 
nck  jelei  voltaké  —  Egyébaránt  tudva-való  do- 
log,  hogy  az  elmultt  Százbann  a'  Tdbingai,  és 
Giefsai  TheologQsok  köztt  melly  nagy  viilon* 
gás  volt  ezen  kérdés  felett. 

'  LXXVIL    §, 

A*  Kriftus*  Megaláztatásdnak    Nemei ,  vagy 
GrádusaL 
\ 

K  Kriftusnak  fzenvedéseit,  mellyehnek  az  tt 
Megaláztatásának   állapotjábann    volt  kitétetve  s 
1>izonyos  Nemékre,    vagy   Grádusokra   fzokták^ 
elofztni  a'-Theologusok. 

i.)  Az  első  Grádusba  tefzik  a*  Kriftasnak 
azon  maga*  megalázáiát ,  hogy  O  fzegény  SzQ* 
lék  tói  ,  ét  oliy  Tzomorú  környülállások  közte 
fzQletellt  e*  Világra  ^  melly eknél  fogva  nem  tsák 
reá  nem  esmértek  a'  'Sidók,  hogy  6  a'  megi«- 
gértt  Mefsiás ,  de  halálra,  is  kereftetett  Herodes« 
tói ,  és  a'  Hazájából  inintegg>'  kiverettelvénn  « 
Egyiptomba  vitettetett  (c).  Továbbá ,  hogy  Ó 
*Sidó  Orfzágnak  legpallérozatlanabb   réfzébenn  ^ 

Cc6  G*- 

CO  Jm.  II  :  41*    0)  Mark,  13 :  3*.     (0  Mdt,  »: 
1—33.     Lák,  2: 
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Galileábann,  —  tsekély  helyenn;  —  nagy  esme- 
retlenségbeDn  elt.  >EreniiluVol,  hogy  Ő  a*  MoTes* 
Térénnye*  megtartására  migác  kötelesnek  esmér, 
te,  kbrnyttlmetéltetelt,  —  az  Innepekre  feljárt , 
BZ  adót  megadta,  eggyfzóval  a^  MoTes*  miiiden- 
fólc  Tftrvénnyeinck  aláadta  magát  (a),  ^ütóljl^ 
ra,  hoev  az  6  Taoíttói  hivatlábann  fok  méltat- 
lanságokat fzenvedett  a'  Papoktól  ,  ^s  más  fó 
emberektől ,  a'  kik  az  Ö  élete  ntáno  ieselked- 
lek  (b) ,  é%  hogy  minden  mankája  atánn-is  ezen 
tudadan  ,  vak  ,  és  nyakas  Nép  köztt  kevésre^ 
mehetett. 

2.)  A'  második  Grádiua,  vagy  Neme  volt 
a*  Rriflas'  Megaláztatásának  az  Ö  halála  el6tt- 
való  fzenvedés^ ,  az  erdfzakos  halál  ,  mellyet 
körayaiállásofsann  lehet  látni  az  Évangyélisták- 

t:-  - 

8.)  Harmadik  Grádasát  tefzi  a'  Kriftus'  meg- 
aláztatásának az  6  Eltemettetése ,  mellyet  az  £• 
vangyélisták  kónnyttláliásofsann  eldadnak. 

4.)  Negyedik  Grádasát  tefzi  a*  Kriftas*  Met- 
aUztatásánik  :  az  6  poklokra-való  lefzállása,  ée 
a'  m'cUy  kifejezésről  kQlÓmbözd  ért  elembenn  vagy* 
fiak  a'Theologusok.  A'  Katholikns  Theologasok 
azt  állíriák,  hogy  a*  Kriftos*  Lelke  a'  pokolnak 
ason  réfzébé  ment-Ie  ^  melly  Limbusnak  nevez* 
-  tetik ,  me*IlybÖl  a'  Kriftat  eldtt  megholtt  Szen- 
teknek Lelkeket  fzabaditotta-ki  t  (c)  Az  Évao- 
gélikasok  pedig  így  értenek :   A*  Rriftusnak   •- 

féfz  Személlyé  ,  az  Ifteh  ét  Ember  lement  it 
Itemettetés  utánn  a'  pokolba,  ott  a'  l^átánt  meg- 
győzte, és  az  Ördögnek  minden  erejét  elvette 
{a) ;  jóllehet  ezen  Értelemtől  a^  maiak  már  el- 

• -  -  ■  -    _       -  -  — >  L  -r    -  - 

QaJ  Gd,  4 :  4.    OJ  Jin.  7 :  r.  9 :  aa.    C*)  Crtáé, 
Tridentt   Ei.  Col.  1572.  P..SI  —  S5*  .(i)  Fom.  C«^ 


A  Kríjl.  Megaitéast.  JBap.  409  ' 

ilkak  y    mivel  exen  állítást  nem  lehet  fundáló! 
1  Pét.  3 :  18^    Ip.  a*  mellyenn  vankoiömbenn 
ez  a'  Hit*  Ágazatja  fundálva  ;  mert  itt  nints  az , 
hozy  a*  Kriftus*  egéíz  Személlyé  lement  volna  dí 
poKolba,  mert  ott  tsah  a'  Lélekről  van  fzó.  «» 
Arról  fints  itt  fzó  ^  hogy  az  Ördög' mee^gyözé. 
sere  ment  volna  le.    —  Azt   fem  mondja  Péter 
Apoílol,  högv  az  a'  hely,  a'  hova  a'  Kriftas  ment« 
fel  9  vagy  aíá  van  ;   e*  fzerént  ez  a*  Kffejezés : 
fzálla  alá  poklokra ,  nem  az  6  ízavainn  épült.  — 
A'  Reformátusok  háromfelé  mennek.  Néraellyek 
Kálvinafsal  ,   és  a*  Heidelbergai   Katekhismuisal 
azon  irlóztatató  és  pokolbjeli    kínokhoz  hasonló 
Kínokat  értik ,   mellyeket  a^  Kriftas  Lelkébenn 
fzenvédett ;  és  ezt  ezen  okból  állítják :  mert  éd* 
dig  az  Apoftoli  Hit*  Formájábann  arról  volt  fzó  ,  . 
hogy  a*  Kriíius  teílébenn  miket  Tzenvedett  $  hogy 
lehát^  a*  régi  Atyák  megmutafsák ,  hogy  a^  Kri- 
ftujs  Lelkébeno-is    hasonló    kínokat   fzenvedett, 
mint  t^ftében  ^   azért  tették  abba  ezt   a*    Tzik- 
kelyt :  Szállá  alá  poklokra.  ~  Mások  azt  mond* 
}ák«  hogy  a'  tsak  azt  tefzí  <,  a*  mit  ez:  fiitemet- 
tetett ;  mert  a'  három  elsö  Századokbann  ha  va« 
lamelly  Vailástételekbenn  e*  volt :  Eltemettetett , 
akkor  ez:  Szállá  alá  poklokra,  abbann  nem  volt  ; 
ha  pedig  e'  vólt  meg ,  akkor  amaz  hagyattatott 
el  ;     £s   így  ezenn   a'   FormuUnn  az    Atyák, 
a*  kik  ezt  kéfzítették  ,   tsak  azt  értették  ^  hogy 
eltemettetett.'   Innen  íbkfzor  lehet  látni    a*  Gó* 
rög"  Atyák*  irásaibann  :  három  napra  feljött   a* 
kopol^óboi  (úrvtf^«|3t}X£v  i^  aího).  -*-  Mások  ótól* 
jára  értik  ezen  Kifejezésenn  ,   a'  Kriftas*  Lelké* 
nek  azon  állapolját,  roellybenn  vólt  azon  napok, 
alatt ,  míg  az  6  tefte  a"  koporsóbann   vólt.     Éa 
ezt  ezen  okból  állítják  :  mert  az  Apolltnaristák 
adtftk  arra  alkalmatofságot ,  hogy  ez  a*  Tzikkely 
állandóiÜ  benne  legyen  az  Apoftoli  Hit'  Forrná* 
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' s , 

.  iábann  ,   a'  kik  tagadták  \  hogy  volt    volna  a* 
liriftasnak  emberi  Lelké* 

LXXVIIL    §. 

Okűi  e%en  Megaláztatás'  AÜapotjának. 

Hogy  a'  Kríftas  ennyire  megalázta  magát, 
anriak  a*  Szent  írás  ezen  Okait  adja : 

I.)  Az  Iften  akarta,  Hogy  a'  Kriftus  az  em* 
berekért  meghaljon  «  és  elvégezte,  l^gy  ^^  ^ 
halál  legyen  azon  Feltétel ,  melly  alatt  Ö  meg 
akar  a*  Bűnösnek  kegyelmezni.  Ez  a*  halál  pe- 
dig nem  volt  volna  lehettséges  ,  hanemha  a* 
Kriftns  eztn  Megaláztatásbann  élt  volna.    £fa. 

S.)  A*  Szenvedésekbenn«valö  maga'vifelete 
iltal  akart  a*  Kridus  tökélleres ,  és  a'  követésre 
örökre  méltó  példát  adni  arra ,  hogy  miképp* 
kell  itiagát  az  embernek  vifelni  a*  Tzenvedésea- 
benn,  és  mitsoda  indulattal  kell  azok  eránt  vt* 
feletnünk,  a'  kik  velünk  embertelenOl  bánnak. 
Ján.  13:  I2— 16.  i  PéU  2:  21.  FiUpp.  2  :  6—8. 
.)  Ez  Elet*  kalömbkülömbféle  Tzerentsét- 
lenséginek  érzése  által  kellett  a*  Rriftusnak  oUy* 
Igazgatójává  formáltatni  a2  Emberi  Nemzetnek , 
a  ki.  annak  liajait  a*  maga*  tapa£stalásából  érez* 
vénn,  a*hoz  könyörülő  lenne.  -^  ^^JL  a:  17^ 
18.  4:  14— 16.  6:  7—9. 

40  A*  Kriílut  az  Emberi  Nemzet'  örökkétar. 
tó  fzenvedéseinek  &abad  akaratból  magára-való 
vétele  áltaf ,  világos  példáját  akarta  adni  az  Is- 
ten'emberekhez-való  Szeretetének,  *s  ennél  íbg« 
ya  azokbann ,  a*  kik  d  benne  hifznek  ,  tsendes 
megnyúgovást  ,  és  ez  élet  utánn^való  boldog- 
ság eránt  bizonyos  reménységét  gerjefztett  Rénu 
&i  6— U.  Efé%.  5:  2* 
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Á'  Kriftas'  Felmagarztaltacásá*  AlJapotjáról. 

LXXIX.    §.    / 

Megfogás   a*  Kriftui  FelmagafataltdsdrőL  *^  ^ 
Ezen  elnevezésnek  oka ,  és  Kútfeje.. 

Sok  helyekenn  fzóU  a'  Széni  írás  a'  Kri^ 
ftas'  Felmaga&taltatásáróJ  ,  oevezetelsen  {^dig 
FiL  2:  9 — 11.  verseibenn  adatik  a»  elől,  a^  mit 
ezenn  keli  érteoi.  Annakakáért  ^  úgymond  Pál 
j&poftol,  a%  JJlen-ís  Ötét  felmagafztalá  ^  éi  e^^ 
jándékoza  neki  oliy  méboságot^  melly  minden 
méltóságnak  felette-való  méltóság  ;  hogy  a"  Je* 
Jusnak  nevére  minden  térd  mégha jolion  ^    men- 

3  reteknek  ^fdldiékntky  és  fUldad^valóKhak  tér^^ 
ek^  és  minden  j^elv  vallja^  hogy  a'  Jéfus  Kri^ 
fiús  Úr  y  az  Atya  IJlen'  ditsSfségére.  Ezen  ver- 
seknek  megértésére  ezeket  jegyMzak-meg:  A* 
Krifius*  ezenÁliapot)a*  elnevezését  vették  a' jPheoK 
logQsok  a'  9dik  versből ,  a'hol  ezt  a*  fzót  ;^  Fel^ 
magarztalta  ,  így  tefzi^ki  az  Apoftol :  vnt^^^^^^^ 
mefiyet  a'  Vulgata  így  fordítt :  Exakavit.:  %ti  á\ 
Felmagarztaltatást  pedig  Pál  Aooílol  i%^  nfagy^  , 
rázza:  M^ndikc^ott q%  Ifién. neH  nwíJínel^clé 
valA  nxmfMágM^  mtliyU^  tzzél  $í  fisóvairtafWkii 
Hifiim  ^  vskgy  Név.,  de  tC  isetly  miod  az  (|ízv<« 
kötteiés  ,  mind  a'  ízó  ereje  fzerént-is  (a)  tef^ 
méltóságot.  £zt  a'  Fö  méltóságot  pedig  abba 
kelytieztati  ac  Apoftol ,  bogy  ötét  imádjak  mint 
Iftent «  mindenek ,  a*  mit  a*  lO-dik  versbenn  így 
telz4ii :  a'  Jéfus"  nevére  hajoljon^megnúnden  térdf 

.    men- 

(aJ  'SU,  1:4.   ÚfÁt  i :  Miy  a  ,Aís'í.  a3;  ti. 
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mennyeieknek^  és  földieknek  trdeik.  A'  melly 
kifefexés  nem  ttak  Polgári  lífztelétet ,  haoeni 
Iftennek  imádásáuis  jelenti  (tf)/  A*  iidikVers* 
benn  ezenfó  méltóságot  mé?  abba-ís  helyhexteti 
az  Apoftol^  hogy^minden  tvyelv  megvall/a^  hogy  a' 
Jéfus  Kriftue  Úr  ,  oft  Atyának  ditsffsigért; 
merr  más  Urak  tsak  eggy  két  Orrzágoak  Uraí^ 
de  a'  Rríftúft  minden  teremtések  Urokhak  tanod- 
nak esmérni.  — ^  £zen  jegyzések  fzerént  tehát  a' 
Krilhis'  Felmagafztaltatásánn  kell  érteni  a*  Kri- 
ftasnak  azon  legboldogabb,  és  legfóbb  méltasá. 
fiú  áUapotját  ,  mellybenn  a*  KriRusnak  egéiz 
Személlyé  az  6  Iftent  tdkélletefségeit  gyakorol- 
vánn ,  mint  Iften  ,  és  mindeneknek  Ura ,  tnta« 
<íanektÖl  imádutik,  és  tiízteltetik. 

LXXX.    §. 

uf  Krifiui  Felm4gaf%takásának  Grádutm.  — 
A'  Krijiui  Fekámadásm. 

K  Kriftas*  Felmagafztaltását-is  Inízonyos  Grá^ 
Airokra  orzt)ák»el  a*  Theologofok  ,  meUyekeoQ 
k'eli  érteni  azokat  a*  ditsftséges  változásokat,  mel- 
lyek  V'  Kriftus*  Személlyénn  az  Ö  emberi  Ter- 
mé(zetére  nézve  az  d  halála  utánn  eftek ,  és  és- 
ndi.  £ls6  Grádnsa  tehát  a*  Kriftüs  Pelmagarztat 
fásának.  Az  d  Feltámadása  ;  mellyre^  jegye zzOk* 
meg  e*  következendöket: 

I.)  A'  Jéíbs  Feltámadása*  maoríáját  miod  a- 
néfiy  Evangyélisták  megírták  ,  ki  t5bb ,  ki  ke- 
veM>b  kttmyűlállasokat  jegyezvénn-fel  abból. 

2.)  A*  Kriftus  harmad  napra  támadt-fel ,  a* 
mint  maga  elóre  megmondotta  Mát.  lí'  3i* 
Ján.  2:  Ip-^I.    ,  Hanem  ezt  a*  három  napol  a* 

'Si- 

(O  T/W.  7*.  ♦<>.  9  •  49.  éí*('  4  S-M* 
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Sidók'  fzokása  fzerént  kell  venni  ;  a*  honnan  nem- 
is  vetik  tiX  fzemekre  a*  'Sidók  a*  Kriftusoak  ^ 
kogy  Ö  nem  wíXt  három,  nap*  és  három  é))el 
volt  a'  koporsöbann^  mert  Ók  jól  értették  a'  Krj^ 
ftus*  feavát ,  minthogy  Ök  a'  Nap*  réfzét-íft  Tok* 
bor  efféfa  Nap  helyett  velaik. 

3.)  Ezt  a'  FeltámaCetást  a'  Ssent  írók  moft 
az  Atydnak ,  ma)d  a'  Krifius'  tulajdon  hatalmán 
nak  tttla]donit)ák.  TttL  S :  24.  3  :  16.  Jáiu  2 : 
19.  10:  i8. 

4.>  A'  Kriftus*  Feltámadása  kéttségenn  kí» 
vAl-való  Igaz^ág^  leQz  n^ind  addig  ,  valameddig 
ezen  Történetnek  igazságát  Hiíloriai  erőr$égek* 
kel  valaki  meg  nem  tzáfol|a ;  e'  pedig  foha  fem 
leflz ,  mert  az  ezen  történetnek  igazságát  bizo- 
nyíttó  Tanuk  minden  kifogás  néiköi-valók.  £zek 
a'  Tanúk  ugyan-is 

A.)  A^  Kriftus*  Tanitványi  ,  a*  kik  jámbor^ 
és  )ó  Lelkfl  emberek,  *«  ezen  történetnek  ízem. 
mA  látott  Taiiúi  vóitak  (a)  ,  a'  kik  nem*i$  vár* 
ták  e^t  a'  történetet  (^)  $  ^  honnan  kétrlked* 
tek'is  ezen  történet  felöl  (c) ,  és  fzoros  megvi  s« 
gáUás  utánn  gyözettettekrmeg  arról  {£).  Nem-is 
eggy  két  ember  tefz  P^dig  errÖl  tanúbizonysá- 
got ^haoegi  a*  tizeneggy  Tanítványokonn  kívül 
még  Öt£záz  atyafiak ,  a'  kik  a/  Pár  ídeiében^-is 
míad  éltek  ^  és  maga-it  Pál  Ápofiol  (e).  Még 
pedig  ezek  közönséges  helyenn  tefznek  errÖl  ta« 
núbizonyságot »  abbann  az  idöbenn  ,  mikor  ez 
esette  ^^  mindenek  elöjtt,  -~  a*  Kríftus'  ellen* 
sége  kö2f ,  —  az  előtt  a'  Tanáts  előtt,  melly 
6tet  halálraítélté^  és  a'  melty  ezen  történetnrk 
fttáonaíárh^tott  ^  aöt  a'  mellynek    ezt  kellett -is 

tói 

(mJ  Mit,  38.  Méfk.  16.  LsJk.  24.  74«.  ao ,  %u  Rá- 
fiéi, C^)  Jáa,  flo:  9.  Cf)  t.»k.  14:  ti,  12.  (d)  Mit^ 
M:  9.  Luk.9H'  37-43    C*)  1  Kér.  *S:  í-8. 
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tselekedni,  hogy  az  Apoftolokat  megtzáfolharsa 
(a),  utoljára  annyira  meg  voltak  ezek  errÖl 
gyözettetve^  hogy  veréseket,  s6t  íJaUlt-is  kéfzek 
Iröltak  ezen  igalságe'rt  rzényedni  (i). 

B.)  A*  iCriftii  •  ellenségi ,  a*  kik  meggydzct- 
tetvénn  az  6  feltátnadásáról  ^  általmentek  a*  ke- 
rerzt vén  Vallásra,  kik  közttl-valók  voltak  a*  Pon- 
köstkor  megtért.  oooO*Sidók,  a*  Kerefztyéneket 
Jénxfálembe  fogva  hordó  Saulus,  az  írástudók  fel« 
támadást  tagadó  SadduceuTok  ,  a' Kriítarsal  öCz- 
ve  nem  fér6  Farizeafok ,  a'  kik  fem  ellenkezőt 
nem  próbálhattak  ,  fem  a'  Kriítás*  Feltámadásit 
predikálló  Apoftolokat  ^  mint  Ámíttókat  meg  nem 
büntették. 

CO  Az  Őrzök'  elő-adásából-is  világos  ez  a* 
történet,  a'kik  Római  Katüriák  lévénn,  fem  cg- 

fyik  9  fem  másik  réfzhez  nem  tartoztak  és  nem 
ajolhaltak ,  és  ha  hajoltak'-vólna ,  inkább  a'  'Si- 
dók*  réfzire  hajoltak  volna ;  *s  mé^^is  azok  a^* 
jándékozzik  <*  meg  dket,  hogy  mást  mondjanak y 
mint  kellet  volna  mondmi,  a'  kik  marokra  vá- 
lalják,  hogy  Pilátus  elött-is  kimentik  dket^tsak 
hazudjanak.  ilf(i^  28:   ii— 1,5.  - 

D.)  Ezen  tanúbizonyságokat  hitelesekké  te- 
fzik  a*  Kriftus'  Feltámadásának  t^odái^ros  kóvet* 
Kezesei.  Ugyan-is  me;2:igérte  az  Úr  Jéfos  núod 
éz  6  halála  elöiti  niind  Feltámadása  utánn^  kogy 
a*  Szent  Lelket  elküldi  az  Apoftok>kra  (c).  £zea 
ígéret  tökélletersenn  betölt;  és  így  fel  kellett  a* 
Ivriítusnak  támadni^  hogy  a'  Világról  elmenvén  et 
Kaldhefsé  a' Szent  lelket.  Továbbá,  az  Apoftolok 
a'Fcítámadt  Jéfus'NevébennTiudc^kat  teltek  (<0- 
Úgy  de,  hogy^  adhatott  volna  az  másoknak  erol 

-    -  •  ,   .  .      .  j 

CO  T/el.  5:  «7— :^o.  CV  Títl  4:  1—3.  5:  17 1 
40,  44.  (c)  yán.  14 :  a6.  Txrf.  i  :  S.  iV  Márk.tá:  17, 
T/e/.  2:  43.  3  :  6é  • 
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a'  TsadatételreiL  a'  ki  ma^át  fem  tudta  feltámarz* 
tani*  Utoljára,  a*  Kercutyén  Vallás*  elterjedés 
sével  és  felállásával  T^oros  örzvekQttetése  van  a*[ 
Kriftus'  Feltámadásának ;  mert  azt  mondja  S^ent 
Pál ,  hogy ,  ha  a  Krijlusfel  nem  támadott  y  hij'^ 
jáhavaló  az  <6  jireiUkáUásoky  és  a  Kerefnítyinek^ 
nek  Hitek  (a) :  mert  ,  ha  valaki  azt  meg  tudta 
volna  mutatni,  hogy  a'  KrÜtus' Feltámadása  tsak 
költeménv  %  dgy  a-  Kriílqs*  Tudománnyá  lábra  ^ 
nem  kaphatott  volna ,  mert  ki  hinne  V  Mesé« 
nek?  Minthogy  tehát  a'  KtíftusV Feltámadása  n^ 
tánn  kezdődött  predikáltáltni  a'  KereGetyén  Val- 
lás ;  ér  az'^is  igaz  ,  hogy  a'  Kerefztyén  Vallás 
tsak  annál  fogva  kaphatott  lábra,  hogy  az  Apo* 
liolok'  idejekbeli  emberek  meg  vóltaF^dzddve 
a'  Kriftus-  Feltámadásáról;  ma-ís  nagy  erörség 
Bz  ^  az  abbann-való  megmaradásra ,  hogy  az  ab« 
b^nn  előforduló  Hiftoriák  igazak  rlátní^való,  hogy 
a'  m Hlyén  igaz  az ,  hogy  fennáll  a'  Kereízlyén 
Vallás^  éppenn  olly!  igaz  az,  hogy  annak  Szer* 
zóje  feltámadó tt» 

LXXXI-    §• 

Ellenvetések ,  FeUleteh 

K\  Kriftus' Feltámadása  ellen  tett  nezevetes^^ 
febb  Ellenvetések  eáíek : 

lO  Á'  Kriftus  nem  hólt -meg  igazánn,  ha* 
nem  tsak  elájult  -^  az  Ö  lábai  feqai  törettek^meg  , 
fem  kezei  által  nem  fzegeztettek  ,  hanem 
tsak  erőfsenn  odakötöztettek  ^  és  mivel  Szóm^ 
bat  lett,  nemMs  vi'igálhatták  jól  meg  a'  'Si* 
dók  ,  ha  valyoih  megholt -e*  vagy  nem.  Ha 
pedig  hogy    meg  neín  hólt   a'  Kriftus ,  ligy  fel 

D  d  fem 
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fem  kellet  néki  támadnia  —  De ,  meg  kell  je- 
lezni 9  hogy  tsak  azoknak  lábaikat  törték-meg 
F  ISidók^  a  kik  meg  nem  holtak:  a*  Jésusra 
pedig  mikor  a'  lábtörés  reá  következett -volna, 
már  megholt.  Ján«  19:  ^2^  33.  EzennkívOl^  a* 
fok  nyughatatlan  éjtfzakázás  ^  hurtzoltatás  \  tt« 
tés ,  verés  ,,  oftoróztatás ,  Kerefztfáiín- való  filg- 
gés ,  a'  Római  Katona  által  lett  oldalbarzúrái  u* 
tánn  nem  tsada,  ha^  a'  Jésus  olly'  hamar  meg- 
holt^ hogy  a'  lábait  íem  kellett  megtörni.  — 
Továbbá ,  ma^a  Pilátus  fzorgalmatoisann  után- 
Jia  jártatott,  lia  meghólu-  e*  a'  Jésu*,  és  tsak 
tfzutánn  eifgedte  -  meg  Jósefoek,  hogy  Ötct  elte- 
methetik, Márk.  13:  44,  45.  De,  voltak -is  a' 
*Sídóknak  ollyan  £mbereik,  a'  ki4t  azt  meg* 
határozták,  ha  megholt -e'  valaki:  Vallyon  hát 
tsak  itt  lettek  •  volna-  e'  a'  'Sidók  vigyázatlanoá, 
kivált  mikor  elóre  tudták ,  hogy  a*  Jésus  meg- 
mondotta ^  hogy  Ö  feltámad?  mikor  a'  leggyü* 
lölségesebb  ember  ez  6  elöttök  ,  és  mikor  tsak 
az  Ö  halálájc  fzomjnhozták  a'  Papsága  és  min- 
den  Ö  ellenségei.  Utoljára,  vilá^ofsanns  mon* 
datik ,  hog)!^  2f  Kriftus  íehaitá  Fejét ,  kibotsáttá 
Lelkit^  és  iUyen  módorm  kimúla.  ^ — Azombaaz 
ájulás  nem  uokott  három  napig  tartanig  mint 
itt  az  megesett  -  volna.  —  Hogy' -is  tafzíthatta- 
vóina  -  el  a*  követ  a*  Koporsólzájáról  ez  az  0- 
ftorozás ,  és  megsebesíttések  miatt  elerötelene- 
dett,  's  elájúltt  ember,  mikor  az  oUy' nagy  volt, 
hofiy  az  egéfséges  Aífzonyok-isazonn  tanakod- 
naK ,  hogy  miképp*  vethefsék  azt  -  el  a*  Ro« 
porsó*  fzájáróL  Külömbenn-is ,  ha  ez  így  van, 
miért  nem  éltek  az  akkori  "Sídók  ezzel  a'  kifő- 
gáfsal ,  mikor  az  iltal  az  egéfz  dolgot  femmivtf 
tehették -volna? 


no 
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IL)   Az  Apoftolok  lopták -el   a'  Krillus* 
Téftét^  mikor  az  Orzök  aludtak.  —  De,  nem 
lehet  feltenni ,  hogy  a'  Római    Katonák  a'   Vi- 
gyázatotm,  meg  pedig  eggy ül  eggyig,  mikor,  kü- 
lónöfsen-is  meg  •  van  parantsolva,  hogy  vigyáz- 
zanak, elaludtak-  volna.  ~  Azt  fem  lehet  felten- 
ni ,    hogy  a'  Földindulásra  —  a'  Tanítvánvok' 
Zsibongására  a*  Koporsóról    elgördített.  Kőnek 
zörgésére,  a'  Koporsó  előtt  aluvó  Katonák  fel 
nem  ébredtek  *  volna.     Igaz  ugyan,  hogy  mikor 
a'  Gallusok  a'  Kapitoliumot  megvették,    nem 
tsak  a'  Strázsák  ,  hanem  egyebek  -  is  elaludtak^ 
pedig  nagyobb   lármával  fzáll  meg  ^ggy  Tábor 
eggy  Várost.,  minta'  millyen  zörgeTseiiehettek 
ezek    az  Apoftolok:     De,  nem-is  ipondják  a^ 
Kapitoliambann  elaludt  Strázsák ,  hogy  Ök  azt 
jól  látták,  hogy  a*  Gallusok  megfz  állották  Ró- 
mát :  itt  pedig  az  a'  ktllönös,  hogy  mind  alufz- 
nak  a    Strázsák,   és    még^is  tudják,   hogy  az 
Apoftolok  vitték  -  el  a'  Kriftus'  Teftét.      Innen 
hát  következik,  hogy  ha  elaludtak  a -Strázsák, 
azt  nem  mondhatták ,  hogy  a'  Tanítványok  jöt^  ^ 
tek  -  el  éjjel.      Annyival  inkább  ^   mert  a'  Ta« 
nítvány ok  azt  fem  tudták  ^  ho^  hova  temette- 
tett-el  a'  Jésu?;  mert  Ök   a' Kriftustól  elfzalad* 
tak.    De ,  ha  tudták  -  is ,  vagy  eggjr  Apoftol  tse. 
lekedte  ezt ,  vagy  mindnyájan.    Eggy,  azon  fé* 
lénk  Tanítvány^  közzül  olly' fok  Strázsák  köz. 
zé  nem  mert  -t  volna  menni.    Ha  pedig  mindnyá* 
jdn  X-  miért  esik  hát  Péternek ,  és  Jáng.snak  ret 
ménytelennek ,  mikor  az  AŰzonyok  mondják  , 
hogy    nintsa'   Kriftus    a'  Koporsóbann  amiért 
sietnek    oUy''   Lélekfzakadva    a^   Koporsóhoz  ? 
miért  aem'^ifzik  hát  -  el,  mikor   a'  Jésust  lát* 
iáki  hosy  Oaz  ,  ha  Ök  lopták -el  Otet?  miért 
iLell  a'   Kriílusnak  elöttök  enni   é%  inni,   hogy 
megtudhaTsák  ^  hogy  O  valósággal  az,  a'  ki  vwi 

D  d  2  ha 
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ha  mászok  lopták  Ótct  el  ?  —  hogy  mcrték-vól* 
na  a'  Statust    megbántani     ezek   az  emberek^ 
feltörvénn  az  Ö  Petsétet ,   és    a*  Strázsákat  *  is    I 
megtámadni  ^  a'  kik  a*  Golgotára  fem  mertek 
fel-menni  ?  A'  Magiílratas  -  is  miért  nem  vonta 
rámára  az  Apoftolokat  a*  petsét' -feltörésért »  és 
miért  nepi  hozatja  vélek  el6  a'  Kriftus*  teftet,  ha 
tudta  9  hogy  azok  vettjík  azt -el?  —  Vaey  hit- 
ték az  Apoftöiok^  hogy  a^Kriftos  fekámad^vagy 
nem.     Ha  hitték,  úgy  nem -volt  fzükséga  Kri- 
ftu$'  Teftet  ellopni :  na  nem  hitték  ^   úgy  hijá-    i 
ba  lopták -volna -el,  mertök  Ötét  azzal  fel  nem 
támaízthatták,  hogy  ellopták. \  Utoljára  a*  Ta- 
náts*  nagy  réíze  Sadduceusokl><Sl  állott,  a*  kik 
a'  Test'  Fdtámadását  tagadták :  mikor  tehát  e- 
jíek  látják,  hogy  a*  bizonyofsann  meglett,  köI-   \ 
,teni  kellett  valamit,  hogy  a^  Farizeusok   ezen 
példánál  fogva  6ket   ki  ne  nevefsék.   —  Nem 
lehet  pedig  itt  azzal  kifogni  ^  hogy  egéfz  Ma« ' 

Íriftratus  nem  hazudhatott,  annyival  inkább,  hogy 
bk.jó  emberei  voltak  a'  Tanátsbann  a*  Kri- 
ílusnak;  mert^  erre -is  reá  mehetett  áz  a*  Ta- 
náts^  melly  az  ártatlan  Jésust  megölette,  '% 
maga  hamis  tanúkat  fogadott  y  mikor  igazságot 
akart  fzolgáltatni.  EzenkívUU  ott  volt  Jó'sef  és 
Nikodémus  a*  Tanátsbann  akkor •  is ,  miHor  a' 
Kriftust  halálra  ítélték:  de,  eggy  két  ember  mit 
tehet »  mikor  a'  többség*  yoksa  határoz  -  meg  va- 
lamit. — »  Az-is  meglehet,  hogy  a'  többitdl*va- 
ló  föltekbenn  ki  fem  merték  mutatni,  hogy  6k 
a*  Jésusnak  jó  emberei.    Végezetre. 

III.)  Hijjába  kívánják  azt -is,  hogy  ma* 
tattá*  volna -meg^  hát  a'  Kriftus  magát  az  ó el- 
lenségeinek ;  mert,  ha  ezt  hafznosnak  látta-vól- 
na  a*  Jésus,  ,bizonyofsan  megtselekedte  *  volna ; 
de  látta,  hogy  ez  által  Ó ^azokat  efzekre  nem 
iiozhatja,  a*  kikenn  uz  6  három  efztendei  tani* 

tása 
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fása  és  Tsadái  fenímit  fem  fogtak.     Hogy  hit- 
tek-volna  néki  a'  Saddaceasok,  a'  kiknek  Val- 
lásbeli    Ága2at|ok-vólt  nem  hinni  a'  Feltárna* 
dást?  —  Az  Apoftolokra  fein  volt  a*fetikséges; 
mert  a'  nélkül -is  elterjedt  az  6  Tudománnyok. 
Meglehet  az-is^  hogy  a'  Kriftus'  ellenségi  ezt^ 
az  6  truttzoló  Kevélységének  neveztek -volna > 
's  ennél  fogva  újjra  néki  dahösödvénn  ^    aS:  a 
Tanítvánvival    hafonlóképpenn  bántak  -  volna , 
mint  a'  Mefterrel./  —  De  ,  az  -  is  megeshetett- 
vólna,  hogy  ezt  látvánn  a'  Nép^  lármát  tsinált 
volna  ^    a'  Kriftost  azon  Földi   Királynak  gon* 
dolvánn  lenni  ^    a'  kiről  -  való  gondolat    régtől 
fogva  kovájgott  a'  fejekbcnn ,    —  a'  mi  pedig 
az  6  Tudományának  ártót -volna.  —  Azomba, 
azt  fem  lehet  mondani  ^  hogy  a'   Kriítust  fenki 
fem  látta  az  Apoítolokotín  kívül ;  mert  Pál  A- 
jpoftol'  idejébenn  minteggv  Ötfzázahn  éltek,  -  á*  kik 
Otet  látták,  és  ha  Ötét  íenki  fem  látta  a'  'Sidók 
közzül ;  miért  nem  éltek  hát  ezzel  az  eröfsé^ 
gel  az  Apoftolok  ellen,  a'  kikről   úgy- is  mar 
azt  mondták,  hogy  Ók  lopták  -  el  a'  Kriftus' 
teftét?  Vagy  talám  az  Apoftolok  nem  jegy  ezt  ék- 
fel  a*  'Sidóknak  ezt  a'  neljézségeket  ?  De   tud- 
va -  való,  hogy  ezek  minden  kérdés  nélkül  meg- 
valljiák ,  hogy  a*  Kriftus  isak  a'  magáéinak  je- 
lént- inegTsel.  10:    41*  Ébból  te^fzik-meg  az 
Apoftoloknak  egycnesfzivúségek ,  hogy  6k  nem 
mondják,  hogy  a*  Kriftús  megjelent  az  ö  ellen- 
ségeinek ;  peflig  tudhatták,  hogy  a'legjoW)  erős- 
ség lenne  akármikor -is  az  Ö  Feltámadása'  meg* 
bizonyításábann. 
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LXXXn.   §. 

A  Feltámadás  lUánrf  is  azon  Tejlel  birt  a  Jé' 
sus^  mellyel  az  előtt. 

A*  Feltámadás  ntánn  -  is  azon  Teftel  bírt 
A*  JésuS)  mellyel  azelőtt,  a*  melly  ezekből bi- 
zonyosi:  • 

.  !•)  Az  Apoílolok  fok  oUy*  tselekedeteités 
környülállásait  befzéllik-eló  a'  feltámadott  Jé- 
sasnak^  mellyek  tsak  az  emberi  Telthez  ille- 
nek, p.  o.  hogy  Ök  megölelték  a'  Kriftus  *  lába- 
it (  tf. )  —  hogy  mint  más  ffyalog  emberek , 
ment  vélek  Emmausba  {h X  berzéllt^  halat, és 
lépes  méz^t  evett  azokkal  (  c. ).  Sot  maga'  a' 
Jesus  fzorgalmatofsann  igyekezte -is  azt  a' vé- 
lekedést megtzáfoini  ^  mellynél  fogva  ötét  va* 
|ami  Lelki  Telinek,  vagy  Tündérnek  gondol- 
ták lenni  v's  ebből  az  okbdl  apellál  a'  maga' 
érezhető  teltére  ,  és  kivánja,  hogy-ám  tapogas- 
sák •  meg  's  vegyék-efzre  az  6  húsát  és  tsontja- 
it%  {J.);és  ugyan  ezen  tzélból  azon  fcllyöl, 
hogy  fokfzor  evett  vélek  (  e. )  Tamásnak  pa- 
lantsolja  ^  hogy  nyúljon  az  6  sebeibe  (/. )  sőt 
ügy  látfzik ,  hogy  a'  többi  Apoítolok  -  is  így  tse- 
lekedtek ,  (g^ )  maga  a*  Jesus  pedig  40.  napig 
baráttságofsann  táfrsalkodik  az  Apoítolokkal^  ta* 
uitvánn  Őket  most- is  ,  mint  az  elÖtt  (h.};  ar» 
ra  pedig  emberi  Teft  kivántatott  -meg^  -^  De 
2^)  Eigyátallyábami  -  is  fzükséges  -  volt  az 
Apoftolokra  nézve ,  hogy  a'  Kriftus  ahbann  a 
Téftbenn  jelen  jen -^raeg  elöttök^  mellyel  bírt  ka* 

lála 
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lála  előtt ;  mert  kttlömbenn  reá  nem  efmervénn 
a'  Kriftusra,  meg  nem  győződhettek- volna  hz 
Ö  Feltámadása  felöl.  Az  Ö  egy  fzenpillantás- 
bann- való  megjelenése  és  eltűnése  nem  tsakaz 
hogy  femmi.  Hitet  nem  fzerezhetett  -volna  6 
bennek  a*  KHÍlas  felöl,  sőt  arra  adott -volna 
méltó  gyanút ,  hogy  azzal  valami  Ámíttó  vasy 
Varázsló  jádzattat)a  őket.  Ezekből  kö vetkezik, 
hogy       > 

3*  Azoknak  vOiekedések,  meg  nem  állhat, 
a'  kik  azzal  tartják ,  hogy  a'  Kriftus'  Tefte  úgy 
elváltozott    a*  Feltámadás  titánn ,  hogy  a*  kör- 
nyülállások Tzerént  látható  és  láthatatlan  lehetett, 
—  á'  bezártt  ajtónn  kults    nélkül   bemehetett  > 
és  más   tündérségeket  vihetett  -végbe  ,   a*  mit 
fundálnak  fokann  János*  ezen  fzavainn :  Mikor 
ettve  az  ajtók  bezárva  volnának^  eljőve  d  Jísus^ 
ét  megáüa  középenn (a  )De  itt  az  éppenn  nem 
mondatik,  hogy  az  a'tónn  kerelztúl,,  a^  bezár- 
va lévéna ,    és    maradvánn  ,  ment  -  yólna  be  a* 
Házba  ,    hanem  tsak   az ,  hogy  abba  a'  Házba 
ment,    mellybe    bezárkóztak    a'  Tanítványok. 
Hogy   az   £nlmaasba   menő  Tanítványok  nem 
efraertek  reá  a'  Jésusra,  annak  oka  nem  a'  Teft' 
elváltozásábann,  hanem  abbann  van,  mert  nem- 
is  gondolták ,  hogy  Ők  valaha  a'  Jésast  láthas-^ 
sák« 

LXXXIII.    §.  r     ^ 

A"  Krífius  Feltámadásának  HafznairóJ.      ^ 

A'  Kriílus  Feltámadásának  ezek  a^hafznai : 

i;)  ILz  arról -való  bizonyság,  hogy  a'  mit 
t*  Kriftus"  tanított,  tselekedett,  és  fzenvedett, 
az  emberekért ,  azzal  az  lílen  meg  van  eléged- 

£>  d  4  ve, 
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ve^  és  az  embereknek  Ö  érette  megtakar  ke- 
gyelmezni. A*  Kriftas  ^  lígymond  Szent  Pál » 
megholt  a  mi  bűneinkért ,  és  feltámadott  a  mi 
Wiegigazuláswíkért  (a). 

2*)  £z  által  matattatott-meg^  hogy  O  I- 
ftetf  Fia ,  és  Követe  volt  (b). 

3.)  Ez  által  kellett  a'  Kriftnsnak  a'  legfőbb 
boldogsággal  megíataknaztatni  (c). 

4-)  Ez  által  fzereztetett  i^ennttnk  bizonyos 
reménység  a'  mi  feltámadásunk  felől  (d). 

i.3  A-  Kriítasnak  igazmondósága ,  és  így 
az  Ö  Tadománnyának  igazsága-is  ez  által  té« 
tettetett  bizonyofsá;  mert  ha  ez  úgy  esett-meg^ 
a*mint  azt  ^löre  megmondotta  ;  úgy  egyebek* 
benn  is  igazánn  mondott  és  tanított  Ö; 

'  6.)  A*  Megjutalmaztatásnak  bizonyos  vol- 
tát lehet  ezen  példábann  látni ;  következéské|>- 
Senn  á'  Virtusra  nagy  öfztöne  ez  a*  Kerefztyéa 
mbemek  (e).  És  így  ha  az  Okofság  meg  nem 
foghatja  -  is  ezen  Hiftóriai  Igazságot ;  de  olJy* 
fzép  Gondolat  ez  Ő  előtte,  melly  által  6  az  £r- 
kö^tsiségre  eleveníttetik ,  és  ferkentetik. 

LXXXIV.  $, 

A"  Krijlus'  MennybemenetelértL 

Második  Nemé,  vagy  Grádasa  a'  |Krifta$* 
Felmagafztaltatásának  az  Ö  Mennybe-való  me* 
netele,  mellyet  a*  Szent  írás  rövidedenn  így  ád- 
elő:  A'  Kriltas  40  nappal  az  Ő  Feltámadása  u^ 
tánn  az  Olajfáknak  hegyéről  a'  Tanítványok* 

nak 
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nak  láttokra  ^  e'  FöldrÖi  felemeltetett  <a).  £* 
zen  Hiflóriai  Igazságot  a' Kereíztyén  Vallás^  el-* 
lenségi  kéttségbe  hozzák  ezen  okokból :  mi- 
vel ezt  a^  történetet  Lukáts  tsak  maga  írja-meg, 
mert  Márk.  16:  19.  fok  Kézírásokbann  nemta« 
láltatik  ^  —  és  János ,  a*  ki  a'  Jésnsnak  Jodeá- 
bann  esett  történeteit  írja-*meg  kiváltképpeíin  ^ 
erről  femmit  fem  Tzóll.  De  més;  abból  is,  hogy 
ez  R  vaftag  teíl  alkalmatlan  a  felfelé -való  e<- 
melkedhetésre.  Innen  ezen  törtéhetet  igen  kép- 
telenül,  és  nevettségefsenn  magyarázzák*el  , 
azt  állítvánn,  —  de  a^  mit  ugyan  foha  meg 
nem  próbálhatnak ,  -~  hogy  a'  Kriítas  az  Olaj- 
fák* hegyénn  ment  felfelé  ^  és  a'  hegy*  teteíémi 
lévő  felhd  által  elfzakafztatvánn  a^  Tanítvá- 
nyok' fzemei  elöl ,  lement  a"  hegy*  másik  olda- 
lánn,  és  oUy*  helyre  ment^  a*  hol  fenki  nem 
esmérte,  's  ott  megholt «  £zen  ájllíttásra  )e- 
gyezzük-meg  ezeket: 

1.)  Ha  tsak  eggy  Szent  író  ír-is  meg  vala- 
mit,  már  az  abból  az  okból  igaz  leflz,  mert  az 
a*  Szent  Lélek*  vezérléséből  uta  azt  meg ,  a* 
mit  megírt« 

2^)  Abból,  hogy  nem  emlékezik  János  e- 
ascn  történetről,  nem  következik  •  hogy  ez  így 
meg  nem  ese.tt  volna ;  mert  az  Úr'  Vatsofája' 
fzereztetéséröl  fem  fzóU  ő  femmit,  és  az  ür  Jé« 
Tus*  Születését  *s  annak  környOlállásait  fem  ír- 
ja-meg :  de  azért  Qzeket  ki*  tagadhatja  ?  Azöm- 
ba,  hogy  János  a!  Kriftus*  Mennybe-való  mene- 
telét Igaznak  tartotta,  világos  az  Ö  írásiból; 
azt  mondja  ugyan-is  az  Ö  Evangyéliomábann^ 
liogy  a'  Kriftus  így  fzóUott  az  Ő  Tanítványi- 
l|oz:  Elhalnom  eyilágqt^  és  elmegyek  akénjl* 
tyámhoz  (b}  —  Elmegyek  dho%j  a*  h  engem 
,  D  d  5  elbot^ 
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eliotsátott  9  «-*  hafznáŰ  néktek  ^  ha  én  thnt^ 
gyek  ,  mert  ha  én  elmegyek  ^  elküldöm  a*  S%m 
Jjelket  ti  reátok  (d).  így  más  fok  helyekennha- 
fónlókat  ír  Ö  aVJésasról  (b).  Az  6  Levelébenn 
azt  mondja:  A  mi  Szófaóílónk  a%  Atyánál  w» 
zyon  (c)  A'  Mennyei  Jelenésekbenn  pedig  a* 
iTriílast  muidég  az  Égbe  helyhezteti :  követke- 
zésképpenn^  azért  ^  hogy  János  meg  nem  írta 
a'Kríítas*  Mennybemenetele*  Hiítóriáját;  igaz* 
nak  hitte  Ö  azt ,  mért  az  Ö  Tudománya  azon 
Hiftóriával  megeggyez  ,  és  azona  épül,  —  A* 
mi  pedig  Mátét  illeti^  úgy  nézhette  Ö  ezt  a*  dol- 

•  got ,  mint  a-  melly  már  nem  a'  Kriflas'  földi  é* 
léte'  Hiftóriájára  tartozott ,  és  a'  m^Uyet  a'  TSi- 
dók  k5nnyebbenn-is  elhittek  ,  az  Enók'  és  Il- 
lyés* példája  elöttök  lévénn;  ezt  hát  nem  tartot- 
ta fzükségesnek  környttlállásofsann  megírni : 
mindazáltal ,  hogy  Ö.  azt  valósággal  hitte,  hogy 
a^  Kriftns  felment  a^  Mennybe ,  onnan  tettzi^* 
meg,  mert  azt  mondja,  hogy  a*  KriHas  onnan 

jS-eí  ítélni  eleveneket  éf  holtakat  (á)  ,  hogy.O 
a%  Iften^  johhjdnn  ül  (e).  utoljára,  az  Apofto- 
lok-is  hol  eggy,  hol  más  helyenn  bizonyít- 
ják a'  Kriftus'  Mennybemeneteiét.  így  Péter 
a'  Pankösti  Prédikátziójábann  azt  mondja:  /Vem 
Dá\nd  ment-fel  a  Mennworfzágha  ^  hanem  d 
Kriftfis  y  d  ki  fetol  Dávid  e%t  mondja :  mondd 
az  Úr  az  én  Uramnak:  Ülj  az  én  hatalmam- 
nak johhfára.    így   fok   más   helyekbenn   (/)• 

Annakokáért  miM  az  Évangyélifták ,  mind   az 

Apoílolok  eggyformánn  bizonyítják  >    hogy  ^* 

Kriftqs^  felment  a^  Mennyorízágba. 
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Sé)  A' 'mi  azon  nevettséges    magyarázat- 
ját illeti   némellyeknek  ^    mellj^et  oda  fellyebb 
elöadtank,   már   tsak   az    eddig-valók    fzerénc 
íem  hihető  ^    annyival  inkább  ^  ha  gondolára 
veflzttk  azon  kifejezéseket,    mellyekkel    ez  a* 
történet  leíratik.     Az  ^^etvog  ugyan-is  ,   a^  hova 
a*  Krí^as  ment^  fohol  földönn-való  helyét  nem 
jelent^    A'  van  továbbá  a'  9-tlik  versbenn  hogy, 
Ó  felemeltetett  ^  e*  pedig  azt  nem  teheti  hogy, 
ment   a^   hegy*   teteje  i^lé ,   és  a*  másik  olda- 
lánn  a*  hegynek  lement.     A'  1 0-dik  versbenn  a* 
van :  hogy  áz  Apoílolok  az  ^gbe  föggef%tették 
ftemeiket ,  és  a'  két  mcUettek  megálló  Férjfiak 
ezt  mondták :  mit  néztek  Mennybe^     Ezek  azt 
nem  tehetik^,  mit  néztek -a'  hegy  felé?  A'  ii* 
dik  versbenn  e*  úiondatik :  ukképpenn  fo  •  el  a' 
Krijlus  a%  Éghil^  a'  mint  láttátok  odafelmen- 
ni;   a^  Jésus'  eljövetele  pedig  nem  ügy  íratik- 
le,   hogy   az   Olajfák*  hegye'   oldalánn   jöpne* 
le.       Már  pedig,    és   az  Apoítolok  azt  mond- 
ják, hogy  felvitetek  Mennybe,^  és  üle  nz  IJlen* 
nek  jobbjára ;  —  a'   melly   kifejezés  a'  Biblíá- 
baim  nem  valami   földi  helyet  tefz,  a*   hol  a* 
KriHus  megházta  volna  magát.  —  Adjuk  ezek- 
hez azt- is 

4.)  Hogy  a*  Kriftus  "maga  azt  mondotta  ^ 
Jiogy  O  az  Atyától  küldi-el  a*  Szent  Lelket  ; 
az  lítexinek  Lakóhelyéül  pedig  eleitöl^fogva  az 
Ég  tartattatott.  De  nints-is  az  lílennél  femmi 
lehetetlenség.  A  mint  O  a'  Kriftust  feltámafzt- 
hattá,  úgy  el-i^  vihette  Otet  a\  fóldról,  és  olly* 
helyre ,  mellyet  aj  Szent  írás  Égnek  nevez.  U- 
tóljára  9  mind  Szent  Ifltván ,  mind  Szent  Pál  lát* 
ták  a*  Jésast  az  Égbénn,  *s  amaz  azt  kéri  tő- 
le, hogy  vegye  hozzá  az  $  Lelkét:  a'  Lélek*^ 
nek  Hazája  pedig  a*  Szent  írás'  Szava  Cserént 
nem  e'  föld ,  hanem  as  Éir« 

LXXXY. 
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LXXXV-    §• 

A%  IJUfC  johbfára-valő  Ülése,  és  ítéUtre-vdb 
elrövttele  a'  Kriftusrutk, 

harmadik  Grádasa  a*  Kriílas'  Felmagafztai* 
tatásának  az  Iften*  )obbíára-való  Ölése  (a);  a'melly 
fzóllásYormá)a  van  véve  a*  Napkeleti  Királyok* 
fzokásától,  a'  kik  hogy  annak,  a'  kit  a'  Biro- 
dalom* igazgatásábaon  Társul  felvettek ,  a*hoz- 
való  tökéUetes  lufsát  megmatafsák. ,  jobb «  kér 
felöl  Illtették  magok  melléj  £'  ízerént  ez  a* 
kifejezés:  a*  Krillus  ült  az  líiennek  jobbjára, 
ezt  teí^i:  az  Iftennel  eggyforma  l^atalommal, 
és  ditsöíséggel  uralkodik*  így  magyarázza  ezt 
Pál  Apoftol:  Az  Ijlen^  úgymond,  helyheztettc 
a*  Knjlust  a%  Ő  Jobb  "keze  felSl^  és  minJene- 
kei  vetett  az  Ő  lábai  alá  (b). 

Utolsó  Grádusa  a'  Kriftas*  Felmagafztalta- 
tásának  az  ítéletre-való  eljövése,  mellvet  a*  Sz. 
írás  a'  Kríftusnak  talajdonítt  igen  fok  helye* 
kenn  fc),  a'  mellyröl  oda  lejjebb  fzóllank  bo* 
vebbenn. 

IV. 
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IV.     R  É  S  Z^ 

A'  Jésus  Kriftuf  által  végbevitt  Vál- 
tság' munkájáról ,   vagy  Közbennjárói  Hivata« 
Iáról  a' jfcrifiusnak, 

LXXXVI.  §. 

A  Krtjlwt   n^gielenisének  Tzilja^  —  mit  tse^ 
Ukcdett  Ö  e%en  Tzélnak  eíéréiitté 

A'  Szent  írás  ,  melly  nagy  Személlynek 
írja -le  az  Úr  Jésust,  edaig  láttak;  már  moll 
terínéfóetefsenn  ezen  fontos  Kérdés  ötlik  akár- 
kinek-is  elméjébe:  Valyon  mi  okból  lett  az^ 
hogy  az  líten'  Fia  az  emberi  Teíiet  magára 
felvette  ?  miért  kellett  eggy  SzeméUybenn  az 
Iftennek  és  Embernek  eggyesíttetni  ?  eggyfzó- 
val  mi  volt  a*  Kriítus*  Világra -való  jövésének 
tzélia?  —  A'  melly  Kérdésre  a'  Szent  írás  u- 
tánn 


is  tanítfa  (b.)  lUy  felséges  tzélt  foha  fenki  az 
emberek  közzOl  magának  fel  nem  tett;  mert 
tudva -való  dologi  hogy  a'  Világ'  legnagyobb 
emberei  tsak  a*  magok  Nemzeteknek ,  's  eggy 
két  Orfzágoknak  fzerettek  Jiafználni ,  \  több* 
nyíre  almások*  kárával :  de  a'  Kriftus  az  egéfz 
Emberi  Nemzet'  bóldogítását  tefzi  magánalc 
'  Tzélul.  ^  Ezt  ax  egéíz  Emberi  Ne^izet^  bó}- 

'      dog- 
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dogságát  pedig  ú^y  efzközölte,  hojfy  maga,  mint 
az  Emberi  Nemzet'  közönséges  Taníttója  taní- 
tott e'  Földönn ,  a'  Vallásbeli  dolgokbann  az  Ér- 
telmet megvilágosította ,  helyes  megfogást  adott 
az  IftenrÖU  annak  terméfzeteröl,  a'  mi  Rendel* 
tetésünkról 's  RötelefségeinkrÓL  Hogy  pedig 
ez  8L  Tudomány  elterjedhefsen ,  ennek  iiírdeté- 
sére  rendelte-  ki  az  ó  Apoftolit,  a'  kik  olly' 
böltsefséggel  \H51tak  kiválafztva,  hogy  ha  ezek- 
nek fzíveket  nézzük ,  a'  legjobb  fzívú  Emberek 
voltak  ^  — -  ha  az  igazság  eránt  -  való  ^buzgósá- 
gokat,  azért  kéfzek  voltak  meg -is  halni.  E- 
zekét  Ö  három  efztendeig  tanította^  halála  utánn 
pedig  rendkívül  -  való  ajándékokkal  tuháztattak- 
fel  a'  Szent  Lélek  által ,  hogy  így  efmerje-meg 
a'  Világ  a'  Kriftus*  Tudománnyát  igaznak,  és 
Ókét  Iften'  Követeinek  lenni.  Minthogy  pe- 
dig a*  Bfln  's  annak  bÚntetésétöV- való  félelem, 
és  a'  nyughatatlan  Lelkiefméret  által -való  ki-' 
noztatás  legnagyobb  boldogtalanság ;  teh^t  a* 
Kriftusnak  ,  ho^y  egéfzea  boldogokká  tegyen 
^bennttuket^czektől- isjneg-  kellett  fzabadita- 
^ui :  azért  -  is  néki^  czen'kél  dolgokat  kellett  tel- 
JLyesíteni:  ^  .7:^  .^_ 

i«)  Bizonyosokká  kellett  bennünket  arról 
tenni,  hogy  az  Ifteti  kéfz  elengedni  *a^b1h)ök* 
büntetését;  a'  mit  Ó  aá:zal  viit-végbe,  hogy  meg* 
hólt  mi  helyettünk ,  melly  halált  az  lílen  oUy' 
nagy  Érdemünek  nézett,  hogy  azért  kéfz  Ke- 
gyelemmel viseltetni  a'  bűnösökhöz ,  és  a' bűn- 
nek bttntetését-is  elengedi^ 

2,)  £1  kellett  rólunk  venni  a'  BDnnek  ha- 
talmát, vagy  igazi  Meg)obbúlást  kellett  fzerez- 
ni  mi  bennünk,  mivel  nem  lehet,  hogy  mi  eggy 
felől  tsak  vétkezzünk ,  az  Iften  pedig  elfelejt- 
vénn  az  0  Szentségét  és  Igazságát,  tsak  rinéz- 

zc 
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ze  a'  vétkeket.  Azért*is  az  igazi  £rköltsiség- 
ről»  's  a'  t.  világos  esmeretet  kellett  bénnttnk  fze- 
rezni^  •*—  a'  Szívet  pedig  illendő^  és  legerő- 
sebb űrztönökkel  a'  Jóra  ferkenteni,  's  az  iga-* 
zi  Megjobbúiásbann  állhatatosokka  kellett  tennu 
Idég  abba-is  kellett  muDkálodni ,  hogy  az  ember 
érezvénn  az  Ö  minden  igyekezete  mellett-való' 
t6kélletlenségét ,. bízzon  az  lítenbenn  és  ragaOz- 
kodjon  Ö  hozzá,  £z  az  egéíz  munka  neveztetik 
már  Váltság'  munkájának  ^^  és  a^  kikért  ezek  let«^ 
tek  ,  Megváltattaknak :  kövétkezésképpenn  ezeo^ 
Réfzbenn  elő  kell  adnunk  a'  Kriftus'  közbenjárói 
Hivatalának  terméízetét  és  tulajdonságát. 

LXXXVII.    §. 

AKriJlus'  halálának  nem  a'  tsi^a  TaníttéSy  féU 

daadás  ^  ét  az  9  Tudománya'  igafságának  a% 

ákaUvaló  megbizonytttása  volt  a  Tzélja. 

A'  Kriftus'  Haláláról  a*  Socinianusok  azt  áll 
lítják  9  hogy  a'  tsupán  tsak  arra  való  volt «  hogy 
azzal  az  Ö  Tudománnyá*  igazságát  petsételné 
meg  9  és  hogy  a*  ieenagyobb  fzenvedésekbenn- 
18  példát  adna  az  £niDereknek  a*  Virtus'  gyakor- 
lására ;  követkeiésképpenn  tsak  annyibann  Id« 
vezittö  a'  Jéfus ,  a'  mennyibenn  az  Idvefség'  ú- 
tát ,  vagy  kzt  megmutatta  ,  hogy  mellyik  az  a* 
Tudomány  ,  a'  melly  által  megjobbittatvánn^ 
IftentÖl  nyerheti  az  ember  bűneinek  botsánatját. 
—  Ezen  állíttásra  jegyezzttk-meg,  hogy  mi-is  his** 
&ttk  azt  9  hogy  a' Kriíhis  az  Ö  halálábann  p^« 
dát  adott  nekünk  a*  Viriusra^  és  a'  maga  Tudo^ 
mánnya'  Igazságát  halalával-is  kívánta  megerős- 
íteni ^  mert  ezeket  a*  Si^ent  írás  taníttja  (a^.  De 

azt 
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azt  ta|;aá)nk ,  hogy  eggyedol  tsak  ez  ^  és  ennél 
fontolsabb  tzélja  ne  Jiett  volna  a  KriTtas'  halála- 
nak,  ^  (Jgyan-is : 

1.)  A'  Krillas  a'  Srent  írás*  tanítása  Tce^t 
Iften,  és  Ember,  eggy  Személyben^  Már,  ha 
a'  Jéfus*  Világra -vaUi  íöveteknek  és  Halálának 
tzélja  tsak  a*  lett  vólna  ,  hogy  tanítson ,  *s  pél« 
dát  d<i)on  a*  Virtusra^  és  hogy  a*  lenne  petsétje 
az  6  Tudománnyá  Igafságának ;  úgy  foha  nem 
lett  vólna  fzQkség  ezen  eggy  Személlybenn-való 
öfzveköttetésére  az  Iftenségnek  az  £mberíség-  . 
geí,  mivel-ezt  akármely  pufzta  ,  és  ezen  Hiva- 
talra kiválafztatott  Szent  Ember* is  yégbevihet* 
te  vólna.  SÖt  ha  a*  Kriíios  tsak  pufzta  Ember 
lett  vólna ,  és  az  Eredendő  Bűnnek  fzinteugy  a- 
lá  volt  vólna  vettetve,  mint  mi,  úgy  talám  még 
nagyobb  öfztön  lehetett  vólna  nekünk  a*  Vírtas- 
ra,  hogy  Ö  tsak  olly'  ember  volt,  mint  mi,  éi 
még- js  a'  Szentségnek  oUy*  gradusára  ment, 
hogyÖ  tetetik  fel  példádl  a*  követésre* 

2.)  így  nem  lett  volná  a'  Kriftus  nagyobb 
Kérefsteld  Jánosnál  ;  mert  azonkívtü  ,  hogy 
az*i&  igar  Tudományt  ,  és  a*  Megjobbúlást  pre* 
díkáUta,  meg-js  hólt  a«  Igazság  mellett  (a).  — 
Úgy  de  Kereíztelő  János  azt  mondja  a*  Kriftus* 
róT,  hogy  a*  nagyobb  lejfz  9  nálánál  (b)  ,  és  ab- 
ba magától ,  mint  Tanittótól  megkttlömbózleti  % 
hogy  a'Kriftusról,  mint  Iften*  Bán?tiy)áról  azt 
mondja ,  hogy  a'  vé/zi^el  a   Világ\  hunéit^ 

3«)  Az  Apoftolokról  így  azt  leKetne  áUíttani, 
hogy  többet  tettek  az  igkz  Vallás'  terjerztésé- 
benn  zz  Ö  Medereknél :  mert  a'  Kriftus  tsak  a' 
maga'Netnzete*  Taníttójának  adta  ki  magát  azt 
mondvánn  magáról ,  hogy  O  tsak  az  Izráef  Há- 
fta'  €lJ%éUef%t€tt  JtíkaUum  hotsáttatott.  Az-  Apo- 

tto- 
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ftolok  pedig  minden  Nemaretek*  tanittásAra  r^ndéU 
tettek.  —  A*  Jéfas  tsak  három  efctendeie;  tani- 
jtotc ;  az  Apoftolok  fokkal^  tovább*   ^^  A^  Krtftm 
hmvés  Tanítványokat  fserzett  magának  ,*  az  Adom 
aolok  fok  Ekklésiákat  fundáltak.  —  Az  ApoEo- 
Jok  azöTndománnyokért  fok  kínokat,  sdt  halált* 
is-Tzenvedtek;  az  d  halálok  tehát  fzinte  úgy  a* 
bánok'  botsánatjáért  lett  vólna  Sociníanus   érte^. 
'lembenn ,  mint  a'  Kriílasé :  Úgy  de  azt  mondja 
a'  Szent  írás ,  hogy  az  eggy  Jéfusi  Névtnn  kü 
vili  nínts  fenkibenn  másbann  Jjvefség.    Így  azr 
Apoftolok  fzinte  úgy  kö^bennjárók,  mint  a'  Krí- 
ftus ,  a^  melly  állittásnak  pedig  Szent  Pál  ellene 
mond  azt  állítvánn  ,  hogy  tsak  tggy  a  Kifzben* ' 
járó^  IJlen  és  Ember  között^  az  Ember  Krifiut 
Jéfus  (a).    Sőt  Jehetne  Őket  éppenil  oUy*  Hfite- 
lettel   illetni ,   mint  a'  Kriítuít  ;   Ök  pedig  ezt 
eg^átaljába  tiltják :  Valyon^  úgymond  Pál  Apo« 
ftol ,  Tál  fef%itt€tett-e\  meg  ti  érettetek  ?  (b)  — 
Nem  tsak ,  hanem  az  Úr*  Vatsorájával  való  él^st 
i^ioteúgy  lehetne  az  d  emlékezétekreMS  rendel- 
ni ;  p^íg  azt  -Ők  magok»is   tsak  a'  Kriftus*  tta* 
Jála*  emlékezetére  fzentelik,  mint  a'  melly  oka 
a*  mi  bűneink'  botsánai)ának« 

4.)  Hogy  valaki  meghdi  valameíly  Tado* 
«iáoy  mellett ,  a'  nem  azt  mutatja ,  hogy  az  a^ 
T'odomáliy  igaz ,  hanem  hogy  %z  ^  á*  ki  azért 
pcneghal^  meg«vólt  azon  Tudomány"  igazsága  fe« 
Idl  győződve.  Inneo  fokfzpr  megesik^  hogy 
hamis  Tudomány  az ,  mellyért  Valaki  fzenvéd^. 
cs  meghaL 

60    Ha   a'  Kriftos^  HaUlábann  íemm!  kfilö^ 

fríis  nem  lett  v(Vlna,  úgy  a' Pogány  Böksek  nem 

nézték   vólna  .  Bolondságnak;  a'*  'KereCstrŐl^való 

nTadománnyokat   az   Apoftoloknah  (c) ;  mert  Hi* 
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zok  oagyonn  fzoHták  azokat  magarztaloi^  a'  kik 
A£  6  TuJomáonyoKért  halall-is  ízejavednek,  sőt 
úgy  tartották.,  bogy  axt  el  feiu  kerülhetik  azok, 
SL  kik  az  Ig.i^ságot  és  a'Viriuít  atagokoaka'to- 
vetésre  változhaiatlanúl  feltettek  (a). 

6.)  Az  Apoíloiokra  oézve  nem  vólt  ftüks^g 
»^  KriAusnak  a*  maga' Tudoniáunya'  igazságáért 
mej^aloi ;  mert  azok  azt  tökéileiersen  hitték  ax 
^halála  elött-is.  Innen  íbfaa  aeoiMS  ó'nekazö 
Tudomáanyok'  Igazsága'  megmatatására  a  Kri* 
iiutnak  Halálából  vett  eröfséggel ,  hanem  az  Ó 
Felcámádásat  tefzik  annak  fundainentomának,  é% 
így  Ők  annak  más  tzélt  tuiajdonítottak.  (b) 

7.)  A'  mi  pedig  ktilonöf^en  a^  példaadást  il- 
leti :  a'  melly  péld4i&t  adta  az  Úr  Jéitis  az  ó  Ha- 
lálábann  a*  SzelidBégnek  's  a'  t.  már  arra  vaég 
életébenn  elég  péidat  adott,  éi  Taníttásíbaim-is 
azon  Virtusokat  ajánlja  az  ő  Köveidinek.  Nem«is 
vóit  arra  fdakvég^.hogy  a'Jéfus  éppen  tsak  azért 
haljoa*roeg,  hogy  péMát  adjon  a*  Virtusra :  cneit 
M*  tsapa  Onofság*  paranlsolatjábóUis  köteleseknek 
euierték  az  emberek  magokat  a*  Virtus*  gyakoD- 
Jására.  A*  ki  az  Okofság  fzavára  nem  halgát, 
a'  példára  fem  figydmez  az.  A\  példa  fegitti  í 
Virtus*  gyakorlását ,  és  könnyebbé  tefzi^  de  nem 
fzüli  azt*  Pe  «  ha  tsak  ugyan  ízOkség  vólt  a* 
Kriftusnak  példát  adni ,  és  na  Ö  tsak  azért  jöU 
a'  Világra ;  ngy  a*  millyen  nagy  fzttkség  vóit  pé^ 
dát  adni  a'  nyomorfiságbann,  éppenn  oUy'  na^ 
ízükig  Vólt  yóloa  a'  bolciog  állapotbami  lévők- 
nek arra  példát  adni  ^  hoj^y  miképpenn  viseljék 
abba  magokat  :  de  ezen  tekintetbenn  a*  Krillus 
példát  nem  aoott^  mert  6  illy'  áliapolbann  aem^ 
vólt;  és  így  tsonkaség'van  a'  példaadá^bann :  -*. 

kó-    . 
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kövcitkezéiképpem)  ha  tsak  á'  péWaadis  leitt  véU 
fla  MIja  a'  Rriftas*  Világra-való  Jöv€telénék ,  é- 
Jetéa«k  ,  halálának  ,  nem  tett  vóíaa  annak  tö- 
k^lletefseQo  el.rg«t. 

w  8.)  A',  Taníttás,  Tudomány*  igaí^ágWrt-va, 
16  mcgnalas  s  példaadás  melJett  fennmaradtak 
volna  az  embereknek  régibb  és  djjabb  vétkei 
a*  iKkeUy«k  büntetés  nélkül  el  nem  i^ehettek ';  és 
igy  0  ezen  tettei  által  eleget  nem, tett  az  Iften- 
nek,  fe  nem  Megváltó  vagy  IdvezíttÖ:  pedijs 
a  Szent  írás  azt  mondja <í  róla,  kogyŐ/KabS. 
mja-mtg  a%  $  népét  annak  iüneih^Ur 

^,  .       Lxxxvni.  s,  '.- 

A  Filofofiuohtaky.  és  Soeimanasoknak  «  hun' 

nugbőtsáttásáról ,    >  a%^  'EUgtételrU-való 

Theoriájok, 

A' Filofofus  azt  mondja,  hogy  a*  tsopa  Meg- 
Jobbplás  elégséges  arra  »  hogy  az  Iftcn  elenged- 
je a'  bűnök'  böntetéséu     Innen  nevezetes  ez  az 
d  mondások  :  Vis  Devs  profitiatei  bonus  cjlpx 
ugarod  az  IJlentket  megengefztelni  i  j&  l^gy^ 
Izenn  az  útonp  idvezíttik  Sokra^eft ,  és  más  be- 
tsületcs   Pogányokat.  —  A'  Socinianusok  p#dig 
így  értenek  :  Az  Iften  ,   a'   Jéfus, által  bi^onyo-    ; 
fokká. tette  a'  bűnös  Embereket  zz  6  bűneiknek 
botsáfiatja  felöl  ezen  feltétel  ala^t,  ba  mégjobbíu 
ják  életeket,  's  az  Ó  parahtsolati  faerént  élnek  r 
következ^képpenn  a'  milly;en  bizonyosok  az  I- 
Aeonek  ígéretei,  éppenn  oUy'  bizonyos  az  a'KrU      ' 
ftui*  fzava  utáQn  ,    hogy   a'  bűnös  az  Ö  Megjob, 
búlásánál  fog\}a  nyer  kegyelnjét  .az  Iflen^öl.    Ét 
íey  a'  Kriftu^  halála  nem  á;  mi  bűneiqkéruvaló. 
Engc^telÖ  Aldpzat  :  mert  ílz  Iften  más  |jnó4omi^ 
#kar  i>ennünket  idyezííteni^*--   De  áipbár  ig4«    ^ 


kgyen-ís  az  ^  hogy  az  Iften  el6u  kedves  a'  bfl« 
nös  Ember*  megtérése^  — és  tsak  azok  reményi- 
hetik  a  Kriauí'  érdírméért'is  a'  bönök*  boisánat- 
)át ,  a'  kik  megjobbúlnak  :  uiindafáltal  á^'  tsapa 
Megjobbulás  éppenn  nem  elégséges  arra.,  hogy 
9L^  által  az  emoer^  az  ö  bánéi'  büntetése  alól  fel* 
fzabadittafson.     Ugyan*is 

I.)    A*  mi  M^gjobbűlásunk    Toha  fbkélktei 
nem  lehet ,    vagy  ollyan,-  hogy  az  egyfzer  meg- 
esett Megjobbulás  utáiTH  mámé- vétkezne  az  em« 
ber;  mert  a'  tapar/talás  és  a*  Híftóriák  bizoriyít* 
)ák  ^   hogy  a'  legfzeniebb  emberck-is^rokakbann 
megéltek,  «   megesnek  mindo^  nap'.     A'  Meg- 
jobbulás utánn-is  tehát  mivd  tsak  bán,  a' bilai 
«2  Iften  Viri.usnak  azt  nem  nézheii ;  mert  az  Is- 
ten ts^ak   olly'  ig^ságos  és  Szent  ekftor-is  taU 
meJly  emberre  nézve,  mint  annak  megjobbulása 
clött;  és  így    látni  •való  ,  hogy  a'  Megjobbulás 
nem  lévénn  tókélletes  az  eniberbenn «  az  áttal  a* 
hüntetéstör  meg  nem  fzabaddlhat.    De  ha  tökél* 
letes  vólna-it  az,  tartaztunk  mi  azzal,  hogy  í\\t%* 
^>bbáljunk  ;    a*  mivel    pedig  tartozik  az  ember, 
azért  femmit  íem  érdemel.     Az  ^  hogy  az  Ifien 
azt  futalma^atná-meg,  a'  mit  tartoznak  tseieked- 
ni  ^  tsak  oltyan  volna  ,  mint  ha  a' Beteg  a'  Dok* 
tortól  nagy 'jutalmakat  várna  azért  ,    hogy  az  5 
pfűífcriptioi  fzerént  élt  az  OrvofsággaL 

2.)  A*  Megjobbulás  nem  tefzi  femmivé  az 
ez  előtt  végbevitt  bttnöket;  megmaradhat  iinnak 
bOntetése  ;  mert  a*^  Megjobbdlásnak  tsak  annyi 
ereje  van  ,  hogy  áz  Ifien  azt  az  életét  idézze  tsak 
az  embernek  jónak,  's  büntetésre  nem  méltónak, 
a'  mallybenn  az  ember  jó  volt  ^  annvi  pedig  ^p- 

fen  ninis,  hogy  a*  Megjobbiilás  előtt  esett  vét- 
eknek büntetését  elvehefse  :  követkéz éskép* 
penn  ^  a*  régi  bOnök*  büntetések'  eltörlésére  nem 
i^légtégeu  a'  Megjobbulás.    Ax  Okolsággai  ngyaa 

cgye^ 
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jtgyéi^íattpik  ellenkeíik  aa  ,  hpigy  a'  mit  6  ai^e*. 

lőtt  bdotetéerp  méltónatk  tartott  <:  .tnpd  azt  mim 

Sílr«its«gi!í  juialoipra,  faéUónak  ifél}*  eggy  olljC 

eoíberlíenn,  a'  ki.moft  kezd  jabbdíöi:  követke- 

«é$kí¥pp*nn  ,  W  Qkofs^g.eldtt  nem,  reWgségeí..«* 

t8«p«  Megjobbytós  arta,  hogy  a'végbe^iti  btOo^tS* 

Ía»fetó$étdl^AUfei  f«íO¥aba<jíttarsoiii.  ^  De    .i^ 

.  ;    á.)  A2niftea.bjintetésbeai;T^^jával.i»  eUéifc. 

Jtezik.  e^  ajj  óliítás  ,dmp%\  a?..»  ..|iogy:  a!  búntrttó 

álfa*  f>\mt«a¥Íf9mk  a'.  raCfe  lenibeírek.  a',  hahik^ 

ló  tseleke4f5tt^í;;  «i6y-.4e  a"-  bt|ni5if.»iegiohl>ul^ 

hmth  Skmmi  .  *n^:  <JB^(>$t  .  m<(g)r«j^i^at9,  '^^^ 

nittts  ri  <».ígX  eacn,  4Ji3kWá»  álif4'  oUyanná  tételií 

az  Iftfth;,   a'  H^i  .«»in4^g  meny^tórgha'  büntetést 

a'  böní^fk'* -.díB  JMit*  i^2t  végbj©  ^enivifei..    A'- 

vagy  ^éidzhaía^n»•\p6ííig,^*'  S«ent  ,  A  Igaz«Ag<» 

Ifiw'.e«  6 'feava\v.aV í  r-^   Il|y*r  képtolcűséget  < 

ViJógi  Töf¥ényf«ékek«w»  fpwl^tejwt  ^Uani.  Meit 

valypií  meUyik  Prókátor  a«,a'  kj  roígleliéniiváíi, 

&'>(baga'  M<iXl^Q)«4ébcDn  abból.{)róbálná  meg. 

bámet^e ^iÁ^ql  mé}$6pak  l«n|ii  ,a\  hűqöstf.mert  ' 

joáf  a'  jn^jejb^júJt,    ó».mln.ek«fáni)a.ao  ♦mbert 

meAdlfi,  tní»r.éppe|ifl  pem  köve0  a'  gyilk^fságoC 

,  ../aIi.)  A'SíHíRtífáp.nyilvánn  laoítja,  hogy.  »' 

iröTvéftyenrt  neu*.  fundálhatja  az  Ember-a  >tiag» 

Böfto' botsínatj4tv<ííigy  á'  mág<  Virtusárn  és  meg? 

iobbúl^ánn  feai.  A?t,  mondja  ugy^H-ia  Szent  Pál 

Ront.  a  í  2oSí3-  ^'  Töryénynehtítele^gtéból  eggy^ 

Ufi'i*  meg  wrnigaikúlJífienel^tt.mSprtmadenek  vitt  ' 

ke%tek .  MajUm^dig  megfelem'  »fr  //í«n«eí:  ÍP^ 

sága,  Törvev^niim^'  JéfusKrijbiih<inn-vidb  Hiu 

úek  áUala.  E'  fzeréíjt.a^  Szíínt  íwü  .a\Wkpgigazűtó*t 

nem  a'  Törvény  iriegtartásábólfojtat ja-;  tnerf  látja, 

hogy  a*  lehetetlen.  --  Nem  lebpr  pedig  itt  a»| 

íaTfoam-ki,  hogy  P6»  Apoftol  tsafe  á*r  Mo'ses 

Törvénye  r*epé«-ví|ló  Megjöbhiilást.  tartja  elég. 

teleimek    a'  böntelésektftl-vató  Megf^abadulásra, 

E  e  8  :  neín 
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nem  pedig  az  oUy^  Megíobbúiást  ^  ín%My  a*  L(> 
lékben  benyt^mott  £rhaltsi  Törvények  érám-va- 
ló engedelnvesk^d^i^bftl  rrármoeott.  Mert  a*  Mó- 
>^  'fes*  Törvémiy e  fiem  áll  tsupa  T^eremonialis  é% 
'Polgári  Td^v^ényekbóls  hanem  ♦agynak-abbínav 
Erköksf  Törwénwk-is.  Mát.  6  ^  és  ezekről- i$ 
aat  mondja  ad  Apoftöl ,  4io^y  aioknuk  megiartá- 
^íbói  nemi  igazűl-meg  az  ember  ^  va^  nembAo- 
tuiUtalvalónak;  nem  ítéltetik^  .  Ezedkivii),  Pál 
•Apoftol  att^'  T&rVényi^  mellyröl  itt  fedvan^ 
<^ylbrmácin  viPa^í  a'  'adókra  éa  Pogányokra :  és 

gf  nem  a*  ^dók*  Tzeremoniatis  Törvámyekröt 
611  5 «   lii^rt  akt  iiftond)a  v  b<>lgy  jxhhóc  eggf 


hagy  a\  hinntk  '  elmértté  :d  Törpí^ 
gyón;  e*  pedig  ^^  Pogányra  n^zve-ia  ízinte  dgy 
van  9  mint  a^*Sidéra^néi^i^:  éi  így  á*  kikrM  itt 
Pál  Apollói izóil,ai9ok  nem  tsak'Siciók,  fiaaem 
Pogányok-ís:  —  Oda  feÜyébb  l)éáte  «t  TiioiidjJk 
aa  Apoftol  ezen  TdrvényrM  (í);  dáHc  RtíTir  M.) 
ho^ry  «^  ^2t  6  ILelk^fkben  íi>a»atoit«-|>e  ;  a'  M6- 
les'  Törvénnyel  köí^al  pedig  a-  Pó^ny'  feívébe 
egyéb-be.  nem  íratott  a*  Tertnéfzeti  Törékenynél 
•í—  Hogy  -  is  okoskodhatott  Vóhia  •  Pál  a*  Pogá- 
nyok előtt  abból ,  hogy  4'  /^ídók  meg  nem  iga* 
jTiilbak  aa  *  TörvénnyekbőK  mikor  azok  0zt<  fcm 
tudtak ,  hogy  van-e'  azoknak  a*  Teriméfzeti  Tör* 
vényekenn  kívül,  más  Törvénnyé ,  vagy  ninis? 

—  Utoljára  W  mondja  Pál  Aj^Ról  a' di -dik 
versbenn  f  A^  Ti^^iiryt  ászért  f^ffáha-wdóvá  tes* 

f%Uk^'  d  Hit  ákéd  ?  Távol  légyen  ,  stlt  inkúbb 
d  Törpiffyt  er^sítfSk.  Hogy'  ordsíthutné  pedig 
Pál  Apoftol  a'  'Sidók*  tzeremonialis  Törvémiyeit , 
mikor  ugyan  ^  mend)a  áa^ekiiM  ,  hogy  azokpak 
már  végek  vm  Rém.  10 :  4.  Kohfs.  a :  16,  17. 

—  Minthogy  anhakokért  itt  Pál  Apoftol  néma* 

Mó. 


1    , 
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Mó'ses'  T^cremoniaWs  TörvéntiycirÖI  ftólU  ha- 
nem ac  ErköUsí  TórvénytWróU  éB  tzekr6\Ai  ati 
mondf a .,  hogy  aa^okböl  eggy  Tcft .  is  meg  nénf 
iga2Úl:hat\  vagy  fenki  árok  által  ágy  megnéik? 
lobbdlhat  9  hogy  a'  bánnék  büntetései  alóífelt 
iVabadínafsoti :  látnUvaló,  hocy  a*  Srent  írá^'  tá- 
nítcása  rserénNis  eléeteien  £ukaz  a  tsnpa'Bffég^ 
febbuláK  azi  Idyefség^  megnyeréseVe.  —  Ktfldnt- 
benoMs         .■..•'.    ^     ^    u-  •  *  -J 

^  6.)  figgyátátfiba  ok  nélktltv^aló  vdlna  így  á* 
R#iftus*  baíátov  ha  aMVfeg)o)>bálár«l^g  5r6tna'«^ 
Idvefseg' mégnyer4fére,  a-  mint  AeóU  S^ent'PáF 
Oar.  2  c  sULAbf 'd^'  IT/^rt^^Ajf  <í/rúf/  v«gyM^^ 
Iga%ság  y  ú^n"  Kí(ijius  ok  ntíkiÜ  hóU-meg.  Mi 
fisAksi^  vók  az:  Iftf nnek  eM  az  Eízközt  venni* 
•1Ö\  mikor  afataz  áltaMs  el  érhette  vóJna  a^  tzélw 
|At?  —  ütééjáfla  >»  . 

•  '  60  Hogy^iniegkell  annjik-fohhtflni^  a*  ki^*: 
bfin&k*  bflnteüése*  elengedését  ohaítjaf  azt  a'  Szetír 
íri»*is  taiúi|d:.de  eggyriíersarrnd  aztTÍs  tanítfáí^ 
as  ^.  hogy  a*  iitkniiek  meg  kell  -bdntrttetni ,  mert 
BZ  íilen  Saentciáí^<%az.  Már,,  ha,a*  Mea^óbbutt 
}á^  otánn  esett  üattaök  megfatintsctetnek  rdgy^  a'; 
Megíebbúiásérsna*  btkn  meg  nem  botsát  tátik.,  ét* 
jgy  a'  Fiio«6filstfk*^ál  Sociniánusok'  Búnbotsánat*; 
ról  •  való  Thttttríájok  nem  hriy bbl^igyhatd; . ;  r 

•    .-  .  LXXXIX  .Síi'ví.     ' 

^s  •  Aldommók  mtm  ^voltak  Mettmcttosok  una  ^ 
n'    '  hogy  é  BánÖk^  búnietisíe  ehegyék.        i  :. 
. '     ■     •  ^   "  "  .  •'  ".n  ,;<   "*'.  V  \^  'r 

-•'   Tsak  nem  niindete  Nemcétek^  m«geggy«ztfelt ^ 
^baiifl  9  hogy^az  Ifteat  Áldozatok  ál^.  lehet,  és^ 
IméVt^  megengefiNcfan  1   azombd  nyilvénn-v^ió^  do- 
\<y%^  hogy  azok  által  ezt  a'  tzélt  el  nem  lehetett 
émi^  naert: 

E  e/4  i.) 
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S^ ~ r n  -  -     I  I  II   !■    ii  II  r     -  II  '  I     I 

lO  Ha  d2  Áldosatot  úgy  gondolták^  mint  9t  ^ 
Iftetmek  eibicMt  alándékor^  melly  által  étet  mioc 
valapiely  haragot  Királyt  akarták  megeogcrztel* 
íh  ;  aVag^y  lehet-e*  ennél  iUeUenobb  dplgqt  goih 
ddioi  aj  Ifienre  nésvo?  Hál  meg  leheNe'  Otet  a- 
lindékMársal  ^erztegetni  ?  hát  olly*  változó  éi 
iMMágtalan  d>  hogy  helmi  tsekélységért  aVBifait 
Szentségnek  állítja  leoiii?  AVagy  ileai  aa  titeii' 
laIajdoni*e'  az  állatok?  Hát  a*  melly  infsal  mi  a* 
mqkoaú  bírunk^,  neoa  aa  Iften*  adta-e*  azt-ii  ]|^ 
iKÍnk  ?  HafanáW  valamit  áa  Iftennek  az  Áldó 
W2  Van^'  anoál  tsonyább  BAn^  ii^t  mikor  a* 
Bíf6*  faemét  be  lehet  kötiü  aifániékkal^  hogy  ae 
lálVa  fem  4^  Igaaaágot^  fem  a*  haaii&&20t?  £lf 
ri-e*  úgy  az  Iften  a«  d  bdntettfsbeli  Tiéliátvki 
aat  kiki  magáról  eggy  vagy  tdbb  levágott  állat- 
UJjel  tudja  fordíttani?  ^Maga  az  Ifteti  aatmoni 
1^9  hogy  Ótet  a*  tsópa Atdoaattal  meg^  nem  lehet 
nyerni  9,  mert  aar  Övé  az  Erdőknek  «niindea  va* 
^,  ^la  a  hegy ekenn- való  fok  eaer;  barmok  (a). 

2^  Ha  pedig  azt  gondolták  aa   áldozó  t)ft< 
iiftft  Emberek  ,<  ho^  la'z  6  btto&kMxhitetéséc  ma- 

Írókról  a'  megöleti 'illatra  té&ík  ,  «2-is  képte- 
en  eondoiat;  mert  valyon  mit$odt(•ll^so^n4^e}^ 
kedhette  ezt  a*  bdnda  Ember;?  .>Ar«*Ulat  az  egé& 
dologbann  fc^mmit  nem  tudott,  mertinbm*is  tud*  ^ 
hatott.  Ö  abbmn  ,meg  nem  eegyezheteit ,  begy 
6  fzenvedien  az  Úífa'  Erkölitatolenségéért ,  mert 
ezt  az  állattól  nem  lehet  várni.  Valyon  felér-e* 
ajíűrmelly  áUatn'ak4Ía.  a*  halála  azzal  a'  hAotet^i' 
£eí  ^  melyre  a*  bdn&t  Ember  érdemei  ?  —  Nem 
eggy-e'az  állatnak,  ha  6  akár  az  áldozó  Papnak, 
akár  «z  éhezd  Gazdának'  fe|&^e*  fltése  alatt  dob* 
ban-le  ?  Nem  arra  fetrkentetett-e'  ezael*  kivált  a* 
Gazdag,  hogy  6  eleget  vétkesbetik^  mert  el^ 

•    mar* 

^  '5b&*  So ;  9—13.  Micbádif  Geimkeíi  s  éf  t.  f.  6of. 
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radrliá)i  vún^^túÁfyre  az  »  feüriéit' rakhatja?  ~ 
Víklyon  cl^isátóQák-c*  a*  Bfrák  á'  halálra  fcnteü- 
tláítótott  Etóbért,  ha'Ö  maga  helyett  halálra  a^' 
Imtúk  aátíl  az  6  Ibvét  vagy  ökrét?  Nem > aga 
mobdja-c' a«  Iften^  hogy  azÁldoíatpk  meg; nemi 
ftentelbetik  az  Aldpkót?  (á)   ;  /      ' 

S.f  Igaz  ^  Hó^:  az-  Iftca  paröntsolja  Mo »es- 
nA  a^fiiliíért.vató  Aldb^tatokat   á'  'Sidónkk:/  iíí 
eá:«n  Áidozatbkról  hogy  jó  fnegfogásuiyk  icgyen; 
CrtÜi^g'  e*  követke;?end6ket  meWetyeznünf;!'  — . 
Tsah  c'Va&gi;  ftkWé'siáí  Vf$  PolgáVi  Bömefísek- 
tÖl  lett  öiebt  tf  ;i5id6  az  Ál^ozaiok'nál   fogva; 
«*ri   az  Áldozát&k  tsak  olly'  M^ökeif  v^W 
tsoltattak^  mellyek  a*  Tzeremontalis  e's  Polgári 
leéh^f^eiC  'meWtíntásábóI '  fiármattak  (hV    t% 
bedig* '^eti^biünökért-is  tsak  akkor  rendeltciftéli 
ttOQért^atO  aljzatok  ;  mikdl*  vigjrázatldhsS^boi 
rMítóftálfhújgf'  vMaki  a'  Mb^ke**  Tzeí^fetaiomális  elf 
Polgári  Törvénnyeit  (c).^  Mjkor  pedig  He&akarU 
vb  róatbtta  me^*  ázqkat\  •  és  fóoemijafó  vétkek- 
Be  esett  ^  akkor  az 'Át'diízatnak  nerri  volt  hely  eV 
Innen  ÖávTd  gyilkbfságba^  ft  paráznává gba^esí 
vénn^  azt  mondja  az  6i-dik  *Í5blfárbanii  ^  Aúg^ 
•   áldozatot  nem  ád  at  .J'l^n/xeA:  ,  mert ,  ttidjfa  ^ 
lnogy  áz  itt  elégtelen.-  Azombá  az-is  bizonyos^ 
hogy  Mo'fes"  fecamfféle  Áldozatért  nem  igéri  a* 
jövendéVhOntetéséknek   elengedését  :    pedig  ép- 
p»ti«  V  rettegteti  a'bönöst,  hogy  ti  élet  utanrt  ml 
ItíSít'at  6^  áTlapQtj»?(d)    Legtöbbek  a*  Gondod 
lMfta!-való  bOfiök ;  és  azokért  fohol   nints  Áldó-' 
zat  páran tsolra  :  aVagy  peA\z  fiem  fzükség-e*  aa 
ezekért-való  bűnbotsánat-is  ?  ^e)  De  'világofsaim.. 
Is  tüdtokra  adta  azt  az  Illen  a'  'Sidóknak  ^  hogy 
'     '   /    Ee  ^  '/    -^             ,^  6k  ^ 
— •    ■'   \^'  ' ' — — • 1- — •     •.      t  .' ^ ' 

fz)  'Ssd.  <o:  I.  fhj  'Sid.  9:  ij,  14.    3  Mos.  6:  a 
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6k  hibáznák^  ha  ligy  véUkediiek^  hoj;y  <kka^ 
miliyen  jgODofzok  ok  ,  d«  az'  d  Aldo^^tl^ttjut 
megnyerhetik ^az  Iftent^  Ha  a;  'Sii^j  áldof^- 
nak  ar  az  ereje  ^  bog;/  azért  a^  Iften  megböf^^ 
iá  a.\biint:  miért  könyörög  hát  Dávid  öre§  ko^ 
rába;íi  az  o  Ifjűsága'  boáéiért  ^  ha.a^  ^  az  akko* 
ri  Aidozatoknái:  fósva  megborséttátott  t  núert 
ntfxí  ád  Kiráfy  kordbann  ezorfzer-vafó  ezer  Át:^ 
dozatokat  az  Ö  gyiikofság  és  paráZQiságbeli  vó- 
kelérí  ?  —  Miért  mondia  r4l  Ápoftol  ,  hogy. 
az  áÜozót  meg  nem  fpenteli  az  ál^o^at  ?  (^a  j  -- 
Következésképpen  A*  *$idórfraak  m4s  tzélból 
reodeUettftk  asp  Aldoeiitok  9.  iniell^ydk .  0'  követkcn 
zendök  yólta^  ;  !    .    ^1.  ;.  .  -« 

ff)  Hogy  tz^n  biita^  és  leAi  dolgokb^z  (aóF 
kott  J^^p  köztt  azon  régi  ^  idökberm  v^la^ii  tl^ 
ibrizatbann  ^df  i>aii^  tpdtára  a^\  t]tte<i9|^.> :  bogjG 
o  bizony oísaan'inegbű^tettetik;  m^^  Efflíöit^tekiH 

í^g^t-  ...V*    ^,    ::  •    .,   '  \:.:'sv  •'-;-    •      .'-.   • 

20Hogy  a^ki  a^bdn' roegfngedésér  kivánJAv     1 
t^g^éü  arról  közönsé£;e$  ValUst^a'  Papok  4ltat    | 
a*  Tomplombann  végDemenS  Áldozatokkal  ^  *§ 
enjxil  fogva  aiVadállyoztarsoo  aa^^  Erköltstelenség 
aVNép  közölt*  •  .        V    j 

'  5.x  Mó'sesnek  Fó  Maxiiiiája  vólt  a'  'Sidd  | 
Népnek  az  eggy  |gaz  Iften'  esméf^stébenn  ^ 
t]r2teletébenn-Yj;íló  megtartása ;  juirV  paraatsol^t 
tehát  az  Áldozatokat^  aogy  azok  kttlsö  és  ízem- 
betűnő  jdei  legyenek  aniiak^  ^^^  6k  az. eggy 
Iften))  *$  az  Ö  Tempiomábápn  tiuielik.  Imien 
oíly',  áIlatokat-^.y^r4Bt8oU  ájdoztatnti  n^llyeket  . 
a'  Pogányok  ÍReoeknek  uriöittak* 

4.)  A'  belsd  Erköltsi  Érzéseket  akarta  M6- 
Tes.  ezen  Áldozátoknáí  fogva  a*  ^Sidókbann  fel* 
ébreíVteni.   p«-  o.    Az  ÁLdosatra*való  Baromnak 

Ct)  '«a.  10:  i.  ' !  . 
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tífetának  Mléíi  IcDtii ;  ^a  által  arra  ferkeútetett 
az  áldozó  ^  ^ogy  az  Ő  l^íi^e,  é$  Lelke  tUVta>  le«í 
gyen  a'^vétktfktdl,  — meg  hvllett-s* 'Sidóaalt 
magát  kalsöképpenn  tiriEtíttarii  az  á\4otéá  előtt: 
ezen  táMódUokkal  tehát  a'  felentetétt  t'hogy  a* 
i^éleknek^i*  tifatának  kell  ieiini  y  ha  a'  ke^eK 
aaok.  .-..    .•-/     : 

S. )  Ez^ti  ÁidöÉatok  tmmttak  eg^  irih^*Ali 
doeatra  vagy  Halálra ,  melljrért  az  Ifteii  éten- 
gcdi  a'  pvendö  életbéli  büntetéseket  ^< ti  L  ú" 
firiRm'  Haláláért  ^  mint  úk  ia  Újj  Teftámentam 
tanítja  ( tf^}  '  r^        .  b  .j    • 

6.  )  A*  P2^x>k  t$eléd}eikkel  eggyütt^  éltek  a^ 
Áldozatokból  V    mintbc^    áekik    Földök  mtm 

.  '    7. >  A^'iPokári  bttntet^sektSI  £gy  le«(<»f nt 

^JCríJtf^  a\lítnöiökért,  Págy  níi  'hél^ettttnk 

AVKrifttis'  Halálának  PftTzélJá  a' Szent  U 
tás  ntánti  e*  vóltv  hogj^ 'az  által ,  és^a«ért  á" 
Bűnnek  tytkhtetése  alól  (elTzabacHttarsanR,  S$  az  Ö^ 
rök  boldogságbann  réfzesittefsünk.  Innen  a*  Sz. 
írás  a*  Rriftiw'  Haláláról  ízt  mondja:  hogy  a* 
mi  hety^ttünk  lett.  Ezcnti  a'  Kriftnsnak  éret- 
tünk^ vágy  helyettünk-való  Halálánn  0  »^í>»''^  v/- 
caria  í)  azt  értjük ,  hogy  az  Iften  az'  Ó  Embe- 
rekhez-válÓ  ,Saíeretete'böl  a*  maga'  bún  nélkűN 
való  Szent  Fiát  a'  gyalázatos  ,  és  erdfzak'o^  Ha^ 
Iáira  kitette,  melly  Halálért  a' mi  BftneinH-bfin* 
tevése  alól  feírzabadíttMtiftk ,  's  örök  boldog- 
ság-^ 


(^)  Í///*S:  ?.  '$frf.9:23-»6/S*í.  ;o;  14^ 


fággd:  *a)ándékoitatatikyineg  v  de  júgy «'  ha  xfi^ 
az  Iften'  Csávára  elhtflzttk ,  hogy  ö  a-  Kriftusr 
Haláláért  akarja  i^  mi  büoeinl^et  megbotsáttaoi  ^ 
és  Ira  Néki  tetu&  étetet  élüdik^     '.  v 

Tsak  a'  tehát  itt  a'  Kérdés^  há^c.yalyoQ  ^ 
Szent  Írá9  tárt)á*^e  a'  Kriftas'  Halálát.iai  helyei 
tünk-való  Halálnak  ,  vagy  ollyannak  ^  hogy  o^ 
kcír '  O  a^'  Hstlált  rseővwite^  akkóir  a*:  nü  :b&iieink- 
ért-Való '£senvedéseket.  ízen vedte-^eV  ?  £'  pe* 
dig  bizoQvoé  '  • 

;iv)  Ma^áqak  a'  Üriftusiiak  tanábizónyságá* 
ból )  a'  ki  azt  mondja , 

Jütt^  hogy  ú%  Ő  éktét,  fiája  vélttágúL  fúkahtirt. 
Ez  a*  fzó :  Xor^ov ,  mellyel  itt  a'  Kriftas  él  ^  tn* 
laldmiháppenn  .oiHr*  .fiénat  Jelent  v  &i$Uyet  vala^* 
ki  a*  Birónaji  ád  az  6  élete*  megtartásáért  i 
mint  ez  Mó*sesnek  ezen  fzavaiból  világom:  Hd 
valakit  a%  6'  éieténelr  vAltiúgával  akarnak  htot- 
tttni^  az  S  4let^  váltságáért  Jiufs^  ip^^^í 
mennyit  kívánnák  rajta  %.  Mó's.  21  :  ^oL'  Váft- 
•ágtíl  adni  hát  valatilit  valakiért  ennyit  tcfz:  Va- 
lami által  ipegment«aif' .  9^ti^  n'j  ihaUltóh  Mikor 
hát  a^  ^ésas  «azt  mondja:  Ő  a  mfigi(  iletét  adj 
ja.  vakságul  fokakért  y  ez  azt  tefzí ,  Jl^^gy  az  0 
jHaiála  az  az  Árr^  nieíV  ^^^^^  foHann  az  Embe- 
rek kozttl  megfzaba^íttatnak  a^on  f>Öotetése|[^ 
töl^  naellyeket  nékik  örökké  kellett  yóW  fzco- 
vedná  az  Ó  búneik^rt.  És*  így  e^eq  íza^vaival  a' 
Kriíiw  azt  állította^  hoieiy  az  Ö.  Halála  mi  he- 
lyfitttok-való  Halál  ,vQÍt^  ~  XJ^yan  a  Kri* 
Bm  mondja  '     ^ 

2.)  Mát^  26: 2$.  E%  a%  én  Vérem^  meUyJo^ 

koknak  bűnöknek  bot^ámftfá^  kicntatik^  a^az; 

Én  meghalok  az  krnber^ k  közül  nagy  fokaság* 

ért   y  melly    az  Ó  bűne*  büntetése*  elengcdc* 

fiét  az  én  Vérem  v^gy  véres  Halálom  által  nyc^ 


"A  Krijlui  KbiheimjUrói  Hívat.      a^ 

ri-ineg.  Ezen  állíttásából  a'  JésasnaJL  nyilváno- 
való  ,hogy  Öa'  maga'Haiálánaktzá|átnem.afaf 
bann  hélyhe^tette  <^  hogy  azzal  a'  maga'  Tudcv 
mSniiya'  igaíságát  pétsétol)c-ancg,  és  hogy  példái 
adjon  a*  Virtusra,  Mnem  abbann,  hogy  ac  0  Halár 
la  annak  egyedáWaló  Oka  -^  hogy  az  I&en  nem 
bftntet-xneg  beimünket,  és  így  Ö  a'  maga'  Hal4« 
lát  oilyannak  nézte ,  mint  a'  melly  mi  helvM- 
tünk-való  Halál  vóit.  —  Ugyan  ezt  állítja  dk  ié^ 
sus. 

Z.)  Jén.  6í  §1.  j£it  vagycÍL  ama»  élé  Ae- 
jyér,  ^  Jla  vaUh  ejkik  e  ücf^érhils  él  örök^ 
Jcé.  A^  kenyér  pedig^  mellyet  Rn  adok  a%  ín  Te- 
JLemyWéílyet  En  adok  a'  Világ'  életiért,.  Ez  s? 
vert  ázt'tefz! :  Én  vagyok  az,  a'  ki  mint  a'  Kc> 
nyer  életet  ád  a'  Teltnek,  úgy  Én  életet,.azai^ 
boldogságot  adok  azoknak,  a*  kik. az  én  Halá^ 
lom'  hafznát  magokévá  tudják  tenni,  mert  ÉOi^ 
a%  En  életemet  adom  e  Világ'  ééetéért ,  az  az  •^. 
az  Én  ^Teílemet  adom  a'. Halálra^  hogy  a'  Yh 
lág,  vágy  az  Emberek  meg  nehal^nali;,  vagy 
ne  bAntefsenek-meg  örökre,  így  (zóll  a'  Kri-* 
ftus  több  belyekenn-is.  Ján.  3:  149—^17.  Ján^ 
10:  11,-17.  Ján.  15:  15, 

II.)  Az  Apoftolok-is  mindnyájann  úgy  ítél- 
nek  'a'  Kriíhis'  Haláláról  ,  mint  a^  melly  mi  he- 
lyettOnk  lett«    Azt  mondja  nevezetefseim 

l.)  Péter  Apoftol,  1  Pét.  2:  24.  Ki  a'  mi 
bűneinket  hordozta  a%  d  Tejlébemi  a'  Fenn.  £« 
azt  nem  teheti ,  ho|^  Ö  azért  hólt«meg  a'  Ke-v 
refztfánn,  hogy  az  6  Tpdománnya  áltajl  berniün- 
ket megjobbittana ,  mert  erről  az  Apoftol  a'kö* 
vetkezendő  Tzikkelybenn  CtóU  ^  midőnn  azt 
mondja  9  hogy  a'  hitnnek  meghalvánn  ^  élnénk 
40%  Igaz^gnak.  Az  ina^m  tehát  a'  bűnnek  b^n* 
tetését  jelentvénn  itt -is  mint  egyébtttt-is:  (:  i 
Jan.  IS*  a2~24.    Ján.  l:  a9«  rjc^en.  Szent  ír 

r4s.r     . 
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fátbeli  Helynek  értelme  ez:  A'  Kriftas  a*  Ke- 
reljstfánn  eiíkenvedte  a^'  mi  Bűoeink\  büntetés 
tér,  és  asoii>kmak  ált/il,  mellyfket  nzenvedetté- 
rettttnk^  adta  tudtunkra,  hogy  melly  igen  kö* 
telesek  vagyunk  már  ennél  fogva  a'  Szent  éskc4 
^yté  életre.  —  Külftmbeon-ís  tz^oz  itt  az  A- 
-poAol  Mó'setnek  azon  áldoz^tbeli  rendeiésév 
re ,  melly  Cserém  a'  Vétkező  tévémi  az  áldozat- 
•ra-való  barom'  fejére  a' Kezét,  azzal  eggyütta^ 
Ö  bdneit-is  minteggy  reá  tette  arra.  jMó's, 
16:  21, 2S.  így  a' Jésusra  tétetvénn  minteggy 
a!  mi  bűneink  Y  O  lévénn  mi  helyettünk -való 
Áldozat,  azokat  a'  maga*  TeAébena  hordozta, 
vagy  elfzenvedte  az  azokkal , érdemlett  bűnteté; 
féket.  Következésképpenu  Szent  Péter  oUyaa- 
nak  nézi  a'  Kriftus*  Halálát^  melly  mi  helyet- 
tank lett*  így  fzóll  ó  még  1  Pét.  1  :  18,19.  i 
Pét*  2:  2U     1  Pét.  3  ?  ^8,  és  másutt-is* 

S«)  lUyen  mi  helyettUnk-való  Halálnak  nef 
vezi  a*  Kriáus'  Halálát JSzient  Pál' Apoílol-is  2Kór. 
6:21.  Ab  Ifién  d  KriJliM^  a'  ki  bűnt  nemtuí 
vala^  tépé  mi  érettünk  h&nné^  hogy  mi  lennénkl 
Jlennek^  igazsága  $  általa*  Ez  azt  tefzi:  Kt  I* 
Aen  a*  bán  nélkül«való  Jésufsal  ugy  bápt,  mint  bü- 
nöfsel  ,  azt  búntetvénp  -  meg  mi  helyettünk  « 
hogy  mi  lennénk  Ö  általa  igazak,  vagjr  bünte- 
tésre nem  jméltók  Ifíen  előtt.  Hasonlóképpena 
fzóll  Szent  Pál  Róm.  3:  25.  Éféf.  l:  7.  iTim. 
2:  6.  Kolofs.  i:  14«  OaL  3:  1^  Róm«  8:  3* 
Róm.  6:  8,9*  V  a'  t. 

3.)  Sok  helyekenn  dgy  fratik-le  a*  Kriftns' 
Halála,  mint  Enge&telö  Áldozat ,  és  mint  a' ki- 
nek vére  tifztítt-meg  bennünket  p.  a.  azt  mond- 
)a,Szent  János  íJán.  i^  7.  A'  Krifititnak  vé- 
re tifaiitt-meg  minket  minden  büneinkbSL  — 
így  1  Ján.  2 ;  2.  A\  Kríflus  Engcfzuí^  AU<h 
%at  a  mi  bűntinkárt..   Már,  nóvel  az  Ensfef^* 

.tel4 
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íel6  AldbMtMó^ses  ízetéAt  a'  'Sidó'  bűnebotsá- 
natíáért  ^{>i\  ^  tnert  a;et  monéjft  Mó'ses  :  Me^ 
áldawáfin  a  Pap  a'  tulkot^  megtijktítja  a  Cjü^ 
ktezetet  y  és  megháUáttátik  néki  3  Mó's.  4 :  ao, 
^-  é9  az  Áldozat  az  Áldozó' báaüetéiét  hordoz# 
ta,  *$  utóliárdv  mivel  a'  'Sidók  a^s  tt'búheik*  bún^ 
t  ütésétől  feírzabadíttattakHak  tartaltattaX  ha  a* 
¥ap  az  Áldozat'  vérével  a'  Szent  Helybe  lé* 
v5  Frig>aádát  meghiíltetté  ő  Mó-s.  4^  és  l6  Ré^ 
fzei.  Innen  ez  a'  kifejezés:  A'  ^rijiu^*  véretiCzr 
titUmeg^  azt  teízi ;  a'  Krifti^s'  véres  Halálán 
éti  fzabadiUuAk  -  meg  a'  b&metésektfil*^  £'  pe^' 
dig:  A  ^ríjliis  Erigefuetí^  j-JJozat ^  azt  teízi;. 
A*  Rriftos^ halála  mi  helvettünk-v^ló  Halál,  mclJ> 
ért  az  Iften  megb^tsatja  á*  mi  bttneinket.  — 
Aldozabiak  neveztetik  még  a'  Krlftfis'  Halála  ed- 
zeti Szent  írásbeli  Hdyekbenn^s^:  1  Ján.  '4:  I0« 
Róm/3:  2J.  i  Kiór.  S:  7  Éfés.  .5:  2*  'Sid. 
10:  12*         -  . 

IIL)  A%  0  Teftamentombann-is  úgy  iraíi. 
tak*le  a'  Krift^s ,  mint  b"  ki  mi  helyettűnk  hi^it- 
meg.  Nevezetefsenn  É'sa.  53^dik  Réfzéb«nnr^' 
mellybenn  a*  Krillusrólrvaló  jövendölés  va«  ^ 
világom,  és  kttlömbkütömbféle  SzóUásTormáb- 
val  tetetik  e'  ki :  A'  mi  betegségünket ^  úgymgnd  Ér 
^saiás^v  Ö  viselte^  és  a  ini  fájdalmunkat  O  hor* 
.4Ío%ta  ^  —  Öa*  mi  Mnoksoounkért  Jebesíttetett^ 
mc4^9  viegrontatott  a*  mi  hkneinj^t.  A%  6  fe^ 
-íheivel  gyógy últunk-meg^  —  ö»  Űr  ndndnyájmkj^ 
nak  álnokságai  $  reá  vetette^  — <  a  mi  biineink* 
h&ntetésjét  fzenveJu. 

IV.)   Utoljára,    n^eg jegyzésre    IhéUó    do- 
jk)g  ázHs.^   hogy  a'  Szent  írás    a'  bünbot^ána- 
tot ,  vagy  a'  btlnnel  érdemlett  büntetéseknek  el-. 
engedését  mindentttt  tsak  a'  Jésus' Halálától  fog- 
l^e&ti-^feU  p-  o.  Róm.  i;  9*    Megigazultunk  a 
JKriJluSMk   vére  által    így  'Si4  l  :   h    ^  Pét« 
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l:,2*  íJán.  i:  7.  Ha  V  Uak  nuiyit  tenne ^ 
-hogy  ez  a*  Halál  példa  elöttünK  a' Virtasra^ 
cs  Kötelez  beaoünket  a' Megjobbúlásrá ;  úgy  a' 
bftnbptsáoAtot  aem  a'  Kriftusriak,  hanem  a'  Me» 
^obbiUásnak  )s.tüene  tulajdoníttani ;  de  est  &* 
Szent  írás  nein^így  aá)a-eI6  Jnnea  aeokról, 
a*>ik  a»  Igazságért,  «»  a'  Vallásért  ücenved* 
nek  1  vagy  mfig-is  halnak ,  nem  úgy  £íó11  a' 
Sz^nt  írás,  mint  4'  Kriílas?  Haláláról.; 

XCU     S- 
M%en  Tíidontány  éllek  ttít  Eüenvetétek.  —  Fe- 

idetcL 

A'  Kereütyén  Vallás*  ezea  Tarkalátos  Aga- 
xatja  €Ílen  igen  fok  £Ueav€(éseket  formáluak  aa- 
aak  ellentégi)  itféilyek  kö^fU  a'  neTexeteseb* 
bek,  a   reájok-való  Felelettel,  ezek: 

I.)  Igaz ,  hogy*  a'  Szent  írás  fok  helyc- 
kean  mondja  ^  hogy  a*  Krifitas  mi  érettünk  {:  í- 
«f  jjfxwy :)  hok-mtg ;    de   c'  tsak    azt   tcfzi ;  a' 
mi  hafznunkra,  nem  pedig  mi  helyettünk.  Ése- 
zen  Jegyzésből  magyarázzák  ma  el  mind  azo- 
kat a'  l^zent  írásbeli  Helyeket,  mellyekböl  íz<pk- 
^nk  a'Kriftus'  mi  hely ettttnk- való  Halálát  próbálni. 
De  e'  nem  leheti  mert  ez  a'  fzó :  iice^  Szem^ilyhez 
teteitetvénn  ,  közönségefsenn  annyit  tefz,  mint : 
hihette^  {íviccy^locosij  p,  o;  Filep.    i5*  Hogy 
te  hdy etted  {lim^w^j  nékem  f%olgáina^  így  vAr 
íatt  {ti).    D^  oem-is   lenne  fok  Szent  írásbe- 
li Helynek  ezen  Magyarázatnál,  fegva  íemmt  ét- 
telme,  I«  o.  a^t  mondja  Pát^Apoftol:  Ha  eggy 
-me^hóü  mindenekért  (:  vVé?  arafVTw  :)  ,    tékát  €- 
%ek  mindny^Jann  megholtak  vólt  ^  és  €%ek  ha  él- 
nek ,  ne  éljeneh  magoknizk ,   hanem  annak .  d 

h 
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h  i  érettek  meghőit  (a),  E«cnn  kívüle  a'  Pogá- 
nyokhoz  írvánn  az  Apoftolok,  fzóllnak  azok^ 
nak  befzédbeli  módjok  fzerént:  azok  közt  pe^ 
digazokj  a'  kik  az  Ifterinek  haragja'  eltávozta- 
tásáért  a'  Közönség,  vagy  eggy  Személly  he- 
lyett megholtak,  cxvrr^vXu" nak  neveztettek: 
mert  ha  a'  Pogányok  az  illy'  meghaló  Szemeliy* 
eon  ollyat  értettek  ^  a'  ki  mások  helyett  hólt^ 
meg:  úgy  az  Apoftolok-is  (t)*  Továbbá^  a'  Sz» 
Írók  ezt  a'  kifejezést:  oVf^  >!l^Vy  fokfzör  ez- 
zel tseréUik-fel :  ayriXvr^v^  az  az,  Valaki  he- 
lyett letett  Váltság"  árra  (c).  Utoljára,  ^gv- 
is  tcrjefztik-el6  a'  Szent  írók  a'  Kriftust,  mint  Ál- 
dozatot {d)^,  pedig  a'  bllnbotsánatérí-való  Áldó- 
zat,  az  áldozó  biinös  helyett  adattatott  a^ha- 
látra*  Külömbenn^  oda  fellyebb  ezen  JVIatéríá- 
ról  már  Tzólunk. 

II.  )  A-  tapafztalás  bizonyítja,  hogy  a*  Kri- 
ftös  nem  fzen védte-  el  mi  helyettünk  a'  mi  bű- 
neink' büntetését ;  mert  bizonyos ,  hogy  a'  hívd 
JÓ  £mber*is  fzenvedi  a'  bün' büntetését.  Vagy 
nem  fzen  védte  -  el  hát  a*  KrUlus  helyettünk  a' 
bűnök'  büntetését ,  vagy  ha  ^elfzenvedte ,  az  U 
ften  leíTz  igazságtalan,  hogy  Ö  eggy  bűnt  kéttzer, 
és  kettóbenn  büntetett -meg.  —  De,  itteggyá- 
taMbann  á'  tetetik  -  fel ,  a'  mi  nem  igaz ,  hogy 
tsak  terméfzeti  büntetések  vágynak.  Mikor  ml 
a^t  mondjuk :  a'  Kriftus  elfzenvedte  ?i'  mi .  bű- 
neink' büntetését,  akkor  azt  mondjak:  aziften 
a'  Jövendő  életbéli  büntetéseket  engedte- el, 
vapr  0  tselekedte,  hogy  a'  ki  a'  Krifiushan 
hil%en ,  el^ne  vtjfzeriy  hanem  örök  élete  legyen 
V  a  t.  Ján.  3:  i6-l9»  A*  terméfzeti^ bűntete- 
iekről  tehát  itt  nints  fzó ;  mert  ha  azokat  az  I- 
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jten  a*  VHáTOnn  eltakarja  a'  Kríilasért  enged- 
hí  ,  az  egéíz  Terméfzetet  meg -^  kell  úgy  vál* 
toitatni.  £zek  körQl  niindazáltal  a*  Kriftus^ha** 
lála  azt  vitte •  végbe ^  hogy  azoknak,  a' kik 
hifznek  a*  Jéfasbann,  könnyebbé  tetetett  a*  ter- 
méfzeti  büntetéseknek  fzenvedése  réfz  fzerént  . 
az  által ,  mert  az  illy'  Ember  megjobbúlvánn , 
valamint  a*  btln  kevesfedik,  úgy  az  azzal  cggyütt- 
)áró  terméfzeti  büntetés -is  lafsanként  kevese- 
llik ,  réíz  fzerént  pedig  az  által ,  mert  a'  Hív6 
£mberre  nézve  a' terméfzeti  büntetések  Atyai  lá- 
togatásokká válnak-által ,  mert ,  a'  kik  a%  Ment 
J%eretik^  azoknak  mindenek  javokra  vcLgynak. 

IIL  )  Ez  a'  helyettünk  -  való  büntetés  ( :  pcc- 
na  vicaria: )  eggyáfaljábann  tzél  nélkttl •  való: 
mert  az  okos  büntetést  a'  vétkezőnek -kell  érez- 
ni, hogy  megjobbúlhafson  áz  általa  nem  pedig 
az  ártatlannak,  a'  kinek  a'  mesjobbúlásra nints 
fzaksége«  —  De  nem  igaz ,  nogy  a'  büntetés 
tsak  akkor  )obbittana,  mikor  azt  magunk  fzen- 
vedjflk ,  mert  a*  példák  -  is  fokfzor  tartóztatnak 
a'  bűnre -való  rohanástól,  a'  honnan  a'  Polgá- 
ri büntetésekbenn  az  a'  FÖ  Tzél ,  hogy  a'  pél- 
dát látvánn  mások ,  elrettentefsenek*  Már  az 
Iften  a'  Jésus  Kriftusbann  büntetvénn-roega'mí 
bűneinket,  és  mi  eondolóra  vévénn  azonírtóz* 
tató  Kínokat,  meUyeket  Öfzenvedett,  nem  le* 
het ,  hogy  ,  meg  *  ne  -  tartóztafsuk  magunkat  a* 
vétkezéstdL  Es  így  az  ártatlan'  halála  -  is  a* 
máfok'  meg)obbúlására  vivö  Efzköz.  - 

IV* )  Igazságtalanság  az  ártatlant  halállat 
büntetni  -  meg  a*  ntmártatlanért ;  a'  honnan  ezt 
még  tsak  a*  Világi  Bírák  fem  mivelik^  sőt  ha 
ajánlaná  valaki  magát  arra  ,  hogy  ft  ártatlan  lé- 
tére meghal  a'  bűnösért ,  be-nem  vennék  az  a* 
jánlását:  hog^'  tselekedhetett  *  volna  hát  az  Iftei^ 
Hlyen  dolgou  —  Ezen  Ellenvetésre  ezeket  js- 

gyez- 
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gyezzjXk « meg :  Lehet  olly'  környúlállásokat  gon« 
dőlni  ^  mellyekbenn  a'  leg  *  Tzorofsabb  Igazság* 
is  megengedheti  ^  hogy  az  Ártatlan  meghaljoa 
a'  bűnösért.  Ha  U  l.  ar  ártatlan  Önként  batá* 
roz2a-meg  magát^  l^ogy  azért  megháljon,  -^ 
ha  neki  tökélletes  hatalma  van  az  Ö  életénn ,  -^ 
>ha  néki  a'  Halál  femmit  nem  árthat  ^  -*^  ha  vis« 
fzaveheti  a*  .maga'  életét  ^  —  és  ha  az  Ö  halá- 
lának plly*  ereje  lehet  ^  hogy  az  által máfokme?* 
Í'obbíttatnak:  Úgy  de  a*  Jésns'  helyettünk  -  való 
találábann  mindezek  a*  feltételek  megvagy* 
nak ,  mert  Ö  Önként  adta  magát  a'  halálra  (a) 
—  úéki  volt  hatalma  a'  maga*  életét  letenni  ^  ée 
azt  fel -is  vehette  {b.)  az  Ö  halála  által  jobbú- 
lás  (és  boldogság  Tzeréztetett :  következésképp 
penn  az  Iften  Igazságtalanságot  nem  tselekedett«. 
mikor  az  ártatlan  Jésüsbann  bilntette*mega*mi 
bűneinket.  Hogv  tehát  a'  Világi  Törvényfzé- 
kekenn  nem  adatik  halálra  az  ártatlan,  annak  az 
az  oka ,  mert  a'  fellyebb  elörzámláltt  Feltételek 
eggy  Emberbenn  fíntseneR  -meg» 

j  V. )  A'  Jésns*  engedelmefségét  és  halálát  ép- 
penn  úgy  nem  lehet  nekünk  tulajdoníitaüi,  mint 
a'  más  Ember'  vitézségét ,  vagy  akarmelly  ise* 
lekedetét.  —  De  ,  a'  tsak  ugyan  megesik  at 
£mberek  köztt ,  hogy  a^  más*  tselekedeteíre-va"* 
ló  tekintetből  úgy  bánnak  azokkal  ^  is  ^  fi(*  kik 
azt  neni  tselekedték,  mint  ha  tselekedték  *  vol- 
na* pé  ó»  ha  eggy  valaki  az  adós  helyett  .me^fi- 
^^t  ^  úgy  tartatik ,  mintha  az  adós  fizetett  -  vót* 
na  meg«  ^^  és  a\Haza  eránt  magokat  érdeme«* 
fékké  tett  Szülékre  nézve^  van  tekintet  a*  6yer«< 
mekekre  •is.    így  van  itt-  is  na*  dolos* 

Ff  ft         \  IV. 
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VI* )  Más  útonn  módoon  -  is  elengedhette- 
volna  az  Iften  a  bűnök'  botsánatját ,  és  az  0- 
kofság  nem  lát  abbhnn  femaii  okot ,  hogy  tsak 
á'  Kriftusnak  halála  által  lehetett  ez  ineg«  -» 
De  mee  kell  jegyezni  ^  hogy  az  Iften  fok  dok 
got  vilz  úgy  végbe  ^  hogy  nii  nem  látják  -  elaor 
nak  az  okát,  *s  azért  még-is  böltsenn  esik  a' 
meg*  —  De,  nem  •is  lehet  nekünk  azt  monda* 
ni ,  hogy  az  Iften  más  útonn  -  is  elengedhette- 
vóIna  ^bűnöket:  mert  így  leli  hát  nekünk  tud* 
ni  azt  a*  módot,  nem  tsak,  |ianem  az  Iften  Or« 
fzáía'egéfz  öfzvcköttctését ,  —  azt -is  kelltad< 
nnnk,  hogy  az  Iften  mit  tselekfzik  fzüktéges^ 
képpenn  így,  és  nem  másképpenn:  pedig  a^ 
mi  elménk  itt  melTze  nem  érhet  •  eU  —  Külöm* 
benn -is  ezt  az  egéfz  dolgot  a*  Szent  írás  az  I* 
ften*  Szabadakaratjából  és  kegyelmefségébdl  foj* 
tatja-  le  ;  azt  pedig  mi  el  *nem  láthatjuk,  hogy 
mi  tettzett  az  Iftennek  ör&ktöl  fogva ,  mi  nem.J 
—  Egyébaránt  pedig  tsak  ugyan  lehet  annak 
okát  találni ,  hogy  az  Iften  miért  akarta  tsak  a* 
Kriftus'  haláláért  engedni  -  el  a'  büntetéseket 
Ugyan*is,  így  mutatta  -  meg ,  hogy  az  6  Tör- 
vénnyé* Szentségét  nagy  betsbenn  akarja  tartat* 
ni,  —  hogy  a  oj^nneK  rettenetes  nagy  bűntc* 
tései  vágynak ,  mellyek  alatt  még  azon  különös 
Személly-is  refzketett,  — sdt,  hogy  a*  bűnnek 
bizonnyofsan  vágynak  büntetései,  mert  fokanif 
az  Iften*  Jóságához  rágafzkodvánn ,  elfelejtet- 
ték, hogyÖ  Igaz -is.  —  Ez  által  mutatta -meg 
az  Iften  a*  vétkező  Vilá|nak,  hogy  a'bŰnoUy* 
rettenetesí  dolog,  melly  irzönyú  Kínokat  és  Ha- 
lált von  maga  ntánn.  Utoljára ,  ezzel  mutatta 
meg  az  Iften ,  hogy  O  az  Embereket  kimond- 
hatatlanul fzerette,  mert  az  Ö  Egyfzülött  Fiát- 
is  adta  d  érettek.  —  ífry  mentette  meg  Őket  a* 
fzttntclen  -  való  tépelődéstől ;  mert  az  Emberek 

tsak 
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^  tsak  ennél  fogva  hihették*el  bizonyofsann^  hoggr 
i^  ^  valósággal  megfzabadültak  a'  bdin'  büntetésétől , 
|u  mert  a  Kriftas  ártatlan  és  véghetetlen  érdemi! 
\^  Személly  lévénn,  az  ö  Tzenvedései-is  véghe- 
,]j{i    tétlen  érdeműek. 

Hni.  VIÍ.)  Az  Erköltsi  Jóságnak  és  Meg)obbii« 

lásnak  árt   tz  k\  Tudomány;  mert   fok  Ember 
tsak  azzal  áll -ki,   I^^gy  a'   Kriftüs     elegettett 
qU    Ó  érette,  és  így  é  idvevül^  haroflz  Ember  ina* 
1^    rad-ís;  fokakbann  pedig  meggyéngítti  a'  Vír- 
Ijjg    tasra-való    igyekezetet,   látvánn,    nogy  wp   6 
j|g    Virtusoknak 'femmi  befolyások  fínts  az  6  Idves- 
•^    ségeknek  dolgábann.  —  De  ez  tsupa  eltekerése 
±    a*  mi  Tudományunknak  ;  mert  mi  azt  tanítjuk  ^ 
^'    l^ogy  a*  Kriftns'  halála  tsak  azoknak  hafznot .  a* 
kik  )ó  Emberek;  mert  ^Szeiit  ékt  héOcül  fénki 
nem*  látja  a%  Urat    A'  Jóbann  igyekez6ket  fem 
lankafzt)a*ineg  ez  a^  Tudomány,  mert  mi  ta«. 
nít)uk  dgyan  azt,  hogy  nem  Érdemlő   Oka   az 
Idvefségnek  a'  Jótselekedet,  de  azért  annak  a* 
jövendőbeli   boldogság'  nagyobb  vagy   kifi^ebb* 
volta'  meg  határozásábann  nagy  befolyását  ál- 
lítjuk lenni;  mert  a'  ki  itt  hogy'  vetett,  úgy  a- 
rat*  ott,  's  kinek  kinek  ahoz  Képest  fizet* meg 
ama'  Bíró,  a*  nlint-e'Teftbenn  tselekedett.  Kü- 
lombenn*is  ez  a'  Tudomány  úgy  terjelzti -elől 
az  lílent,  mint  Törvény  adót    és  igaz  Bírét^ 
hogy'  teheti  hát  fel  az  okos '  Ember,   hogy   az 
Ifteh  előtt  mind  eggy ,  akárki  hogy'  éljen? De, 
más  felől  úgy  terzi-fel,  mint  Édes. Atyát,  -r 
hogy'  lehetné  hát  háládatlan  az  Ember  az  Iftea 
ellen ,  a'  ki  a'  maga'  legdrágább  Kintsét  *  is  Ő 
érette  adta,  hogv  Ölet  az   ör6kké^való  Kínoké- 
ból kimenthefser 

VIII. )  Ez  a"  Tudomány  úgy  lerjefztí-  elől 
az  Iftent,  mint  eggy  boíFzúáUó  Iftent,  a'  kiaek 
üaragjának  társét  tsak  a'  Kridus'  vére  olthatta- 
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•1)  a'  kit  meg  kellett  engefütelm  ^  á*   ki  meg. 
engef^telödütt  ^  és  íg^  megváltozott :  kövefke- 
fiésképpenn  az  Iften^lnaragía  lette  izükséger&éa' 
Kriítas  Áldozatját:  valamint  pedig  az  első  kép- 
telenség, ú^  a*  második *is  az*  —  De,  meg* 
kell  tartani,  hogy  illy'  illetlen  Tadomáayt  a* 
$zMit  írás  fohol  nem  tanítt«  —  Hogy  pedig  nér      \ 
melly  Theeloffusok  oktalahul  Ízt>kták ,  és  még      I 
a'  KAnjörgésekbena  *  is  fokaa  illy'  képtelen  ki- 
fejezésekkel élnek ;  a^ért  a'  Szent  írás*  Tudó- 
mánnyát  neui  fzabad  bántatii.    Az  Iften  a'  ma- 
ga* Szent  Fiát  az  Ö  Emberek  eránt-való  Sze« 
retetébdl   küldötté  •  el  e'  Világra  Jén.  3 :  i& 
1  JáJiu4'  9  9  10.  Rám^  6  :  8 ,  hanem  mivel  ai 
líieii  fzeretete  Igazságos*- is  ?  tehát  olly'  £(z* 
közt  vett«elft  az  lílen  az  Emberek'  idvezíttésé-> 
fe^  mellybenn  az  líiennek  Jósága,  és  Igazsá- 
ga eggyfQrmáan''kitettzett.  —  Mikor  peűig  a^ 
mondatik ;  az  Iften  a*  bdn  által  haragra  ingerel* 
tetik ,  e'  tsak  azt  tefzi ;  a*  bftn  óUyap ,  meUy 
az  Iften'  tzélja  ellen  van.      És  így  raegengeí^ 


teltetett   az  Iften ,  azt  tefzi :  az  ,   a*  mi   az 


v&  bllnösnek  kéfz  az  Iften  megengedni.  Nem . 
esett  hátakkor  az  Iftenbei^n  valami  változó ^ 
mikor  O  a*  bttnösttkhöz  a'  Kriftus'  Halála  által 
megeBgefzteltetett ,  mivel  e'  tsak  azt  tefzi^  hogy 
(ettzatt  az  Iftennek  az  érdemlett  bdnietéseket 
elengedni  a'^  bűnösnek,  ^&  eggyfzer^smind  mivel 
ezen  Kifejezésbenn  az  ÓTeftameotcmí  Aldoza* 
tokra  van  tcélozás  ^  tehát  ezzel  tsak  a'  jelente^ 
tik :  A*  Jésas*  haláláért  el*engedte  a*  me^ér&biU 
pösöknek  bÚQtcté$ét« 


xcn- 
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XCII.    §. 

Vafyon  a*  h&nöJC  hotsánatját  tsak   nimelfy  vagy 

egéfii  életeheU  fzenvedéseivel  érdemiette -c  a 

Krijlus? 

Kérdésbe  fzokták  tenni,  ha  valyon  a*Krí- 
Aus^  minden  fzenyedései  Txttkségesképpenn  tar* 
toztak-e'  a'  bún'  büntetése'  elengedésének  kieTi:- 
közlésére ,  vagy  pedig  tsak  azcm ,  mellyeket  a' 
Keferztfánn   fzenvédett?   A*  mellyre  így  fele- 
iilák^*  A'Fiá  Iften  mi  érettünk  vette -fel  az£m-  * 
*  «1^«KWjP?ltet ;  és  így  a'  mit  a*  Kriftas  fzenvedett, 
mind  azt  ml  érettünk  fzenvedte ,  e'  fzerént  az 
O  fzenvedései  a'  Váltságnak  mankájához    tar^ 
toztak.    .De  mivel  a'  Szentírás  azt  tanítja, hogy 
Vérontás  nélkül  nem  leflz  a'  bdnbotsánat  >  ét  a* 
.mi  Váltságankat  's  bflneinkböl  -  való  megtlTztít-' 
tatásunkat  a'  KrlAus'  vérének  és  KereTztének  tu- 
lajdonítia :  (  a« )  látni  *  való  ^  hogy  kivált  a'  Kri- 
'  Aus'  halála  és  a'  Kerefztfánn  -  való    fzenvedései 
voltak  azok,  mellyekért  tettzett   az  lAennek 
megkegyelmezni  a'  bihiós  £mberi  Nemzetnek. 
— -  £/en  állíttásnál  fogva  az  a'  Nehézség  támad : 
A'  KriAasuali  olly'  kevés  ifdeig  tartó  &eiivedé«* 
teit  eggyenlőeknek  tarthatta -e\  az  lAen   a'  mi 
örökké*  való  bünteiéseinkel  ?  Erre  azl  feleljük  ^ 
hogy  a'  KriAits'  (zenvedéseinek  nem  a*  Matéri- 
áját és  Imíízeis  thftohkgit(: pa/jficneséxunj^t^s:} 
kell  felvenni ,  hanem  még  ezenn  fellyaV  ^*  ^ir 
.váltképpenn    azpkaak    Firmáját    's    íntenjivos 
o^^ságokiat:  's  igy  mékáoi^  mondhat jak^  boey 
aaok  eggyenláek  voltak  a*  nu  búneinkneK  örök* 
ké  tartó  büntetésével,   mert  a*  KriAus'  ártatlan 
éft  véghetetlen  Felséfftt  Személly  levénii  íze n ve- 
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áett  itté  Rülombonn*is  itt  minden  tsak  ide  megy- 
ki:  Kz  Iftennek  tetuett  a'Krifta&nak  haláláért 
^jmegbotsáttarii  V  vétkeket.  NekCknkenDvit  eWg 
"^tudni^  —  Már  azt^  hagy  az  líten  mekkoránaK 
nézhette  azt  a'  kínt«  nem  a*  mi  dolgunk  felze- 
getni« 

XCIIL    J. 

Nem  tMk  a  hfinölC  MntetéiétSl^  hanem  a'  Bú- 
MöktSL  ^is  a  Jésus^  ps^Lhadított  •meg  bemünka 
—  miképpcnn?  jj*^ 

Eddig  azt  mutattuk  -meg,  hogy  ^JUSmf 
akarvánn  az  £mheri  Nemzetet  az  elvefztett  bol- 
dogságba viíDcateftni ;  tehát  a'  Kriftus"  halálá- 
éi! engedi  •el  a*  hftnnek  böntetését*  Mivel  pe- 
dig a^nem  lehet  hogy  az  Kmber  tsak  vétkez- 
zen, éaaz  Iftcn  tsali  engedje  -el  fL  büntetést, 
és  továbbá,  mivel  a'  Kriftusnak  halála -i«  tsak 
azoknak  hafznál,  a  kik  magokat  megiobbítják: 
azért,  hogy  tökélletefsenn  boldogokká  tegyen  a' 
Kriílas  bennünket,  ^ük&ég  vált  a*  .bftnnek ha- 
talmát -  is  rólunk  elvenni,  vagy  a'  mi  igazi  meg- 
)obhúlá3unkat  kiefzközölnués  abbannln^nnanket 
ilhatato&okká  tenni.  Ö  tehát  maga  tanította  ai 
Erköltsi  Tudományt ,  mellynek  méltósága  ab. 
hannálli  hogy  az,  az  emberi TerméCicthezvaa 
t^gygyátaltábann  alkalmaztatva,,  következéské^ 
penn  femmi  tehetetlenséget ,  és  a*  hennttnk  lé» 
vó  Erköltsi  Tösrvéftnyel  ellenkezőt  nem  kíváa 
tóitok;  deazombanna'  tunyaságra  ÍVm  nyit  tá* 
gps  kaput  és  fzéles  utat  ~  Annak  Fandamea* 
torna  az  Iftennek  ét  Felebarátunknak  ti&ta  fze* 
retete  ,  oUy*  Fundamentom ,  melly re  foha  feo* 
ki  Ó  előtte  az  Erköltsi  Tudományt  nem  épí* 
tette ,  és  a*  mellyn^l  jobbra  foha  fenki  nem-is 
^thetu  —  -^nak  paraixtsolati  vUágosok,  eggyfe 

gyaeS; 
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gyttek,  fontosok  9  az  emberi  TermeTzetbdl  fo< 
Jók ,  és  a'hor  alkalmaztattak.  ~  Annak  Indíttó 
Okai  terméfzetiek^  nem  mefterségesek  ^  kön** 
nyenn  felfoghatók,  eröfsek,  elleüemondhatatla'* 
nok^  és  a'  )övendö-bóldo£r  élettel  öfzveköttet* 
tek ,  mellyet  mivel  óhajt  a  Lélek,  ezen  okból  - 
is  örömest  tselekfzi  a' Jót,  — nem  tsak,  hanem 
a'  maga'  Szent  Lelkét  -  is  ezen  Okból  megr 
ígérte ,  a'  ki  azokat  fegítti  a'  megfobbúlásbann , 
^  kik  valóságg^il  meg  *  akarnak  jpbbólnit  —  Sót 
Ö  ,.  mint  mindeneket  Igazgató  Úr ,  olly*  kör- 
nyülállások közzé  helyhezteti  az  Embereket, 
mellyekbenn  elég  Okokat  találnak  a'  magok!" 
xneg)obbittásokra. .  — 

Hogy  pedig  a*  Kriftus  azt -is  megmntafsa  , 
hogy  nem  lehetetlenek  azok ,  mellyeket  A^  kí- 
ván: tehát  maga  tellyesítette-bé  azokat.  0  Qr 
gyan-is  úgy  tselekedett  mindénekbenn,  amint  ta» 
tanította,  nogy  tselekedni  kelL  0  mondotta :  Le- 
gyetek Szentek  9  és  Ótet  a'  bünról,  fenki  meg 
nem  feddette*  Ö  komendália  az  Alázatofsá- 
got,  és  maga.  az  Aláz'atofeág'  Túköre.  -—  £fzik  a- 
zokkal  a'  Szegényekkel ,  a'  kiket  a*  Farizeu- 
fi  Kevélység  lenézett  '$  a' t.  (a).  De,  ki-is  vol- 
na az,  aA  Emberek  közfii  ^  a'  ki  midönn  hallja, 
hogy  miket  fzeavedett  a*  Kriftus ,  hogy  a'  bű- 
nöktől minket  megfzabadíttson ;  és  még*is  vét* 
kezne  ?  ÁVagy  nem  tettzik-e'  meg  az  Iften« 
nek  hozzánk-vaió  .fzerelme  ia'  Kriftus'  Halála- 
bann?  ki  lehetne  hát  háládatlan ,  és  engedet* 
len .  az  Uten  ellen  ?  Utoljáira  a'  Kriftus  az  I- 
Itennek  Orízágát ,  vagy  á^  Kegyes ,  és  Jó  Em- 
bereknek Térsasáfi|át  állítptta^fel  e'  Világonn  : 
ki  ne  igyekezne  liát  ez^^en  Társaság'  Törvény* 

F  f  i  adó- 

C éíJJÍ Kriftus'  TuiominnyiréléitmnísUU  méijárálIM 
a*  Homilétikimat,  old.  26^ 
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adó jlának  az  Iftennek  engedelmeskedni  ?  Es  így  a'    \ 
Kriáu's*  Tadománayábann ,  *«  az  6  ttéleke^etei* 
benn  elégséges  okot  talál  az  ember  arra,  hogy  a'    ] 
bttnnek  hatalmát  rontsa  magábann  ,  vagy  hogy^    ; 
inegjobbúl)on«     Igazánn   mondta    teiiát    az  Aor 
gyal  a'  Jésusról,  hogy  Ö  azért  fzttletett,  hogy 
m€gf%abadltua  jm  d  Népit  annak  hűntíbol  y  t' 
tnit   János  Apoftol  így  tefz-kic  Azirt  JeUnt. 
^^g  a'  Jésus^  hogy  a%  Ördög'  tseUkedeteit  cl- 
Tonisa  ^  és  a'  mi  buneinhct  elvegye  (a). 

XCIV-    §. 

jf   mi  jlfvendtbeli  Örök   Boldogságunknak  «  U 
Megjzerzt^je  ií   Krylus^ 

Az  eddig-vatókból  bizonyos ,  hogy  a^  Kri«* 
ftus'  Haláláért  nyerjttk  bűneinknek  botsánat)át« 
és  hogy  a*  mi  Megjobbülásanknak ,  vagy  a* 
büh*  uralkodásának  bennftnk-való  ^lerontásánalu 
is  oka  az  Úr  Jésus:  dt  a'  Szent  írás  még  azt- 
is  mondja,  hogy  Örökkéfvaló  boldogsá^l>am>* 
is  réfzesíet  az  iften  bennttnket«  Hogy  lehet  a* 
meg  ?  hifzen  tökélletlenek  a*  mi  tselekedete* 
ink ;  aVagy  kedvesekké  tehetnek-e'  hát  azok  ben* 
ntlnket  Iften  elótt ,  annyira ,  hojgy  n#m  tsak  á* 
bütnők*  büntetését  engedi  -  el ,  hanem  még  a- 
zonn  fellyül  Órök  Boldogsággal -it  megajándé- 
koz ?  £zeo  Kéixtésre  nem  eggyformánn  felel- 
'  nek  a*  Théologasok,  mert  némellyek  min^  a* 
bttnök'  botsánat|át  ^  mind  az  Örök  Életet  egye- 
dül tsak  a*  Kríftus*  HaUlábál  f0)tat^k-le .  — 
mások  pedie  az  Örök  Életbenn-váió  reTzesítteiést 
tulajdonítják  a'  Törvények  eránt*vaté  fedheteien 
en^edelmefségének  a*  Kriftusnak  j  azt  áUítvánn  ^ 

hogy 
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*  hogy  a^Kriftus'tökélletes  Szentsége  éppenn  úgy 
tnlAJdottíttatik  nekttnk  az  Örök  Boldogság'  el* 
nyerésétenn  ,  mint   az  6  Halála  a*  Bünölr  bo* 
t$ánat>ára.    Innen  lettek  a'   TheologUbann    e- 
zen   kifejezések  :   SatisfaSiq  ,    vagy   Obedien- 
iiaPaJJíva^  ésSathfaQio^  vagy  OheJientia  ABi^ 
va^    Ezenn  értvénn  a*  Kriftasnak  tökélletes  ma^ 
gaViseletét  ^  és  a'  Törvénynek  általános  betöl- 
tését 9  mellyért  az  Iften  nekünk  ^  ha  tökétletle- 
nek  vagyank-is,  latalniat  és   boldogságot  ád'^ 
a'  mi   tökélletlenségttnk^t  az  ó  tökélletefségé- 
vei  pótölvánn*kt.     Amazonn  pedig  értik  a*  Kri- 
ftnsnak  fzenvedését  és  Halálát ,   mellyért  az  I* 
ften  elengedi  bűneinknek  büntetését^  és  Örök  É- 
letet  ád.  r^  Mások  ntóljára ,  mind  a^  kettőt  ízo- 
röftann  öfzvekötik ,  a*  minthogy  ezek  elválha* 
tatlanok^s  eggymástól :  mert  kttlömbenn  a'  Kri- 
ítus' halála  ^  és 'Tzenvedései  fem  nyerhettek  vol- 
na oUy'  nagy  tekintetet  Ift^n  tlött  ^  hanemha  Ö 
tökélletes ,  ét  minden  bún   nélkül-való  lett  vól* 
-na.  ígv  tanítják  ezt  az  Apoftolok,  a'  kik  a'  Kri^ 
Has"   Izenvedésit  *s  ártatlan   v61tái  öfzvekötik  ^ 
-o.  o,    1  Pét.  li  l^    4^  makula^  és  fzep4$  niU 
KidrVctU^  Báránynak   virénn  váltanátok  •  meg  a* 
ti  híij(Aam^vaU>  életetcktól.  —  így  \  Pét.  3:18., 
1  Ján..  %i  2*     *Sid.  9>  14*   —   De  a*  Virtusnak- 
is    az    akadállyokonn -^  való    győzedelem    adja* 
iD«g  ^z  igazi  betsét  y  és  a*  fzenvedésekbeno-va^ 
16  nemzQgolódás ,   's   az  Iften^   akaratjánn-^va^ 
lé  megnyugavás  tef^i  azt  méltóságofsá :  és  így  a^ 
KriAas'  en^edelmefségét  nem  kell  az  6  fzenvt- 
déseköl  kaiönválarztni,  mint  attól  egélTzena  kO. 
lömbözft  dolgot.  .  -^  Maga  ugyan   a*  Jésus    az 
d  Törvény  eVánt-való   engi&dehneftége ,  és  ha- 
Mla    köztt  nem  tefz   oíly'  megkülömböztetést  ^ 
mintha  tsupánn^ az   Ö  engedelmefségének   tulaj'^ 
donitta&á  a»  Idv^fséget^  ^dtoiiad  6^  mtné  a^  A^ 
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poftolok  inhább  az  6  Halálából  fo)tat)ák  azt. 
A'  Krijlus ,  ag3anond  Péter  Apoítol  ^  o*  mi  fó. 
neinket  hordoua  ct  Fánn ,  ho^y  ci  húmck  mtg^ 
halvámig  élnénk  az  iga%ságnak  (a).  Utoljára, 
hogy*  lehetne  az -is  meg,  hogy  a*  kiknek  elea* 

Sedi  az  Iften  a*  bdlo*  büntetését ,  azoktól  a*  bot 
ogságot  megtagadná,  mikor  már  ezeket  Tzerd* 
ti,  mert  elengedte  az  $  blln&k*  b&ntetését/t 
mikor  már  a*  fő  akadálly  el  van  hárítva,  és  a' 
boldogság'  bírására  az  által,  hogy  ártatlanok- 
nak ítéltetnek ,  alkalmatosokká  tétettetnek.  Ai 
egéfz  dolog  hát  ide  megy^ki:  A*  b&nös  Embo- 
Tí  Nemzetnek  két  köteleísége  lett  volna  az  o  bű- 
nös állapotjábanh ,  t.  i.  a'  bfln  bflntetését  t&- 
JiéUeter$enn  elfzenvedni ,  és  a  Törvén;^t  tökéi- 
letes  engedelmerséggel  betölteni.  —  A*  Jésiis- 
nak  tehát,  a'  ki  helyettank  ezen  kötelefség^ 
ket  felválalta ,  nem  tsak  a'  büntetés  alól  lé 
lett  raegfzabadíttani ,  hanem  az  Örök  Boldog- 
ságot-is  meg  kellett  fzerezni ,  a'  mit  0  az  &  ha- 
lálával ,  és  a  Törvénynek  tökélletes  betöltésé- 
vel végbe-is  virjt. 

Mindazáltal  a  Kriftns'  éten  tökéletes  en- 
gedelmefségét  koránt  fem  úgy  kell  ^Ttenfink, 
mintha  már  mi  felfzabadítuttank  volna  en- 
nél fogva  az  Iften'  Törvénnyeinek  bctöltéseb^ 
Ji^  köteleztetései  alól :  mért  így  ez  a*  Tado* 
m^ány  a'  vétkezésre  nyitna  ajtót,  és  az  Iftcn' 
Szentségével,  's  a' Megváltatás*  tzéljaivaf-is el- 
lenkezne :  hanem  ez  tsak  arra*vald  ^  hogy  a* 
mi  )óra-való  igyekezetünk  kedves  Iften  efötti 
és  a'  mi  tökélietlenségttnket  a'  Jésas'  tökeik- 
tes  engedelmefségével  tettzik  az  Iftennek  kíp** 
tolni.  —  Az-is  igaz,  hogy  a'  Szent  írás  azt  mond- 
]a ,   hogy  ai^  Itten  kinekkinek  a%  5   tsekhd^ 

te 

^"  ■  J'  ■■"'  Hl m  ■■    I  I     I  ■  j  ** 

(á*J  X  Pét,2t2^  r  Pét.  1 :  ij. 


A  Krífiui  K(Sf^enrjúr6i  Hivat.         4591 

te  Jkerént  Jhet-meg:  és  így  innen  azt  hozzák- 
ki  íokann ,  hogy  a'  boldog  Örök  Étet*  megnye- 
résébenn  a*  Krutas*  Halálának  ,  és  engedelmes-^ 
ségének  femmi  befolyása  nem  lehet*  De  itt  tsak 
.  az  állíttatik  ^  hogy  a'  Kriílas'  Haláláért ,  és  en- 

Sedelmerségéért  jehet  jufsonk  a'  Boldogsághoz : 
e  a'  Boldógság*^grádusa,  v-agy  annak  nagyobb 
▼agy  kifsebb  volta  a'  magunk'  jóságától  nlgg* 

xov.  §. 

A'  Krifiusnak    eJJig   elSfzamlákt  Jótéménnyei 

kUlömb  külömhféle  Nevekkel  neveztetnek  a* 

Dogmátikábann. 

A"  mit  eddie  mondtunk  ,  hogy  a*  Kriílus  mi 
helyettünk  tseleledett^  vagy  Tzenvedett,  az  kü- 
lömbkillömbféle  Nevekkel  tetetik-ki  a*  Dogmá- 
tikábann: 

1.)  Neveztetik  az ,  Elégtételnek  (fgtisfac^ 
tio)^  a'  melly  hó  nints  a*  BibÜábann  ^  hanem 
a*  mi  azzal  jelentetik ,  az  ott  van.  Élt  ezea  fzó* 
val  legelöíTeör  TertuWanus  ,  vevénn  ezen>  ftó-^ 
nak  jelentését  a*  Római  Jósból  ^  a*hol  Satisface* 
re  vagy  elegettenni  ,  valamint  a'  régi  Deák 
íróknál*ít  annyit  tefz  ,  mint  valakinek  kívánsá« 
rAl  téllyesítteni.  Már  a'  Theologiábann  ezea 
feóval  a'  jelentetik  ^  hogy,  a'  Kriftus  az  Ö  halá^ 
la  által  tökélletersénn  betöltötte  mind  azokat  a' 
Feltételeket  ,  piellyek  alatt  az  {fteii  akarta  a* 
bűnnek  bOntetését  elengedni  y  é;  az  embert  ö« 
rökké  boldoggá  tenni. 

2.)  Nevei?tetikez  Érdemnek  (meritum  Chri^ 
fii)  y  mellyenn  értjük  mind  azt ,  a'  mit  a^  Jéfu* 
a*  bűnös  Emberi  Nemzet'  javára  tselekedett,  és 
fzenvedett.  Mivel  ugyann-isÉrdeme  akkor  van  va- 
lakintk ,  mikor  azt ,  a'  mire  Tzeméllyes  kötelez^^ 

A9- 
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tetése  nem  volt  ,  tökélletefsenn  végbevitte :.  t^ 
hát  a'  Kriftttsnak  feenvedéteit  ^  és  tselekedeteit* 
is  Érdemnek  mondhatjuk «  mivel  maga'  Mernél* 
lyére  nézve  fem  Tcenvední  ,  fem  a*  Törvényt 
betölteni  nem  volt  köteles  y  mert  az  Ift^n*  Fia 
az  £mberi  Teftet  az  Emberi  Nemzetért  vett^ 
fel.  — 

3.  Neveztetik  Váltságnak  (R^demtio)  meri 
az  6  Vére  volt  az  a*  drága  Árr  ^  mellynek  leté- 
tele vagy  kiontása  által  menekedtflnk-meg  u  ö- 
rök  veSedelembÓl. 

4.)  Mcgfzahadíttásnak^  —  Maga  pedig  ^ 
zen  Jókat  megízerzö  Jéfus  ^  IdvezíttÖnak^  %i^ 
badíttónak  ^  Áldozatiak  ,  Közbennjárónak  *s  a'  l 

XCVL    $. 
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A*  mit  a*  Kriaus  a'  búnös  Emberi  Nemzet* 
{avara  tselekedett^    ég  módis  tselekfzik ,  azt  a* 
Theologósök   a'  Kriftas*   Közbennjárói  Hivatalig' 
ra  tartnzó  Foglalatofságnak  nézvénn  ,  tplajdoni- 
tottak  Ö  neki  bizonyos  Tifztséget fmunus  Cwr^li 
mellyenn  a^Kriftu^nak  magára  válaltt^  és  magá- 
nak kötelefségni  tett  közbennjárói  Fofl;ialatorsá{^ 
kell  érteni.  Minthogy  pedig  a*  mita^nriftastseie* 
kedett,  és  moft-is  tselekCsík,  az  vagy  Tanfttásból, 
vagy  a*  Halál'  elfzenv édeséből ,  vagy  az  6  általa 
megváltattatott    embereknek     oltalmazásából  é^ 
igazgatásából  áll  :    innen  a*  Kridusnak  3  Ti&tei 
vágynak :  Pofétai ,    F6  Papi  ^   és  Királyi  tííz- 
tei.   —  A*  Kridusnak  tehát  van 

1.)  Prófétai  Tifzte.   Ez  a*  nevezet  vetetett 
azon   Szent  írásbeli  helyekből ,  mellyekbeno  a 

Kri- 
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Kriftas  magát  Prófétának  mondja  (a)  vagy  a^ 
mellyekbenn  úgy  iraUkJe  ,  mint  u  Iften  által 
kfildetett  rendkívül-való  Taníttó  (b} :  és  így  a* 
Kriftns'  Prófétai  Ti&tinn  kell  émeni  a'  Kriftm* 
Közbennjárói  munká)ának  an  a*  réfzét^  melly 
áll  az  £mberi  Nemzetnek  az  Idvefség'  útári^  é« 
a'  tökéUetersebb  Vallásra -való  taníttásábann. 

.  2.)  FS  Papi  Tifzte  a'  Kriftu$nak,  melly 
asért  íulaídoníttatott  Ö  neki  ^  mivd  a*  'Sidókho^ 
^  írit  Levéibenn  d&ve  i^an  hasonlítva  a'  Kriftus  a« 
.  Ó  Teítamentomi  Fö  Pappal  ^  és  az  Ö  Jótétemén*^ 
syei  oily'  Tzóllás'  formá:bann  vágynak  befoglal* 
va  ^  melly ek  a^  'Sidók'  áldozatjaiktól  költsöndz-t 
teltek.  Innen  V  Kriftus*  F6  Papi  Tifzténn  kei| 
érteni  a*  Krilli^*  Közbennjárói  munkájának  azt 
a*  réfzét,  melly  áll  az  Emberi  Nemzetnek  "az  '6 
kalála  áltaKvaló  Idvezíttésébenn  ,  —  követke<* 
sésképpenn ,  az  a*  Tifzt  ábbann  áll  tulajdonkép* 
peno^  hogy  mint  a^  *Sídó  Fö  Pap.  áldozott  aV 
búndkért:  (c)  úgy  a'  Kriftus  maga  magát  meg<» 
áldozta  ^  vagy  megholt  a*  mi  .bűneinkért.  —  Da 
mivel  a'  FöTap  köteles  volt  az  egéfz  Népért-is 
könyörögni  :  innen  a*  Kriftus  mondatik  :*  Esc-i 
de%m  érettünk  az  Egekbenn  ^  az  az  ,  a'  mint  a^ 
karja  a'  másért  könyörgő  ember  annak  javát  ^ 
a*  kiért  könyörög,  éppenn  oUy'  bizonyofsan  a- 
karja  a'  Kriftus  azon  moftani  ditsöfséges  áUapot-9 
fábann  a*  bűnös  embrr'  javát  ^  <ís  azt  az  örök 
boldogságbann  kívánja  réfzesítteni^  Követke* 
zésfcéppenn  hibáznak  azok  a*  Taníttók  ^  a*  kik 
az  d  Predikátzioikbann  ú^  feftik  a^  Kríftuft^ 
mint  a*  kr  az  Iften  el6tt  'ulajdonképpenn  könyök 
rög,  és  még  bizonyos  Könyörgésbeli  Formn^ 
lát*is  adnak  az  Ö  fzájába ,  melynél  fogva  igye« 

ke- 
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kezik  Ö  32  Iftent  a*  bűnösök  eránt-való  könyö- 
riUetefségre  nógatni.  Ez  a'  képzelddes  valóság- 
gal ilietlea  a*  Kríítusnak  azon  ditsöfséges  álla-i 
pot)ához  y  és  lökélletefségre  menvénn  már  egy* 
izer  a'  Váltság*  munkája  ,  's  ac  líten  a  Krilliis* 
halálát  oUyannak  nézvénn,  mint  a*  meUyért  kéfz 
a'  bűnösnek  megengedni  ^  és  azt  bóldojB^gá  ten* 
ni ,  fzQkségtelen  vólna  már  maft  az  Ö  előtte  -  va- 
ló untató  esdeklés  ,  és  az  Ő  halála  hafznának 
reánk-való  alkalmaztatásának  sürgetése. 

Z.)  Királyi  Tifzt  ,  melly  aSért  tula)donít« 
tátik  a'  Kríítusnak ,  mert  az  6  Mefsíási  Neve  Ki« 
rályt  jelent)  és  Ö  róla  fokfzor  mondatik «  hogy 
mindenekenn  tiralkodik  ^  —  hogy  az  6  Híveit 
oltalmazza  ét  megtartja.  Innen  ^  a*  Kriftas'  Ki- 
rályi Tirztinn  kell  érteni  az  6  Közbennjárói 
munkájának  azt  a*  réfzét ,  melly  által  az  embe- 
rek az  Ö  halálával  keresett  jókbann  réfzesíttet* 
nek.  —  A'  Kriftus'  Orfzágát ,  mellybenn  6  ural- 
kodik 9  háromfélének  fzokták  nevezni  :  Termé- 
fzet\  Kegvelem\  és  Ditsófség'  Orfzágának.  — 
Termé  f%et  Orfzága  ^  mely  benn  mint  Iften  igaz-* 
gat »  és  megtart  mindeneket.  -^  KezytUnC  Or^ 
Jzága  azon  embereknek  ferege^  meŰyet  Ö  mint 
Közbennjáró  jobbítt  és  bóldogítt.  —  Dits^fség 
Orfzága »  vagy  az  a*  boldog  állapotja  az  idve^ 
sOlendÖknek,  melly  ez  élet  utánn  fog*elkezdöck 
ni  réfzesítvénn  a'  Kriftus  Őket  az  Ö  halálával  kíC- 
re^ett  boldogságbann. 

Látfii-való  ezekbfil 

a.)  Hogy  a'  Prófétai,  Papi  és  Királyi  Tifz- 
tel  tsak  ezt  mondják  homájoisan  a*  Tneologo* 
sok  ,  a*  mit  már  oda  fellyebb  világofsan  elóad- 
timk.  Minek  mondunk  hát  kétfzer  eggy  dol* 
'got  ?  és  a'  Világoft  a*  homájofsal  minek  akarjuk 
megmagyarázni  r  Hogy  Pál  >^oítol  a'  *Sidókhoz 
küldött    Levelébenn    ezen  Kifejezésekkel  él  ^  a* 

.     .    nem 
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oemtsuda;  mert  6  'Sidóknak  ír  ,  a'  kikkel  a^ 
Kríftas'  méltóságát  jobbann  mtg  nem  fogathatta  ^ 
mint  ha  lígy  fzóllott  6  róla ,  mint  F6  Papról , 
Prófétáról  ^  és  RirályróL  —  De  jcgyeieük-meg 
itt  €2t-í8  hogy 

K)  Nem  kell  CEeleísebbenn  venni  a'  Kriftas** 
nak  Prófétai  Papi  és  Királyi  TiCsleit,  mint  a'  Szent 
írásbann  van^  Hiba  van  tehát  az  olly*  Theolo- 
.giákbann  ^  mellyekbenn  a'  Kriftus'  Prófétai  Tiiz- 
tét  tef^ik  elÖíTzör  abba,  hogy  á'  Krifius  12  efar* 
tendös  korábann  a'  Doktorok  köztt  forgott^  mert 
itt  a*  Kriftus  inkább  Tanítvány  vtSlt^^  mim^Pró* 
féta;  világofsan  mondja  ugyan-is  ar  írás,  hogy 
a'  Doktorok  kö2tt  Ült ,  azokat  halgatta ,  és  kér- 
dezgette* Az-is  hiba  ,  ha  azt  mondink,  hogy 
O  moít  •  is  Próféta  ;  mert  ezt  az  Apoftoiok  nem. 
mondják  —  Ö  moft  Ura  és  Fefe  az  Ekklé'siáMk. 
£z  a'  hiba  pedig  onnan  v^ ,  mert  mindent  a* 
Kriftusra  akarna  ruházni  ,  mint  Prófétára  y  a^ 
mit  tsak  ezen  üfíó  alá'  befoghattak :  Tántttam. 
—  A'  femi  jól  esne ,  ha  valami  Typnsokat  mód 
nélkol  fzeretö  ember  Cocceius-sal  az  Áron  Fd  . 
Pap'  példájábann  femmit  e(  nem  hagyvánn,  a^ 
Kriftuft  találná  kiábrázoltatni ;  mert  Pál  Apoftol- 
aak  tsak  az  a'  tzélja  ,  hogy  minden  Földi  Fd 
Papnál  nagyobbnak  lenni  megmutafsa  a'  Kriftult^ 
Annyi  itt  mipdég  igaz ,  hogy  a'  Jéíus  áldozott « 
aa  az  megholt  a*  bánosokért. 

c.)  A' Kriftusnak  ezen  Tifzteire-való  kiren* 
deltetése  így  tetetik-ki :  megkenettetett^  azaz,  az 
Iftentöl  állíttatott  -  cl6  azop  Tifztekre.  De  a' 
Megkenettetést  nem  kel^  mindenütt  a'  'Sidók*  fzo* 
kásioól  magyarázni ,  tnert  a'  Fö  Papok  és  Ki* 
rályok  u2van  felkenettettek,  az  az,  kirendeltettek 
arra  a'  Hivatalra:  és  így  a'  íí/iftusróWs  igen  hpr 
lyefsen  mondattaiik ,  hogy  Ö  a*  mi  F6  Papunk- 
siak  és  Királyunknak  kenetteteU-feL    De ,  hát  a* 
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Prófétákat  felfzokták-e'  kenni  ?  £rre  tsak  eggy 
példát  tudunk  mutatni  ^  t.  i.  az  Elizeus'  példáját 
{a)  tehát  nem  keii  o\ly\  határozatlanul  mondani, 
ho^  Ö  Próféta,  mert,  megkenettetett.  A*  hol 
a'  Prófétákról  a  moiidatik ,  hogy  azok  megke- 
nettettek, ott  a' Szent  Léleknek  vélek  •való  kö- 
zöltetéséröl  van  fzó,  nem  a'  kUlsÖ  megkenett^ 
tésröl.  Itt-is,  hát  ezt  inkább  ezen  értelembe  ve- 
gyük ,  ne  pedig  a'  tulajdonképpenn-való  Megke- 
neltetésrdl. 

XCVII.    §.  ,     ' 

^  Krijlui  Halála'   elejének  fzélefsenn-való  ku 
terjcdésérSi  {amplitúdó  meríti  Chrifii). 

*^hz  5dik  Száztól  fogva  fok  vetélkedésekre  ^ 
adott  alkalmatofságot  ez  a*  kérdés :  Valyon  a' 
Krillus"  Halálának  ereje  kiterjed-e'  minden  eoibe* 
rekre,  vagy  tsak  némellyekre.  —  Néroellyck 
azt  állították,  é^  állítják  ma*Is,  hogy  az  egé& 
Világ'  búhéért-való  EngefztelÖ  Áldozat  volt  ai. 
Ezt  pedig  így  próbálják  : 

1.)  A'  Szent  írás  tanítja  ,  hogyha'  Krifius 
miadeh  emberekért  megholt*  Azt  mondja  fzent 
Pál  1  Tim.  2:6.  A'  Krifius  adta  magát  vál- 
tságul mindenr  emberekért.  így  1  Kór.  6 :  i6. 
uf  Krijius  megholt  mindenekért^  hogjf  a'  kikél- 
nek ,  ne  éljenek  magoknak. 

2.)  Az  Iftenröl  ügy  fzóll,  mint  a*  ki  a*  Vi- 
lágot (zeretvénn^  azért  adta  az  6  Fiát.  Ugy  J^ 
rette ,  úgymond  Szent  János ,  a%  Ifien  e  Vilá- 
got ,  hogy  4t%  S  Fiát  adta  érette  Ján.  3 :  6.  Má« 
satt  pedi^  még  világosabbann  azt  mondja:  a 
iCriJUíS  EngefztelS  Áldozat ,  nem  tsak  a*  mi  hu* 

nein^ 


mt  if* 


^  Kfiftui'  KtítUnnjáfól  HivaU        4^5 

w  I      •  ^    -  ■■■■■  I  ■■    iMá  iwfc        I     *    ii'i       i'l*  lí  mat^mmimmmm^m 

neinkirty  haném^  a%  cgé/%  Világ"  bűneiért  i  Jáii» 

30  PálApoftor  eldddás9  Tzerént  aVKriíiut 
által  tzerzeit  Jó^éieméúynek  olly'  fzélesnek  kell 
lenni  ^  mint  a^  Ádám'  esete  által  lett  fiserentsét* 
lenségnek :  mert  a'  Kriftaft  Ádámmal  hasonlítia* 
ör^ve.Róm.  s:  i2^au  i  Kór  i5:  ai /sa.  'Sid. 
2:  i6»  ^ 

Mások  ellenbenn  ^  a'  Kriílus*  haUláúak  ere^ 
|ét  fsak  bizonyos  f^sámú  Emberekre  terje&tik^ki 
ezen  okoknál  fogva  t 

k)  Mert  a'  Kriítus  maga  mondja^  hogy  a^ 
t  vére  fohaknak  bűneinek^  botsánatjáért  ontatih 
ki  Mát.  26:  28.  Márk.  14:  24*  —  Hogy  fzorot 
kapu^  keskeny  út^  melly  vif%en  a%  életre^  és  ke^ 
ve  fenn  tálának  a%t  meg. 

2.)  Tsak  azoknak  haCsnos  aVKriftus*  halála^ 
a'  kik  d  benne  hifcnek,  és  jót  tselekef^uek ;  mi^ 
ha  a'  Tzélt  akarta  az  líten  ^  úg^ia^  efzköa&ket*^ 
is  akarta :  de  a*  tapafztalás  bizonyítja^  bogy.  tteoi 
mindenek  hifznek  a*  Kriílusbann^^neniL-is  min-* 
denek  tselekefznek  jót :  ét  így  nem4s  mind** 
nekre  terjed^kt  az  6  HalálánaR  Érdeme^ 

3.)  Ha  a  Kriltűs  .  megholt  az  egéfit^Viláfl^ 
ért;  dgy  hát  minden  ember  idvezfilnet  Úgy  de 
a*  Kriftus  maga  mondja ,  hogy  0  némeliyeKneki 
ezt  ruondja  az  ítélet^  napjánn !  Jertek^el  Atyám< 
nak  áldottai y  bírjátok  á%  Orfzágpt^  melly  meg- 
ké/zíttetett  iinékteh  ^—  Másoknak  pedig  azt 
mondja :  JÍtko^tak !  mérgetekkel  az  Örök  tíí%re% 
A'  Lázár  ,  és  Gazdagról  vett  péidabefzéd*is  ezt 
mntatjat  valamiot  a'  ker^íztfánn  i^ggö  Tolvajok* 
iiak  {)éldája« 

4.)  Ha  a'  Kriáus  mindeneké  megholt  ^6\n^ 
ág^  azokéi*t-is  ^  a'  kik  az  Ö  halála  el0tt  tnár  fU 
kárhostak :  de  aai  igazságtalanság  vóioa  jmagAt  fi 

Gg  a  Sí- 
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bűnöst ,  és  annak  keiesét-is  a'  Kriftuft  megbún* 
tetni.  —  ,  ^    * 

5*)  A'hol  a'  Szent  írás  azt  mondja ,  hogy  a* 
Kriftus  a' Világért  és  mindefjekért  hólt-m  g^ax 
tót  tcfici ;  a'Válafztatíak' Világaért,  vagy  Hfind az-  k- 
ér  ^  a*  kik  6  b'cnne  hiíznék,  és  jót  tselekefznek. 

Nem  lehet  pedig  azt  mondani,  hogy  így 
az  Iftcn  fzemélyvalpgató  leíTz;  mert  a' Személy- 
válafztásnafc  tsak  ott  van  helye,  a'bol  miode- 
neknek  f/eméllyes  íufsok  van  a*  jótéteményhez: 
a'  bflnös  Emberelőnek,  pedig  az  Ifteni  Kegyelcui- 
bez  femmi  jaísok  fem  volt.  —  A*  ^i  pedig  az 
Ádámmal -való  öízvehasonlíttását  illeti  a*  Krv 
ftusnak^  jegyezzük-meg ,  hog^y  az  ott  tsak  ha^ 
sonlatOiSág,  meilyet  maga  a'  Szent  írá*  roagya- 
ráz*meg,  hogy  miképp*  kell  érteni  és  kiterjefz- 
leni  t  a'  pedig  a'  mint  látánk,  azt  mondja,  hogy 
a'Krillas  fokakért,  és* nem  mindenekért  hólt-meg. 

Ezekből  látrii-való ,  hogy  ezen  két  eilenke- 
zd  Felek  abbann  mcgeggyeznek ,  hogy  a'  Kri- 
ftus^ haláláért  az  6  benne  vetett  igaz  Hitnél  fog- 
va reménylik  az  örök  Idyefséget.  —  De  vagy- 
nak  még  oUv'  emberek^s ,  a  kik  azt  állítják , 
hogy  a*  Rriftas'  esmérete  *s  Ö  benne  vetett  Hit 
nélkttl ,  mint  a*  Kisdedek  ^s  az  Ó  Teftamento- 
mi  Atyák  ^  de  tsak  ugyan  a'  Kriftus*  érdeméért 
idv«zúlhet  az  ember ,  ^  ezenn  az  útonn  akarják 
idvezítni  Soktateft ,  és  más  Pogányokat,  —  De 
hol  van  megírva ,  hogy  az  Iften  ezt  így  akar- 
ja? Nem  az  itt  a'  kérdés  :  Ha  vftlyo  naTíriftus* 
érdeméért  idveztilhet-e'  az,egéfz  Világ?  hanem 
ez :  Vatyon  az  Iften  akarta-e*  hogy  mindenek , 
a'  kik  Ádámbann  elvefztek  ,  a*  Kriftus*  Érdeme 
által  idvezúljenek  ?  A'  Szent  írás,  a*  mint  lát- 
lak ,  azt  mond]a  ,  hogy  tsák  azokat  akarja  u 
Iften  idvefítténi  ,  a*  kik  a'  Kriftusbann  igazána 
bifznek  ^  *s  azt  jóttelekedetek  által  kíroutatják. 

így 
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^ i..         ^ ^ 

így  tanitía  ezi  a'  Szent  írás  utánii  a'  Hejdelher 
gai  Kátechefis  a  XXéik  Kérdésbe  nn.  tásd 
ide  a'  Helvetiai  Vallástétet  JüdikRéfzét  ^  és 
XL  Réfz  lidik  Szám/ait  elo}.^  Azt  ramdaíáífal 
jól  tanítják  a' mi  Theologusaink;,  hogy  nektt^k 
lenkit  reai  kell  kárhoztatnunk.  A^  mi  .dolgunk 
az  ^   hogy  jók  legyünk. 


^•••cii:^  •••'♦-« 


NEGYEDIK  SZAKASZ. 

« 

A'  Jesns  által  megfzeríett  fdvefség'  Rendérdi  ^ 
'$  ErzközeiröL 

X€Vni.  S- 

Ö/zPekiHteté^e  ezen  Szakutfznak  a'JÜfyebh  •  Vtf- 

lővaL 

Mit  tselekedett'az  Iften   a' Kriftos  által  a^ 
mi  Idvefsegttnkre^  előadtuk  a'  fellyebb-való  Sz^*^       .^ 
kafzbann  :   már  fftírfir  arról  kell  értekeznünk 4.  ^^(;^ 
hogy  kik  réfzesíttetnek  a'  Jésus  által  fzerzett  Id-*'^  * 
velsegbenn?    Miképpenn  eshetik  e\  meg?    -r.i,      "^ 
és  mi   kívántatik •  meg.  arra^   mind  azjAen%^ 
mind  kivált  az  Ember  réfzéról^  eggyfxöt'al  ér**' 
tekezünk  itt,  mint  a*  Theologusok  uoktak  TzóU^ 
ni,    az    Idveftég'  'Rendéről  {:  Ordo  jSalutU  :) ^ 
vagy  arról  az  Útról  és  módról ,  melly et  a*  Ke- 
resztyén Vallás  ád  azoknak  eleikbe  >  a.'  kik  idr 
vezúlni  akarnak,    és  az  ezen  Idvefséget  elöse- 
géllíS  Efzközökröl  (:  média  Salutis  if  Gratia  :)^ 
Ezen  Idvefség*  Bende  az   Iften*  réfzéról  ma^á- 
bann  foglalja  az  Idvefségre-való  Elrendeltetett 
Elhívást ,  Iften'  Kegyelme  vagy  Szent  Lélek  ál-       í 
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tal-való  Segíttetést^  Mégigazíttást  ^  Megbeme* 
lést.  Az  ember'  refzéról  pedig  a'  Hitet  ^  Meg- 
térést ^  Kegyes  életet ,  Ilten'  befréde*  halgatá^ 
iát  vagy  olvasiátát)  é$  a'  Sákramentomokkal* 
v&ló  élést,         ^ 

<A«    Idenn^k    Eleve-vald    Elrendelés 
séról  (;  Prítieftmatio  divina  :}, 

XCIX-    §, 

Megfogás  mstí  EUvevaló  ElrendelésrífL  ■--  Hh 
fiőriai  Jegyzések. 

Valamint  a«  egéfz  Világbann;  úgy  kfllö- 

pöfsenn  az  emberek*  felen-vald,  é%  )övendöáU 

.Íapot)ökbann-is  femmi   fem  törtéuhetik  ^ .  a  mit 

.  az  lilen  öröktdt  fogva  nem  tudott  '$  meg  nem 

Q(  j    határozott  volna.     Az  a'  végzése  ai^   Iftennek  ^ 

^<f • //triclly  feerént.a^  emberek*  jövendóbeli  örökké* 

/     ifvaió    állapotjpkat  Öröktől  fogvíi,  és  változhat 

''tátlaiiiii   meghatározta  «    neveztetik   Eleve  -  va- 

M   Elrendelesnqji,    Minthogy  pedig  abbann  a* 

boldogságbí^nBi  "    mellyet    a'  Ivriftus    fzerzett, 

Ibk  ^kokra  nézve,   nem  minden  ember  réfzc-* 

fíttethetik  >  tehát  az  lílen*  ezen  Elevc-való  Et 

rendelésének   két  ág?i  vágynak  ^  '  az.  Elválaf%- 

tás^  és  Megvetés^  —  Élválafötattaknák  azok  ne-» 

veztetnek,   a*  kik  a'  Jésus  által  nyert  boldog-^ 

ságbann     réfzesfttetni    fbgnak.'   Megvettettek^ 

nek  Pe4ig  azok^    a*  kik  ábbs^nn  nem  réfzesíN 

tétnek^  —  Arra  pedig ,  hogy  a^  Iften'  ezeq  Et 

IcY«-yalá  Elrendeléséiről  taaítnak  í^' Theologcb 
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fok  9  okot  adtak  ezen  Bibliabeli  kifejezések  : 
T^oo^i^eiv ,  előre  meghatározni  ^  elrendelni  (a)  ^ 
meily  fzót  a*  Vulgata  így  fordított:  Fradejli- 
nare ,  4'  honnan  az  Eiválafztásról ,  *s  Megve- 
tésról  való  Tudomány  a'  Syítemákbann  Prade* 
Jlinationak  neveztetik.  —  T^oymcxny^  elSre  tud* 
ni  (h).  ^^odmg^  Feltétel^  vagy  Végzés  (c).  Mind- 
azáltal meg  kell  jegyezni ,  hogy  ezen  £z6k  fzü- 
kebb  értelembenn  vétetnek  a'  Szent  írásbann  ^ 
mint  ezeket  a'  Theoiogiábann  ízokták  venni  ^ 
mivel  ott  tsak  azoktól  vétetnek  ezen  kifejezé- 
fek,  a'  kik  az  Iften*  örök  végzése  fzerént  a*  Jé- 
fus  által  nyertgildverségbenn  reTzesíttetnek  (d). 

Jegyxés.    Ezen  Dogma*  Hiftóriijára  jegyeziuk-meg  c*  kö- 
vetkezendók^t :  A*  IV  eUó  Századokbann  ezeoTu^     ^ 
dornányról  femmi  különös  vizsgálódást  nem  tettek  az 
Ekklé'siai  Atyák,  hanem  az  V-dik  Század*  eleinn  Pc-  \ 
lagíus  ellen  Auguftinus  azt  állítvánn,  hogy  a'  Vá- 
lafziattak  ki  nem  eshetnek  ,az' Iften*itegyeriiléb6l}  / 
tehát  terméfzeti  dolog  vök  azt^  álUttani  ^  hogy  az 
liten  már  előre  ^  némellyekec  az  Idveíségre  ,  máso«  . 
kat  pedig  a'  Kárhozatra  ehrendelt.  Auguftinusnak  te-  . 
klntete »  a'  ki  akkor  nagyobb  Orákuluma  vóU  Nap--  . 
ny^gotnak ,  mint  ma ,  végbevittc  azt ,  hogy  a'  Nap-^,. 
nyugoti  Ekklé'sia  ^*  Pr«deftinttioról*valö  Tudományt  . 
bevegye  ^   és  még  a'  Rcförmatiokor-is  úgy  hitte  ezt 
az  Ekklé^sia^  mint  ma  a'  Reformátusok^  a*,  mikor  e-  • 
2en  régi  Tudománnyát  az  Ekklé'siának  Béza  és  Kál- 
vinus  János ,   's  imát  nagy   tektmetíi  Theologusofc 
megtartották,  másoic  pedig  üás  értelemre  tértek.  — 
Minket  ugyan,   és  az  Evangélicut  Atyafiákat  az  ^r^ 
Vatsorája  felóí-való  Éttelmeim  kívül  ea  a*  Tudó- 
'      G  g  4  jnáhy 

09.  Jén,  10: 14.1  c.  Sióméi  :t%-9'^  irÉfés  ^:  iu{4*Í 
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ViBány  válafzt^l  eggymástól.  A*  kik  a'  két  EkWé. 
'fiit  megeggyeztetni  9  's  ?(fzvevonm  akamik;  azok 
azt  kívánják ,  hogy  az  Evangélikusok  az  üt'  Vatso- 
rajáról,  a*  Reformátusok  pedig  a*  Prac^eitinttioril- 
való  Krtdmcket  változtafsák-mcg.  —  A*  Rcformtu. 
fok  koztti  nem  eggyformánn  értenek  mindenek  a  P» 
deftinatioról ;  de  kSzSnségefsenn  mitsoda  értelembenn 
vagyunk  mi  az  Eleve  'valór  Elrendelésről,  meg  l^ 
liet  látni  a'  Helv.  Vallástételnek  X-dik  Réfzébenn. 

I.    T  Z  I  K  K  E  L  Y. 

Az  filválaf^tásról  (:  EUBio  r)- 

C.  §. 

^%  BlváJafztásróUvaló  Még/agár.   —  Annak 
Tzimere. 

Az  Elválafztás  ^  2LZ  Ifiennek ,  mint  könyö- 
VrÖlÓ  Atyáuiak,  oíly*  változhatatlan  's  örök  vég- 
*  zése ,  mellynél  fogva  a'  bűnbe ,  és  örök  veüe- 
^  delembe  esett  entoeri  nemzet  közül ^  az  Iftea 
«  az  6  Szal>adakaratjából  és  KegyelméböU  nemei* 
A  Jyeket,  másoknál  fe'  nem  jobbakat,  fc'  nem  mel* 
t  tóbbakat  ^    hanem    eegyaránt   a'   többékkel  a- 
.^gyanazon  vefzedelembenn  fetrengöket  az  örök 
/ Jdvefségre ,   és   az  árra  vivő  Efzközökre  eivá- 
•.'laíztott..   Az   Elválafztás'  tzímerei  tehát  ezek: 
1.)  Az  Őrökké'Való,   mivel   tökélletlenscg 
yfólnsL  az  lílenbenn,  ha  Ö  Értelmére,  és  Aka- 
ratjára nézve  idő  alé  volna  vettetve.     O  Min- 
dentudó 9    tehát  öröktől  fogva  kellett  mindent 
neki   tndni^  •$  meghatározni.  —  E'  Világbann 
bizonyos  Elrendelések,  és  Örökös  Plánum  fze- 
rént  n>)nak  mindenek:   az  emberről- is  tehát, 
a'  ki  e*  Világnak  eggy  réfze,   kellett  az  Iften- 
aek  valamit  öröktől  fogva  tndni  ^  's  el-^  h  vé* 

"gezni^ 
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gezni.  Utoljára  ,  így  tanítja  ezt  a' Szent  írás- 
is  :  Válafztott  minket  az  Ifién  Világ'  fvndamen* 
tornának  felvettetése  etött.Efés.  1  :  4*  2  Tim.  1  : 

2.)  Változhatatlan ,  mert  mivel  áz  ember 
4zt  meg«nem  változtathatja  ^  —  fe  maga  az  I* 
fien  a'  maga^  végzéseinn  ^mint  hibáfohonn  válto- 
zást nem  tehet ,  —  maga  az  Iftén  -  i$  eggyátal- 
|ába  változhatatlan*  Utoljára  ,  a'  ^z.  írás  az  £1- 
válafztást  a'  MegdítsÖittetéíTel  TzoroíTan  örzve- 
köti :  a^  kiket  y  úgy  mond  PálApoftoU  ^t»  Iften 
el'  váktfuotty  azokat  meg-is  ditsSfttí^  a  honnan 
ezek  az  Életkönyvébenn-is  Feljegyeztetteknek 
mondatnak:  tehát  ezen  ídvefse'gre -való  £lvá« 
laíztás  változhatatlan —  Róm.  8  :  29*  őO,  1 1 :  29. 
FiL  4:3-  Jel.  20:  is.  Ján.  10:  2S,  29. 

3. )  Tsak  némeUy  Embereket  tárgy a%6 ;  mért 
Itaazláen  minden  Embereket  elválaiztott  az  íd« 
vefségrej^  mivel  az  Ö  végzései  változhatatlanok  < 
tehát  minden  Embernek  kellene  idvezűlni :  llé 
e*  nem  így  van  \  azért  -  is  ez  a*  Válafztás  nem 
közönséges.  Külömbenn-is  maga  ez  a*  fzó  Vá- 
Iqfztás  (:  fiirXayif  :)  ezt  mutatja ,  mivel  éz  azt 
tefzi,  hogy  kell  ott  többnek -is  lenni,  a'hon* 
nan  valamit  kiválafzthatunk.  Ezért  mondja  az 
írás,  hogy  némellr  embereknek  neveik  nintsenek 
felírva  az  ÉUt'  könyvébenn.  Bizonyos  az  •  is  , 
hogy    fokann  a'  Kriitust   Tudománnyával    cg* 

fyütt  megvetik:  ezek  hát  az. Ö  általa  i'zerzett 
oldogságbann  nem  réfzesülhetnek.  Innen  a* 
Jésus  maga  mondotta ,  hogy  az  S  Attyonak  áU 
ehttai  elmennek  az  Örök'  életre  j  ^'  gonofzok  pe- 
dig az  örök  tűzre  ^  —  hogy  van  jzaros  kapu  » 
és  keskeny  út ,  melly  vijh  az  örök  életre ,  és  ké- 
véseim találjakmeg.  —  Luk.  10 :  20*  Mát*2á: 
34t  — 41.     Mát.  7:  13,  14^ 

Gg5  4-) 
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*•)  KegyeUmhoUvalö  e%  a  Válafztát »  mi- 
vel a'  Kegyelem  abbeli  kttlönös  Jósága  valakU 
nek^  melly  fzerént  másokkal  olly'  Jókat  kör 
zó\ ,  mellyekre  azoknak  femmí  érdemek  Qnts ; 
ha  pedig  az  emberek  miadttyájanki  böaösök, 
és  a*  b&nért  eggyformáan  blntejtésre  voltak  mél* 
tók,  úgy  ha  néraellyeket  ezek  köztliKfeirzaba- 
dított  ezen  büntetések  alól  az  líien^  e'  tsak  Ke« 
gyelembelí  Jóság  az  Iftenbenn«  Valamim  az« 
is,  hogy  efzközöket  adott  ezeknek  kezekbe, 
mellyekkel  fzabadeon,  és  az  Okofság  fzerént 
élvénn,  a'  Jésus  által  megfzerzett.  boldogság- 
ra ^eljuttatnak.  Ezért  mondja  a'  Szent  írás: 
KegyeUmbSl  tartanatohmeg  Hitnek  általa^  ii 
ez  nem  ti  tUeteh  vagyon  ,  Ijlen  ajándéka^  e%. 
Megigazulunk  ingyen  Iften  KegyelmébSL  tfé%* 
2 :  4*     Róm.  3 :  24.     11:^,6.     £fé$«  1:5. 

i.)  A'  Krijbxsbann-való  Valafmtás  e%^  az  a2, 
a*  kik  azon  jóbann  réfzesíttetnek ,  o^ellyre  az 
Iften'  Végzése  fzerént  bizonyos  emberek  vá* 
lafztattak,  azok  kötelesek  a'  Jésus  Kriftosbann 
hinni,  és  az  6  Tudománnyá  fzerént  tseleked- 
ni :  következésképpenn  mind  az  ,  a'  mit  a'  Sz. 
írás  az  Elválafztásról  tanítt^  tsupa  Kerefztyé- 
nekrdl,  vagy  oÜyanokról  fzóU,  a'  kik  a'  Kri- 
ftus'  Tudománnyát  bevették^  's  bevefzik^  Márk, 
16.\  i(u   Ján.  5;  16,  Tit.  3:  5« 


y^Syzés.  Ex  •'  fed  gnktyM  »nnyit  tei^  t^^íajdónképpenn^ 
mint  váUMtani^  2.)  Szentmi  ^  valakit  másnak  deik' 
Uwni  iKón  \i  2%  2g.  Innen  Vála^tottak;  azaz^ 
Iften  elött  kedvesek^  kiket  6  bizouTos  boldogsáj^ 
ra  ni^Uóztau  Mát  n :  14% 
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Cl-   §. 

Mi  az  IJleni  Mválafztámak  határő%6  oka  ? 

Nékünk,  kik  már  a'  Kerefztyén  Vallásra 
inrfltóztatmnk ,  elég  volna  azt  tudni,,  hogyfein- 
nűnk^  és  jót  kell  tsclekednünk ,  hogy  a'  Jésus 
által  fzcrzett  bofdogságbaiín  réfzcsíttefsünk ;  ha* 
nem  a'  Tfieologusok  akarvánn  az  Ifteni^  végzé- 
fékbe  méjíebbenn-is  belátni ,  mint  embernek  le* 
hetne  ,   Aüguftinnftól    fogva   %    kérdésül  tet- 
ték ezt  azElválafztásról-valóÉrtekezéseikbenn: 
Mi  határozta  arra  az  Iftent,  hogy  Pétert  válafz*       Á     • 
fza  inkább   az   Idvefségre  ,^  mint   Júdást  ?    A*  j^a^/ t 
mellyre  Auguftinfif,  és  az  d  Követói,  azok  közt    _^^^ 
a'  Reformatusok-ls,  jólleh<?t  ezek  közül  fe' mind-  "^^^^^l 
nyájann,  ígv  fclelnck-meg:   Az  Idvefségre-va-  Aj^Jm. 
ló  Elválafztásbann  az  Iftennek    egyedül-való  o-  /\/ * 
ka  volt  az'  6  fzabados  és  kegyelmes  Jótettzéíe , 
melly  fzerént  az  Ifteni  Akarat  a' Szabadság*  te r* 
méfzete   fzerént  ,     az  eggyforma   tárgyak  kö-* 
züi,  tsak  a'  maga   előtt    tudva  lévő  okokból^ 
amazokat  elmeliózvénn,.  ezeket  válafztotta.    — • 
Az    Évangéltkns  Atyafiak  azt  mondják ,    hogy 
még,  azt    az  okot-is  tudják,  mellynél  fogva  azi 
Iften  a^  Válafztásbann  meghatároztatott  vóina  ^ 
*$  a*  feltett  kérdésre  így  felelnek:  Látta  az  I- 
ften  öröktől  fogva ,  hogy  Péter  Pál  hinni  fog* 
nak,  és  9*  Hitbenn  Örökké  meg-is    maradnak^ 
mások  pedig  ném;  azért  ezeket  élmellözvénn  ^ 
amazokat  válafztotta  f  és  így  az  Idvefségre-va* 
ló  Elvélafztásnak  meghatározó  Oka  volt  ezek 
fzerént  az  Embereknek  előre  ellátott  Hitek  (í  F^ 
des  pravisa:}.    A'  mit  ezek   azért  ^  állíttanak  ^ 
mert  képtelenségnek  láttzik  nekik  ,   hogy  az  U 
ften  minden  ok  nelftüt ,  és  tsak  vaktába  yálafz^ 
lett  Y^lna^  és  hegy  kegyetlenség  volna  az  líl^n^ 
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benti  az  Emberi  Nemzet'  nagyobb  vébét  pokol- 
ra vetni.    De  valósággal  y  ha  minden  Reformál 
tusokat  fórra  megkérdezne  az  ember ,  azokkö* 
z\Ú  te   állíttaná  azt  eggy-is ,  hogy  az  Iften  min- 
den ok  nélkül ,  és  tsak  vaktába  válaíztott  vol- 
na ,  mivel  mi-is  bolts  Válafztását  hiíTüUk  az  I* 
ftennek,  és  az  Ö  TökéUeter$égeinek  harmónia* 
)a4s  azt  kívánja,   hogy  Ó  femmit ok  nélkül oe 
tselekedjen;    hanem  mi  azt  állítjuk,  hogy  az 
lAennek  ezen  Szabadakarat  fzerént-való  válafz- 
tásra  volt  ugyan  oki  (<  rationes  fukieBiva :)  ^  de 
mi  azt  nem  tudjuk ,   valamint  a'  bölts  Király 
^       megkegyelmezhet  bizonyos  pártütőknek,  éspe- 
^      ^      dig  fzabadonn ,   de  vóit  neki  magábann  Oka ,, 
•J^V»  *      hogpr  miért  kegyelmezett-meg  ezeknek  inkább, 
•  •^IWU^    a'  Kik  fzinte  olly'  bilnösök  ,  mint  amazok ,  de 
^«  ^^ .     azt  az  okot  nem  tudják  azok,  a'  kiknek  Ö  meg- 
**    ^  \   kegyelmezett,  és  ekkor. ezt  teíTzük  ezen  tscle- 
kedet'  okának :  Tettzett  a'  Királynak  ezen  ke- 

fyelmefséget  az  eggyforma  bánosok  közül  in* 
ább  ezekkel  közieni.     Mi  tehát  az  Előre  ellá- 
tott Hitet  az   Idvefség'  kijelentett   ECsközének 
tartjuk,  nem  pedig  olly' Oknak ,  cs  iFellételhekt 
mellynéi  fogva  az   líten  válafzthatott    volna ; 
mert  úgy -addig  nem  válafzthatott,  míg  nem  lát- 
ta,   hogy  hifz-e'    Pét^t  vagy  nem,     fia  pedig 
arzt  mondjuk ,  hogy :  látta  az  Iften  előre ,  nogy 
hifz  Péter,  és  azért  válafztotta-el ,   ez  azt  l«* 
fzi,  Ö  tudja*el6re,  és  öröktől  fos^a,  hogy  ez 
így  leílz,  és  uf?m  má^képpenn ;  a  pedig  ,  hogy 
az  líten  tud  valamit ,   annyit  tefz ,  mint :  elvé- 
gezte hogy  ez  így  legyen,  és  ne  másképpenn; 
zaert  az  Iften  femmit  nem  titdhat,  és  nem  Iái* 
hat-előre  úgy,  hogy  azt  éppenn  oUy'  r^ígtől  fog- 
va el  ne  végezte  vó^na ,  mint  azt  tudja,  és  lát- 
ja,  külömbenn  a'  következniék  ^  hogy   valami 
megeshetik  e'  Viiágonn,  a*  mibe  az  Ifteni  Aka- 
rat 
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tat  femmit  fe  tudott  vagy  nein  végzett*  '  Nem 
kell  ezen  dologbann  az  emberi  Értelemről  okos^ 
kodni  az  Iftenre :  mert  ^Zy  mi  körfilöttünk  meg-> 
eshetik,  hogy  az  emberi  Értelem ,  néha  elÖre- 
tudjon  valamit,  de  azt  nem  mindég  akarja  hogy 
megtörténjen.  De  már  az  lítenbenn  e'  nem 
úgy  van :  rnert ,  mivel  minden  az  IftentÖl  ftlgg ;  le-i 
hát,  a' mit  Ö  az  Ö  teremtésire,  nevezetelsenn 
az  emberre  nézve,  előre  ellátott ^  azf  ugyan 
akkor  akarta-is ,  vagy  elrendelte  ,  hogy  Pnysi- 
ce  megeshefseh^  ha  fzinte  moraliter  azt  tiltja* 
is.  ^i  tehát  ollv'  Általános  Vép^zést  (:  Jecretuntc 
absolutumi)  hiizüiik,  mellybenn  az  lltéü  izSba- 
donn  ugyan ,  de  a'  magánál  tudva  lévő  okból 
rendelt-el  kitkit  az  Idvefségre^  meliynek  efz* 
közéúl  akarta,  hogy  légven  az  Jézus  Kriílusbann 
-  való  igaz  Hit  és  jijtsclekcdet.  —  A*  mi  pedig  . 
azon  második  nehézséget  Illeti:  Kegyetlert^ég 
volna  az  IftentŐl  az  Emberi  Nemzet'  nagyobb 
réfzét  eleve  pokolra  rendelni,  mert  így  0  az 
oka,  hogy  miért  nem  hifznek  némellyek^  —> 
meg  kelljrgyezni,  hogy  ez  a'  Nehézség  fzin- 
te úgy  fennmarad  az  Evangélikus  Atyafiakra  néz- 
ve-is  :  mert  bizonyos  dolpg,  hogy  Ók -is  azt 
hifzik,  hogy  az  Illeni  Kegyelem  (igratia  Dei:") 
fegítti  az  Embert)  és  abbann  a'pontbann,  mikor 
az  Ember  kezd  megjobbúlni ,  a*  Szent  Lélek* 
munkája  külőnöfsen  kitettzik  0  körülötte*  Azt 
kérdem  hát  most :  Látta  az  lílen ,  hogy  Péter 
hifz,  és  ezt  el-is  válafztotta,  de   hogy  6  hid- 

Íen ,  áz  Iften  helyheztette  Pétert  oUy  állapot-^ 
lann,  's  az  6  kegyelmét  azért  közlöttc  6  véle^ 
De  már  miért  nem  helyheztette  az  Otáhi'<- 
tát  olly^  álöapotba,  mint  ez  vasy  amaz  Ke- 
relztyént  ?  Miért  nem  közlötte  a  máza  Szent 
Li^lkéfiiek  kegyelmeit  úgy  Simon  Máguf$al,miat 

Si- 


47^       Dogm.  TheőL  IV.  Sm.  L  R.  L  Tw. 

Siaioii  Péterrel  ?  Azt  feleljük  reá  :  Én  nem  ta-* 
doin  at  Okát ,  ígjr  tetUett  az  Iftendek  ?  így  a' 
Reformáturokkal  eggyütt  értenek  az  Évangélíkaf 
Atyafiak.  Vagy  azt  feleliak:  Mert  elÖre  látta 
az.  Iften,  hogy  Simon  Magas  nem  él  azon  Ke* 

fyelmekkeL     De  miért  látta  azt  úgy  az  Iften  , 
ogy  azon  látásnál  fogva  az   Ö   kegyelmeit  ne 
adja  Simon  Magasnak  ?  Azért^  mert  Ö  azt  örök- 
től fogva  úgy  végezte -el  9    hogy  Ó  alkalm^ 
körinyűlállások  közé  helyheztettelsée  ujn^an^  de 
azokkal  nem  fogéini ;  mert  hiízen  ha  iemmife* 
esik  e'  Világonn  az  Iftennek  előre  meghatározott 
Akaratja*  ^'s  Vérzés^Tlélkttl ;    cnnck^is   abból 
kellett  fojni.     Elkárhozott  hát  Simon  Mágus  ? 
Én  az  Évangélikufsaleggyütazt  felelem,  hogy^ 
el  9  és  az  Iften  az  én  Értelmem  fzerént  fe'  leflz 
Tyrannus  és  kegyetlen  5  *s  az  Övé  fzerént  fem. 
Ha  az  Iftent  abbéli  Szabad  tettzéséért  nem  mond- 
]nk  kegyetlennek,  hogy  az  életbenn  eggyik  Em- 
bernek ád  böltsefséget  és  Szerentsét,  másik  pe- 
dig az  ö  Végzése  fzerént  bolondnak  és  fzeren- 
tsétlennek  fzttletik :  Úgy  nem  fzabad  minékünk 
az  Iftent  azért  Kegyetlenséggel  vádolni,   hogy 
á*  más    életbenn    eggyik  Ember  boldog  leQz, 
másik  pedig  boldogtalan^     Végezetre    jegyei* 
zük-meg,   hogy   Pál  Apoftolnak- is  feltették 
már  a^   'Sidók  ezen  nehézséget,  midőn  Ö    azt 
állította «  Róm.  9:  18.  hogy  azonn  kSnyöritl  a% 
Iften  a  iinn  akar^  is  cl  kii  akar  megkeményit  ^ 
—  hogy  nem  a%  akaróé  ^  fe*  nem  a  futóé ,  hamem 
\  a'  kfinyOrtítS  Ijlené:   Ha  úgymond  a  'SidóK  « 
a%  JJM  Akaratja^ annak  pedig f£nki  Jem  állhat 
ellene  f  ntíért  haragf%ik  hát^  aVagy  miért  bün- 
tet, hifzen  másképpenn  az  Ember  nem   tsele- 
kedhetik  mint  tselekfzik,  ha  Ö  azt  megkérné- 
nyítti  a*  kit  akar^  v^  19.  's  Pál  Apoílol  éppenn 

úgy 
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ligy  felel  *  inefi;  ezen  nehézségre ,  mint  mi  Ö  u* 
tánna  fzoktunk.  ElÖOzör  :  nem  taitozik  az  £m* 
ber  lítentől  fzámot  kérniii  hogy  miért  tselekfzik 
így  és  nem  másképpenn;  Kitfoda  vagy  Te  Em- 
ber ^  ^ogy  az  IJieh  ellen  versenye fzí  A  vagy 
mondja -e  a\F6ldedéity  annak  ,  a"  ki  azt  for^ 
mátja^  miért  tsinábál  engem  Hlyen módonnv ^2i^ 
22.  Másodfzor :  Az  líten  mikor  így  tselekfzik  , 
oknál  fogva  tselekfzik  ,  ha  mi  azt  nem  tudjuk  - 
is  világofsann,  legalább  az  ö  tÖkéleter$égei  ezen 
tselekedet  állal  nyilatkoztatnak  -  ki :  mert  ez  a- 
zért  van,  úgy  mond  Pál ,  hogy  megjelentse  az 
S  dítsofségének  gazdagságát  a' Kegyelemnek  ^- 
dénythez ,  mellyeket  kéfzített  a  dítsS/ségre*  y. 
22  ,  23.  A'  ki  Pál  Apollóinak  ezen  feleletével 
fém  elégfzik-*megkerefsen  ennél  jobbat^  ha  u« 
gyan  találhat*  Mi  Pál  Apoílollal  megmaradunk 
eggy  értelembenn, 

Utólíára ,    a*  R.  Katholikas  Atyafiak  közül 
a*  Tridentinumi  Zsinattól  fogva,  némellyek  Au- 

fuftinnífal  értenek,  máfok  pedig  az  íftentmeg^ 
atározó  Oknak  és  Valafztásnak  állítják  lenni  az 
ElÓreellátott  Jótselekedeteket.  —  Minthogy 
pedig  ez  a'  Tudomány  fokkal-  méllyebb,  mint 
lem  az  emberi  értelem  meglábplhatná ,  a*  hon* 
nan  Pál  Apoítol-is  í^  kiált-fel  ezen  matériá- 
ról írvánn :  Őh  IJlen^böltefségének  és  tudomán- 
Mának  mellységes  gazdagsága ,  rneUy  megtud- 
hatatlanok  az  'd  ítéletei  ^  meUy  végére  menetet'^ 
lenek  az  i  útau  Róm.  11:  55^  innen  fokann  a* 
Titkok  közé-is  fzámlálták  ezen  £löre-való  El- 
rendelés' tudománnyát.  Mi  ezen  magyarázat* 
tdi  ebbenn  állapodjunk-meg :  Az  Iften  bölts  ^ 
és  femiSlit  ok  nélkttl  nem  tselekfzik ,  követke- 
zéiképpenn  az  Elválafztásbann-is  volt  neki  o- 
ka^  és  nü  a'  Szent  íxi%  iitánn  azt  a^  okot  az  Ő 
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Szabádtettzésébenn  és  Kegyelmefségébenn  hely- 
heztetjftk ;  Mert : 

i«  )  A'  Szent  írás  az  Élválafztás'  okául  tsak 
az  Iften*  Jótettzését  tefzi :  Válafztott  minket  l 
/len  a%  Ú  Akaratjának  Jótettzése  fzerint.    Maga 

fedig  a'  Jésus  így  fzóll  hálákat  adván,  hogy  az 
(len  a'  tudatlanoknak  jelentette  -  meg  a'  maga' 
Akaratját,  elmellözvénn  a*bÖlt$eket:  Jól  van 
Atyám  y  mert  ez  a'  Te  Jótettzésed :  minekoká- 
ért  y  ha  a'  Szent  írás  a^  Vála&tás*  okául  tsak  az 
lílen*  Jótettzését  tePzí  ^  legjobb  nékünk  abba 
meg'-nyágodni ,  azt  mindég  hozzá  tévérni,  hogy 
az  Iften'  Tettzére  bölutettzés  Ef.  i  :  S.R&m.  9: 
16-18,  11;  5,  6. 

2.)  A'  HiJtésa^  Jótselekcdet  az    Elválafc- 
tás' következéseiül  tétetnek  a'  Szent  írásbann:és 
így  nem  lehet  azokat  apnák  előröl  -  mec^hatá- 
rozá  okául  tenni.     Azt  mondja  Pál  ApofioT:  Vá- 
lafztott minket  IJlen^  hogy  legyünk  Szentek.  l\X 
nem  a'  tétetik  a^  Válafztás'  okául ;  válaíxtott  min- 
ket líten,  mert  Szentek  voltunk,  vaey  ha  azok 
léfzflnk  idővel ,  haneni  hogy  legyünk  Szentek, 
ugyan  O  így  fzóll :  a'  kik^t  Iften  öröktÜl  fog^ 
Pa  tudott  y  azokat  el^is  választotta^  hogy  az  0 
fiának    dbrázatjához   knnének    hafonlóKn  nem 
mondja:  ha  hafonlók  lefznek,  hanem  hogy  lé' 
gyének  hafonlók.  —  Jákob  és  Ésaa  még  fem- 
mi  jót  fe'  tselekedtek,  és  már  akkor  meg -volt 
az  Iften'  Vigzéfejzerint-valő  Válafztás^  amtlfy 
nem  d  tselekedetekbSl  -  volt.  Az  IJlen  hívott  ma- 
ket^  nem  ctvu  tselekedeteink  ^  hanem  íj%  Ö  Vég^ 
zése  is  Kegyelme  JzeMnt :  és  ígjr  a  Válafztás  okául 
nem  tétetnek  az    elöreeliátott    JótselekedeteK 
£fis.  1 :  4,5.  Róm.  8 :  29^—  9:11.2   Tim.  i  :9* 
Az  előre  ellátott  Hit  fem :  mert  világofsann 
mondatik ,  hogy  ya/a^/c  as   örök  életre  el-vá- 
laJztoJttak  a'  tógáitok  közül ^  hívének:   és  így 
/  nem 
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nem  a*^rt  válafztattak  ,  mtn  hinni  fognak ,  lía* 
nem  megfordítva,  Lám  a*  többiek  nem  hHtckV 
Ttel  13:48.  ■—  1  Jám  4:  t^ 

3» )  hz  tgéb  Emberi  Nemzet  e»gyaránt  v^t- 
kei  és  kárhoíatra  méltó. volt  (j  Auguftinas  ki« 
ttítele  fzerént:  eocÍMi  Corrtipti&nú  mafsaz  )  te-^ 
hát  eaeneggyformánn  büntetésre  méltók  körüL 
ha  az  Iften  németeket  fel  -  akart  az  alól   fza- 
baaittahi  j  annak  okátíl  egyedül  az  6  Szabad- 
tettzéíét  ésKegyelmefségét  lehet  tenni.    Hoiry 
pedi£  eggyformánn  kárhozatra  méltók  voltunk, 
•zta  Szent  Irá.  hizonít^a :  Valénktertnéfiiend 
haragnak /tat  ^  mint  egyebek  -h  Ef..  2:3.  íz 
az,  mi- is  míg  a'Kerefz^én  Vallásra  nem mél^ 
tóztattunk ,  éppén^  olly'  bűnösök  voltunk  ter- 
méíjsettel ,  az  az,  a  mi  terméfzeti  megromlott-^ 
Ságunk  fzérént,  mint  a'  Pogányok,  's  e*  fzerént 
líppenn  olly  haragnak  fiai  vagy  büntetésre  mél- 
tók mint  azok.    Már  ha  Pál  ApoHol  fzerént,  ter» 
toéf^tehel  0%'  bönösök  valánk  mi -is',  mint  á* 
Pogányok;  űgy  hát  mindnyájann  mint  eggyfof 
mánn  bűnösök,eggyformánn-is  méltók  voltunk  a' 
bitetetésre:  Követke^ésképpenn ,  fenkiről  fem 
möodia  a'  Szent  írás,  ho^magábannlett-vói-' 
&a  az  Iftent    arra    meghatározó  Ok,   hogy  Ó* 
*«t  válalTza  in^üább  a*  több  eggyforma  bűnösök 
közül,  mint  mást;  és  így  a'  Válafztásnak  ok« 
«2  lAeni  bölts  Jótettzés  és  Kegyelep^ 

cru  5. 

Mii/oda  Sláviteiben  (\  retath :)  van  a%  íttveí^ 
tigtt'Való  Elválqfiaás  a'  Hittel t'  éi  Jóteeieke' 

dettelí 

Ha  az  Iften  az  6  Jótett^éséból  és  Ke»ret^ 
«iébÖl  válafztott-  el  némellyekét;  úgy  fokinak 
lAoskodása  fzerént  nem-is  JieU  az  Emb^rneH 

H  h     '  az 
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9*  Jésusbaa  ftlaai ,    fe'  jót  tselekedni  ^  mert  ha 
elválafztatuk ,   úgy*  is   idvezúinek.     Inneni- 

SeD  fontos  kérdés  az  eas^n  Matéríábann :  MUsch 
a  öÍ^veki>tteté9benn  vagy  Rávitelbenn  van  az 
filválafztáfsal  a'  Hites  a' Jótselekedet?  a' mellyre 
igy  felelttak:  Az  Elválaíztás  a'  Hittel  és  Jótse* 
Jekedettel  Csákséges  örzveköttetésbenn  vagy  Rá* 
vitelbenn  áll :  mert  wf  eggyik  a  másik  nélkül  u 
Elválafzt^ttak  közül  nem  •  is  gondolható,  mivel 
az  lílen  a*  tav  Világankbann  mindeaTzélt  Efzköx 
által  akar :  az  ídve&ég  lévéa  tehát  az  Elválafz* 
tás^  tzélja,  fzükségesképpenn  az  £fzközöket-ii 
akarta  az  Iften.     így  p.  o.  a  Krídus*  halála  eka 
«'  bilnök'  botsánatjának^  de  a*  Kriftasbann-való 
Hit,  és  Jó  ts^lekedet  nélkül  mint  azon  TzélTzttk- 
séges    feltételei  nélkül,  nem   reménylhet  fenki 
búnbotsánatot.      Es  így  ezen  Elválaíztás  maga* 
bann  foglal)a  a'  Tzélra  és  Efzközökre,  az  azi 
a'   Jésus    Kriftnsbann  -  váló  Hitre   és  Jótsele* 
kedctekre  -  való    Elválafztást.     így  tanítía  ezt 
az  írás:  V^lafztott . minket  Jften^  kiket  fiaivá 
föladna.     Jertek  -  el  Atyámnak  áldottai ,  birjá* . 
tok  a%  Orfxágpt  's    a'  t. —  Az  Efzközökrej  va- 
ló   Elválalztásról  pedig  azt  mond|a    az  írás: 
Hit  nélkül  fenkifem  tettzhetik  J/lennek.  ^S%ent 
élet  nélkül  fenki  az  Urat  nemláthatja.    'Sid^w  - 
6.  —  'Sid.  12:  14. 

Mikor  pedig  az  ídvefségre  -  való,  Elválafz* 
tás\  és  az  Efzk  őzöknek  eggymáshoz-való  Rc- 
latiójoknak  módjáról  van  Ccó,  külöinbkülömbfé- 
leképpenn  felelnek -meg  a'  Theolojcusók:  A* 
Reformátusok  ezen  Rávitelt  így  adják-elö :  Ai 
Iften  qémellyeket  elválafztott ,  hogy  hid]enekt 
és  jók  legyenek,  mivel  Ók  a'  Hitet -és  Jótse- 
Ijíkedetef  a*  Válafztás*  miveletjének  tartják*  Kt 
fivangélikafok  ha  hifznek ,  a'  It  Catholikasok 
pedig  hajót  tseUkefstnek.     Innen  ezek  Hypotht- 

tiko- 
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iikafoknak  ^    amacok    pedig    Categoriknfoknak 
jievestetnek. 

cni.    §. 

EUenvetéiek  ^s   Feleleteké 

A*   mi  Elválafietásról-való  Értelmflnk  elka. 
€£en  foontosabb  Ellenvetések  tétetlek : 

lO  A'  Refarmatasok'  értelme  fzerént  vsigf* 
akarja  az  ember  vagy  nem,  neki  hinni  és  jót 
kell  tsiplekedni  ,  mert  Ö  arra  vála&tatott ,  ^ogy' 
htdjen  és  jót  tselekedjen  :  következésképpena 
«z  Ö  tselekedete  nem  hSTz  Erköltsi  jótse]eke« 
<iet  ,  mert  az  ntm  Tzabadságból,  hanem  kénte^ 
lenségböl  (zármozott.  —  De  bizonyos  dolog  az  ^ 
^ogy  ^'  ^^  Szabadságunkoon  foha  az^  Illeni  vég^ 
xés  eröfzakot  nem  teíz^  mert  mi  ezt  nem  tapafz^ 
taljak  9  és  mikor  íóttselekefzQnk ,  nem  azért  mn 
véljük  azt ,  mert  a'  végeztetett  rólank  ^  hogy 
azt  tseleked)Ük  ^  vagy  akarjak  ^  vagy  nem*  A* 
Szent  írás  ^  és  az  Okofság  parantsoiják  á'  Töiw. 
vény  eránt*való  engedeimeíséget^  és  a'  bánnekv 
kerálését)  ez  azt  tefüi-feU  hogy  tehát  ntehiMa^ 
<:hiná  az  ember  az  ü^költsi  tselekedetbetin.  Az 
lAen  hát  válafztptt  némellyet  az  IdvePségre  mint 
Tzélra,  és  akkqr  egyfzer  smind  válafztotta  kza^ 
kai  az  Efzközökre ,  vagy  a'  Hitre  él^  Jótselekie- 
detre «  az  az  ^  oUy'  körny bláliások  kOzé  helyhezu^ 
-tett  Aket  ^  és  oUy'  ajándékait  kttzli  velek  y  mth 
4yekkel  fz^badono  élvénn  hihetnek,  és  j6  tseleked^ 
hetBek. 

20  A*  Római  Lever  !X,  X  ,  Xldik  Réu 
CzeibÖl  nem  lehet  az  Idverségre  -  való  Elválaíz-^ 
<ást  próbálni  ;  mert  azokbann  Pál  Apoítol  .nem^ 
Czóll  az  Idvefségre-való  EirendeltetésróK  hanem 
«7  Világi  boldog  áUapotróU  mellyel  ^a  Ifién  Ten- 

Ph  2  ki- 
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kinek  fem  tartozik  ^  hanem  aat  kinekkinek  fea- 
babad  tettzéséböl  ofztogatja,  —  De  mivel  a'  ^• 
dik  ReTz'  29;  3o  verfeibenn  az  £lválar£tá5t  Pal 
Apollói  a'  MegditsÖíttetéfsel  köti  -  ofzve  ,  e* 
pedig  a*  más  életbenn  leíTz-meg  ,  látni* való 
hog>'  ezen  Réfzbenn  az  Elvafztásrói  van  fzó: 
úgy  de  ezen  Réfznek  a'  következendövel  fzo- 
ros  öfzveköttetfse  van  ;  mert  ebbenn  bátorítia 
az  Apoftol  a'  Kerefztyéncket  e'  Világi  nyomó* 
ráságok  ellen  ^  \  ezen  Tételt  a'  9dik  Réfzbenn 
ezzel  az  eröftéggel  támogatja ;  mert  Ök  Iftennek 
£lválafztotti ;  tehát  ök  boldogtalanok  nem  lebeu 
Jlek.  Ét  így  a'  pdik  Réfz  nem  a'  Világi  ))ól- 
dogságról  ízóll  t  hanem  tsak  a'  példa  van  on* 
nan  véve ,  hogy  tudniillik  ,  a'  mint  az  Iften  Já» 
Xóbot  irálaTztotta  ,  pedig  E'sau  vélt  az  elsd^  é$ 
ezt  a*  Világi  jót  fzabad  akar.itíából  tette  Jákob- 
bal  :  úgy  a*  Kegyelemnek  edénnyeit^  mellyeket 
a*  ditsőfségre  kéfzített  j  fzabadonn ,  és  Kegye- 
lemből  váUrztotta  az  Ékefségre  r.  22^  25.  — 
Ezenn  a'  ditsöfségenn  és  ékeiségenn  pedig  nem 
Jehet  Világi  boldogságot  érteni :  mert  a'  kereCr* 
tyének  ugyan ,  kivált  azon  idökbenn  nem  vót 
tak  boldogok.  A'  'Sidók  fem  :  mert  Orízagok- 
is  elpuTztúlt.  A*  meg  nem  tértt  Pogányok ról  p^ 
dig  ízó  fem  lehet.  —  De  még  azért  fem ,  inert 
e»  a'  fzó:  ElhiváSy  ditsőfségre  vflló^ Elhívás  uak 
azokról  ért^ttetik  a'  Szent  írásbann ,  kiknek  as 
Idvefségbemi  réízek  leflz  ,  nem  pedig  azokra 
kik^e"  Világ  fzerént  boldogok:  itt  pedig  azok* 
róU  a\kik  a*  ditsöfségre  kéfzíttettek  azt  mond- 
ja az  Apoftol,  hogy  cnufk  elhivattattak^  nem  t9ak 
a'  *Síd&k^  hanem  a'  Pogányok  kö%id4s  v.  24— 
26.  Az-is  bizonyos  ,  hogy  Pál  Apollóinak  ép- 
penn  azt  a' nehézséget  tették  a**Sidók  ezenRéiz- 
nek  ipdik  versébenn  ,  meilyet  ma  a'  Reformá- 
tusok' pnedeftinatiója  ellen  fzoktak  temii ;  és  így 

ezen 
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ezen  pdik  Réfzt  mind  a*  *Sid6k  ú^y  értették , 
liogy  itt  az  Idvefségre  -  val(S  válatztásról  Tzóll 
Pál  A  poftol »  mind  maga  az  Apoftol-is^  úgy  ér- 
tette :  mert  6  az  ezen  Tudomány  ellen  feltett 
nehézséget  igyekezik  ebbenn  a'  ReTzbenn  elhá* 
ríttani^  mint  ezt  már  oda  fellyebb  látánk  ;  ,á* 
nrielly  nehéziéget  nem-is  keltett  volna  tenni  a* 
*Sídóknak  i^.  19.  fem  az  Apoftolnak  arra  úgy 
felelni,  mint  felel  v.  20—26 ,  há  itt  tsak  Világi 
boldogság  és  nem  az  Idvefségre*  való  Elrendel- 
tetésről volna  a*  fzó.  —  Végezetre ,  Pál  Apo- 
llói az  egéfz  Római  Levélben  azt  mutogatja  ^ 
hogy  nem  b\  Törvény'  tselekedetéból  ^  hanem 
Hit  által  lehet  idvezúlni :  Úgy  de  a'  pdik  ReTz- 
benn  ezt  a'  Matériát  sürgeti  az  Apoftol  v.  30, 
SS.  Annakokáért  ha  a'  pdik  Réfze  ezen  Római 
Levélnek  ^  nem  a'  polgári  és  nem  e'  Világi  $  ha- 
nem a'  jövendő  életbéli  boldogságról  Pzóll:  úgy 
a' Reformátusoknak  az  Eleve -való  Elrendelés- 
röl-való  Tudománnyok,  mellyet  fóképpenn  ezen 
Réfzbenn  fundálnak ,  a'  Pál  Apoftol'  Tudomáo^ 
nya.  — 

S.)  A'  bűnért  van  a'  Megvettetés:  és  így  a' 
íótselekedetért  az  Elválafztás.  De  itt  a'  követ- 
keztetés nem  helyes  :  mert  a*  Megvettetés  az 
Ifleo' Igazságának  munkája  lévénn  feltefzi  a^búnt: 
de  a*  Válafztás  áz  Iften*  kegyeimefségének  mun- 
kaja  ,  melly  egyebét  nem  te fz-fel  y  az  ember' 
érdcmetlenségénél  Róm.  il.  6. 

civ.  §; 

Bitonyoi-c^  ü%  ember  a%  t  EháUdztatáia 
femi 

Az  ember  bizonyos  lehet  az  ö  Elválafzta- 
tása  fel6l  >  jóllehet  a*  mi  ebbeli  bizonyoTságunk 

H  h  z  tsak 
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tsak  Feltételes  (Hypothetica)  ha  t.  i.  az  ElválaE». 
tatás'  Miveletíeit  magankbann  feltaláljuk^  az  az^ 
ha  van  bennünk  tgax  Hit,  és  ha  az  Iften*Töc- 
vennyét  kéíz  fzívvel  telyesitíük*  Ezeket  p^g 
meg  lehet  tudnunk^  ha  meg  vágynak- e^beonttnk: 
knert  a^  Szent  írás  int  arra  becinOnket,  hozy 

f  rábaijuk  meg  magunkatokká  vagyunké'  a  ím* 
e  2*  Kór.  lot  S.  ai*  melly  intetnek  femmi  heljre 
fem  volna  ^  há  lehetetlenség  volna  megesmér* 
nünk^  ha  van^^e'  Hitünk  va)^y  aints.  InQenu 
Apoftolok  azt  nK>odják  :  Mi  elhittük  ét  megeS' 
mértük,^  hogy  Te  vagy  ama'  Krijlus  anljiennck 
fia^  —  Hogy  pedig  az  Iften  Törvénnyé  eránt-va- 
ló  tirztelet,  ét  annak  keTz  betdltése  kedves  fogU- 
latofságunk  yólt,  arról  aXelkietméretterz  taaúbi- 
xonyságoi.  Minekokáért  a*  Jéfus'  tadománnya 
által  megiobbíttafott  ember,  már  nem  tsupa  bdq 
lévénn,  bizonyos  lehet  az  Ö  ElválaCstása  felfii* 
Utoljára^  azt  mondja  az  írás  a^  Válaiztattakróli 
hogy  azok  4Í  Szent  Lélek  által  megpettéteket^ 
tek^a*  tellyet  Váltságnak  napjára ^  az  az,  \Ái> 
nyofsá  tétettettek  a*  Szent  Lélek  által  az  Ö  jöven* 
döbeli  boldogságok  felöl ,  mivel  a*  petsét  vala« 
melly  dolognak  változhatatlan  bizonyofságát  je- 
lenti. —  Péter  ApoftoMs  azt  mondja :  igyew 
%etek  ű*  Ti  Válafztástokat  mejgerSsttteni :  és 
így  kell  tudni  ,  hogy  el  vagyunk  válafztatvai 
mert  ebben  kell  magunkat  megerösitteni  2  Fét* 
1:  lo.  Rőm.  8í  28—3^*  %Kór.  1.  22.  ^ét.  i: 
14*  —  Mindaziltal  itt  jegyezzük  •  meg  e'  követ- 
kezendők et  : 

I.)  Nem  mindég  eggy forma  erejú  ezen  bi- 
tonyofsága  a'  Híveknek. 

2.)  A'  Válafztatták  ki  nem  esnek  az  Iften* 
Kegyelméből  :  mert  az  Iften*  Végzéfe  változha. 
tatlan.  —  Ha  hát  én  elválafztatott  vagyok  ^  bár 
bizúnyos   ideig  kételkedem-is  az  én  válaíztatá- 

som 
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éoin  felöl,  söt  nagy  bAnbé  es vénn  el-is  verztem  aN 
ról  való  reménységemet,  de  ú)jra  viíTzanyereiA  én 
a2t,  mert  külömbenn  az  Iftenbenn  változás  esne. 
Annakokáért ,  viível  az  Iften  az  ember'  egéfz  é- 
lete*  foíását  teieghatározta  ;  tehát  az  Elválafzta- 
tott  ember*  élete*  fojásába  azt«is  belehatároz- 
ta, hogy  az  így  legyen  valaha  ;  de  egyfzerV 
mind,  hogy  az,  abból  áljfa  kifzabadúl)on :  azért* 
is,  a'  ki  9l  Jéfíis  Rri(lusbann*való  igazHitbena 
hal-meg ,  annak  nem  lehet  vefzedelmére ,  ha  az 
Ö  életébenn  van  oUy*  idő,  mellyben  Ö  nem  hitt* 

SÓ  Mív«l  az  Elválafztatott  ember  a*  bda  * 
által  oUy'  állapotba  helyhezteti  magát ,  noelly- 
benn  retteg  's  kétségeskedik  ,  és  ennél  fogva 
viflfzatérvénn  a'  jó  útra  méjg  inkább  tartózkodik 
a'  vétkezéstől ,  —  azombann  az  filválaTztás  tsak 
magábann-is  kötelezi  az  embert  az  Iften  eránt- 
való  fzeretetre  és  a'  Szent  életre  2  Pét.  l  :  lO^ 
és  mivel  az  Elválafztás  oUy'  fzorofsann  öf;sve  vaa 
köttetve  a*  Hittel  és  Jóságostselekedettel,  mint 
azok  a^  mivelettel :  tehát  látni-való ,  hogy^  ez  a* 
mi  Tudományunk  nem  ád  okot  a*  vétkezésre. 

n.    TZIKKELY. 

A'    M  e  g  V  e  t  rf  í  r  d  I. 

cv.   s. 

Mi  a*  Megytttetés.  — JegyUuh    - , 

Bixonyos  ac  a*  ivIfyejUKvalölkbdl,  hogy  nem  ' 
mindcoek  ídveztUnek.     Kz  a'  végxése  tehát  az 
Iftennek  ,  vatWy  ízerénx  örbktftl  fogva  meg^atA* 

Hh  4  ro;s> 
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rontatott  ^  hogy  kik  nem  fognak  a*  Kriítu  által 
fzerzelt  bóldoffságbann  réCsesíttetni ^  neveltetik: 
MegvettetÁsnek.  Ezek  neveatetnek ,  haragéin 
nyinefc  y  aa  slz^  bttntetiés*  Urgyawafc,  meUyeka* 
vefzedeUmrg  kéf^ttt^ttek^  valamint  az  ElválaTztat* 
tak  Kegyelem><iénnyitan#k«  mellyek  a*  díts6(^égre 
kéfaíuettek  Rőm.91  23  ,  2S.  l  Pét.  3:  80 

^egyzif^  U  BÍ2onyos  dologi  hogy  arról,  a*  kt  i*  Rriítas* 
baon  igazino  bifz ,  és  jót  tselekefzik  1  ax  Idenoek 
olly'  véeaése  oen  lehel ,  hegy  aa  elkárhoaik;  kSvet- 
kezésképpenn  hfj)ába«vál4  Okosicodi$ok  az  ninel* 
Jyeknek  :  Hfjjéba  élek  Iseotil,  Mjjába  Uízek  a'  Jé- 
*iusbaaii>  mert  az  Iftan  elvégezte,  bogy  én  elkárhoz* 
zak«  Én  fe'  oetn  hihetek ,  fe*  )dt  nem  tse]ekedll^ 
tem,tmeft  aziften  én  ftlólem  azt  végezte,  hogy  fí 
ne  hidjek,  fe*  jót  ne  tseleked)ek.  Az  Iften*  végsi- 
seibe  mi  be  nem  lithatnnk*  — »  Onnan  hát  ae-is  v> 
X  gyOk  az  Okoskodást ,  hanem  a'  mi  kSteteíségOnk  »> 
hogy  jók  legyQiík  >  és  a*  megesmért  Igazságot  vi- 
gyük-be* 

aO  Az  Elhívásról  ,  1  Meg^tésrdl-yató  Tuda* 
mány  olly*  méjjiég  lévénn  mellyet  az  emberi  elma 
^  értelem  m^g  nem  lábolhat  íl  a\  honnan  a^  34  Keféd- 
tyén  fdíekezet  itt  3.  felé  megy  :  tehát  eggyik  fél  ft 
kávboztafsa  a*  másika^  ha  ezen  matériáhann  égj  aen 
hifz,  mint  d. 

50  A'  ThcotegusnalfL,  és  Leiki  TaPfttónak  ágf 
kell  a*  Prasdeftinatióról  tenfttani,  hogy  fe'^  az  Iftea* 
Szentsége  a*  Buo*.  akarására  ne  haaroatafsék  ;  ftn  n 
emberi  fzabadság ,  a'  mi  nélkül  6  oktalan  álht  vü* 
na  K  ftmmivé  ne  tétefsék.  Aa  Iften  a*  ^nek  aen 
oka ,  mert  Ö  elrendelte  Ugyan ,  hogy  Phyfice  meg- 
eshefiék  az  ,  JK>gy  júdáa  éláralhafsa  a'  Jé*snft,  ^ 
vei  aal  a«n  végezte -el,  hogy  mikor  a'  Kriftbs^ 
atküdozottft  üáut  otegBémúk^  vagy  n^ghiiU  vólna*» 

de 
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de  hogy  Mordher  ncgeshefien^  az  a*  ftivénység* 
^ból  *s  más  vétkekből  fzármazoct  gonofzsága  (}6dás« 
mk^  aztaem  inoadhatjaky  hogy  9z  Iften  ügf  vé-* 
gezte  vólm  d  ,  hogy  Júdásnak  ezt  kéntelen  kelteti 
len. végbe  kellet  vinni,  mert  így  az  6  Szabadságát 
kellett  volna  elvenni  ;  ezzel  pedig  Júdás  nem  tsak 
élt,  hanem  viflza-is  élt,  —  és  az  Iftennek  a'  BuA 
eránt  az  a'  végzése  van ,  hogy  Ö  azt  tiltja  és  meg# 
büntetik 

4.)  A'  Bibtiábmn  tsak  azoknak  Idvefségér6l 
van  fzó,a'  kik  a'  Jéfus  Kriftusban  igazánn  hifz- 
Qek,  és  az  d  Tudománnyá  fzeréot  élnek/  Úgy  fii- 
fettiy  úgymond  Sz.  János,  l/len  e*  VUágotj  bogy  az  9. 
Fiát  éitm ,  hogy  mináen  valaki  0  himte  Ufaeu ,  0I  ne 
mtffzim  ;  következésképpenn  mit  végzett  az  Iften  a^ 
soknak  jövendőbeli  álUpot)ókró>|  kik  a*  Kriftus'  í* 
vangéliomáról  femmit  fe'  tudnak,  mert  nenhis  tudhat- 
nak ,  arról  a'  Szent  Írás  halgát.  Mi  itt-is  a'  HeN 
vetiai  Vallástétellel  tartunk  ,  a*  melly  ezen  Matéria- 
bann  ezt  a*  Rerefztyéfü  Intést  tefzi-elónkbe :  Min^ 
ieHekfeKljé  rmHtységbw  T»U  Itmükik,  éafiiítít  Mib. 
mirikíffm  mm  keU  a*  yi^vituttek  kos:/  JzímUbmnk 
f  A  Auguftinus  pedig  így  fzóH  :  De  nnlliuf  fehte  ie^ 
fpefemimm  ,  qnm  Dei  fatimttU  fifüM  vivere  ,  az  as,  a* 
kit  a*  hoflaúturö  Iften ,  megenged  élni  »  annak  Id- 
vefségéröl  nem  kell  kéttségbe  esni.  S&t  maga  az 
Idvezfttö ,  mikor  Ö  tőle  azt  kérdezték :  ha  kévéseim 
^egynak-í  é  kik  idveztlnek  ?  Neoli  felel  egyenefsenn 
hanem  inkább  ezt  az  Intést  téfzi  :  kití  igyekezz^ 
Umemíi  «'  ^foi  kéfum^  (hj^f  mellyel  a<t  akarta  tud- 
tunkra adni )  hogy  mi  kerefetyének  tsak  a*  magunk* 
Idvefségéröl  legyünk  fzorgalmatosok,  m*  másokéról 
nem  mi  dolgunk  olly'  nyughatatlanul  vi*sgálléd«uok« 
Hh  5  A-    / 
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Arany  regula  er ,  bár  ezt  megtartaniak  ezen  Mati- 
riibann.     A*  tagadhatatlan  dolog-ts,  hogy  ftámtalia 
íbk    Theotogiuok  ^    mint  legközelebb   T*  S»\ftm 
Gyof^y  ür-is  a*  Termifzeti  és  kerejztyén  i^Mis  Ckijclcn. 
tett)  nevö  kSay vébenn^és  az  azt  belybehagyó  Tudósok, 
a'  jobb  Pogányok'  jövendobeU  áliapotiokról  Rerefz- 
tyéobez  illó  (veretette!  ítéltek  TO-    Az  Iften  tudjuk, 
irgalmat,  )ó,  bolti  ,  mindenható »  íigy  okoskodaik 
az  Évangéliomi  jfzelidségjs^l  bíró  Tudóink:  ét  igy  ci 
a*  jó  Pogányokat  eggy  efóttQnk  esmeretlen  módonp 
teheti  boldogokká*  «»  Á'  Szent  írat  maga  kimentette 
a'  Pogányokat :  mmódonn-  hibetnénA  úgymond  Ptt,  tk 
hm9,  #*  ki  ftKlfimmit  fi  halhattak  ?  Um  a'  Kisde- 
dek a*  Kriftut*  esmérete  nélkül  kalnak-ineg ,  és  mi 
azokról  jó  remenytégbenn  vagyunké  —   Sót  a*  Szent 
írat  jutalomra  méltóknak  (téli  a'  Poginyokat :  Ditíis- 
'<$*»  úgymond  Pál,  minden  jótieU^donek^  *Sidámk  dh- 
faüfj  azutánu  Gi rúgnék  ,  mz  m  IhginynA.    H*  a*  Po* 
giny  i  Térvény  parantsaUtit  megtartJM ,    nem  kif^o^- 
téu^*  Tégaf  (h).    Nem-it  lehet ,  hogy  az  igaitipi 
Iften  ttak  eggynek   nézhefiie    azt ,  hogy  Sókrates, 
Plató ,   Epicutus  *s  mát  jó  Pogányok  inkább  meg- 
tartották a'   Terméfzet*  Törvénnyeit  ,  mint  NérA  él 
egyebek.    Ezen  okokból  már  úgy  lehet  vélekedni, 
hogy  a'    jó  Pogányok   valami   előttünk    esmeretlen 
iDódonn  réfzetfttetnek  valami  bóldogtág*  nemébenni 
jóllehet  ezen  boldogság  Tem  elfy'  nagy  ^  és  tókélle- 
tes ,  fem  olly*  biz^nyot  nem  lehet,  mint  a*  jó  Kereb- 
tyéné.     Solűrnn  úgy  vélekednek »  hogy  «z  Iften  i' 
Jéfut*  érdemét  még  ezekre-is  kiterjeízti,  mtnt  a'  Ke- 
refetyón  Kitdedekre  ,  és  ó  Teftamentooii  Atyákra, 
a*  kik  a'  Jétut*  esmérete  nélkül  ugyan ^  de  az  dér- 
deaie  ákal  idvezulnek  ,  mivel  úgymond  >  a*  Kriftaf 

bely- 

ipi  II  II.  ■  ■  ■  ■ 

fej  Terméfzetí  és  kerejztyén  Vsllis  380  old.    Stofct*  279^ 
í*    rO  B,óm.  a  :  10  >  :í6  ,   27.    TÁd.  10:  34 ,  35.^ 
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helybebagyja  ama' Pogány  Afzonynak  ezen  alHitását.' 
jT  k9lykdk  a'  moryalékokk^élmk,  meUyék  sz  á  Urak- 
mak  é^ztMril  UktíJíénA  Qa).  —  Eggyfzöval  az  Idve* 
sietés,  nei9  mi  dolgunk,  hagyjuk  hit  azt  az  Iften* 
aek  y  a'  ki  megfizet  kinekkinek  az  ö  tselekedete  fze- 
rént :  Mi  kererztyének  betsoljfik-^eg  azt  a*  módot » 
meliyet  az  Iften  a'  mi  Idvezíttésünkre  nyilvánn-  tíT 
lóvá  tett^ 

5O  A*  kik  iz  ögy  nevezett  k9z8n$éges  Kegyed 
nittXGftttia  VnivirsálifJ  álIft)ák>azok  azonn  egye- 
bet nem  érthetnek ,  ha  ugyan  annak  \i  értelmet  á- 
karnak  adni,  annál,  hogy  az  lílen  minden  Nemz^tre^ 
időre,  Nemre- ^s  állapotra- való  tekintet  nélköl  akar- 
ja %'  maga'  Jótéteménnyeit  az  emberekkel  közölni ; 
mert  azt  ugyan  ezenn  érteni  nem  lehet ,  hogy  min- 
den ember  )ó ,  roíTz  eggyformánn  idvezúlne.  Ez  a' 
Sz«  írás  az  Iften^  TSkélletefségei  's  az  okoíság  eh 
kn-vató  állíttás/ 

•  *. 

11.     RÉSZ; 

Am  Elhívásról  vagy  •'  Válaíztattak*  Meg- 
téréséről. 

CVI.    §. 

uh  ÉOúvásrőlvdló  Megfogás, 

A"  kiket  as  Uten  a*  tXibh  eggy^rma  bÚnQ- 
s«k  kö2fll  erökföl  fogva  a'  Jésns  Kriftus  álta) 
xnegCiserzett  Idvefségre  elválafztott,  azokat,  míat 
Pál  ApoítoI  fzóJl  y  Elhívta ,  vagy  azoknak  az  6 

\  ab- 

••— ' ^ —  'I' 

(«^  Mit,  iS'  I  Jí».  2 :  ^ 
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abfafeli  akaratját  tudtokra  adta^  hagy  Öket^  mint 
u  Évan^éliom'  és  a'  Sz.  Lélek*  munkálkodása  ákal 
megiobbíttatandó  embereket  bizonyorsan  akar- 
ja a'  Jésus  által  fzerzeit  Idvetségbenn  ré&eltet- 
ni.  Az  Elhivátonn  tehát  az  Ifteni  Kegyelemüek 
abbeli  mankáját  kellérteni  ,  mellynél  fogva  az 
Idvezttlendök  az  Évángéliom*  prédikáhatása  ó 
a*  Sákramentomakkal-  való  éléfsel  eggytltt  mon- 
Jiálódd  Sient  Lélek*  ereje  által,  á*  K.  VaUás* 
esméretére  vezéreltetnek  és.  megjobbíttatnak.^^, 
Ezen  megka^ározásból  következik,  hogy  az  írás 
ízoros  értelembe  vef/í  az  Elhiváíl ,  mivel  annak 
ErzközeiÚl  és  feltételeiül  ,  a'  Kriftus*  tadomán. 
nyának  predikáltatása  ,  a'  Sákramentomokkal- 
való  élés ,  és  a'  Sz.  Léleknek  ezekkel  eggjrttttjá- 
ró  munkája  tétettetnek:  ezek  pedig  tsak  a*  ke- 
rerztyének  előtt  esmeretesek  ,  a'  honnan  xX^n 
(^Hivatalosok)  tsak  kerefztyéneket  jelent.  Rbnu 
.  1 :  6«  «-  De  az-Í9  kövejjtezik  még  ezen  meg- 
határozásból ;  hogy  az  Elhivattattak  raind  olly* 
búnösök  voltak  ,  hogy  azon  állapotjoknál  fbgva 
Iften  eldtt  kedvesek  nem  lehettek ;  és  így  ezek* 
nek  más  életre  kellett  által  változni,  vagr  meg 
kellett  nekik  Tirni  {converjio)  azaz  ,  a  tévej- 
gésekröl,  megbökött  bdnökről  le' kellett  moikla- 
ni ,  a*  vétekre  felesleg-való  hajlandóságnak  ellent 
kellett  állni ,  eggyfzóval  a*  bels6  és  kttlsö  élet'- 
módjának ,  vagy  az  egéfz  embernek  mind  ts^ 
lekedetre  ,  mind  Vallásbeli  esméretehre  nézve* 
meg  kellett  változni.  ínnen  ez  az  Elhívás,  vagy 
9íZ  ember'  réfzéröl  ez  a\ Megtérés,  neveztetik 
az  Új)  Tellamentombann  Újiáfzaletésnek  ,  megü)* 
}íttásBak  ^  Újjteremtésnek  ^  ^ttnnek  -  való  megka- 
lásaak« 


cvn. 
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Nemei  á%  EOtivásnak. 

Ha  arról  a*  Módról  bdvebben  akarunk  vala- 
mit tndni  -  mely  fzerént  az  Embr r  a'  Megtérés* 
re  vezéreltetik ;  tehát  fzükség  az  Elhívás'  kulömb- 
kalömbféle  Nemeit  gondolóra  vennünk  ,  míné- 
múek  ezek: 

1.)  RefideSy  vagy  Efzköxldtty  és  RendkU 
vfiAvaló^  vagy  Efzközetlen,  Amaz  njinden  tsu- 
da  nélkül ,  tsupánn  rendes  efzközök  által  esik« 
meg  ^  vagy  mikor  az  Iften  ^  olly'  kórnyúl  állások 
közé  helyhezteti  az  Embert ,  mellyeliböl  alkal* 
.  nSatofságot  vefz  magának  a'  megtérésre.  —  E* 
pedig  abbann  áU^  hogy  az  lílen  rendkívül* való 
módonn,  vagy  nem  a*  közönséges  efzkQZökkel 
élvénn  indítt  valakit  a'  Kerefztyén  Vallás'  bevé- 
telére, és  a'  me^obl^úlásra ,  mint  p-  o.  Pál  Apo- 
llóit (á).  Ma  ílly'  Elhívás'  Neme  nints ,  a:  mit 
itt  a*  *Qliackerek  ellen  kell  megjegyej^nünk ,  mi- 
vel a'  mi  Elhivattatásanknak  az  Évangéliom^ 
Predikáltatásával  kell  rendefsenn  megesni,  azt; 
kell  nekünk  hallani ,  érteni ,  bevenni  követni ,  \^ 
azon  megnyngodni.  A'régi  Atvák'írásaikbann,  és 
a  Közép  S/á^adok'  Legendáikban  mindazáltal, 
találhatni  ezen  Elhivásra  példákat;  de  azok  erös- 
.  fenn  gyantisok  ,  söl  hihetetlenek ,  mivel  tsak  a' 
^iblia  fzavára  lehet  az  iílyen  dolgot  elhinni. 

,  2.)  Terméfzet  ,  és  iüjekniést  Amaz  a* 
Terméfzetí  VÍUás  és  e*  Világbann  megesó  ter- 
méfzeti  változások  által-váló  ferkentetése  az  Em-» 
bemek  a'  megtérésre  ,  és  ennek  éfzközei  a'  jó 
Nevelét ,  a'  megjutalmaztátott  Virtusról,  és  meg- 

bú- 
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jbttntettetett  Vétekről  vett   példák ,  )ó  és  vohíz 
történetek  TseL  Í7  :   26^  27.  —  A' KijeUmcsi 
Elhívás  pedie  ^  a^  Kiielentett  ^  és  legközelebb  a* 
Kereí^tyén  Vallás*  ef^közlése  által  megy-végbe*  ! 
Ennek  eftközet  a*   Sz.  írás'  olvasása ,  •%  hallá-  j 
sa ,  a'  Sákramentomokkal*vaIó  élés  's  a'  t.  Ezek-  ' 
bői  lehet  már  e/en  Kérdésre  megfelelni :  Valyoo  1 
közönséges-e*  az  Elhívás?  (Vocatio  Universalis) 
Mert   hogv  a'  Ternnérzeti  Elhívás  közönséges,  | 
vagy  mindenekre  kiterjed ,  e'  tagadhatatlan^  roi-  1 
vei   az  eggy    réfze  az   líteni    Gondviselésnek, 
nielly  minden  Emberre  kiterjed.     A*  Sz.  írás-is 
bizonyítja  ezt  (a).    De  hogy  a'  Kijelentett  Val- 
lás által  végbemenő  Elhívás  közönséges  volna, 
annak  a*  Hiftoria  ^  ét  a*  tapafztalás  ellene  mon- 
danak. 

3.  Küls9  és  Bebt.  KolsŐ  az ,  thelly  az  t 
vangéltom'  halgatásá,  a'  Sákramentomok kai-va- 
ló élés ,  és  az  Iftení  Gondviselés'  munkáira-vaió 
figyelmezés,  és  így  külső  efzközök  által  lelzGc- 
mef^.  —  Belső  az  ,  melly  a'  KereHztyén  Vallás' 
hirdetésével,  és  a'  Sákramentomokkal-való  élcTsel 
eggytttt  munkálkodó  Szent  Léleknek  ereje  által 
megy  bennünk  végbe.  —  A*  KüfsŐ  Elhívás,  le- 
het  a*  Belső  nélkül ,  de  ez «  mindenkor  ftlterzi 
amazt,  ^fnaz  köz  lt«het  mind  azokkal ,  kik  bz 
Igét  balgatják ;  e'  pedig  tsak  a*  Válarztottakbaim 
megy-véghez.  Ezt  tefzi  a'  Kriftusnak  ama*  mon- 
dása :  Sokann  vágynak  cí  hivatalosok ,  át  ieve- 
Jtnn  tC,  yálafztattak.  Az  Iftennek  tettző  Meg- 
)obbúlásra  nem  elég  a*  kúlső  Elhívás  ^  hanem  a 
Szent  Lélek'  munkállódásánab  ,  va^  a'  BelsÖ 
Elhívásnak  ide  kell  jártílni )  mert  hijjdhann  pUir 
táli  Pály  ha  a%  Úr  nem  ád  ncvekedést.  . 

cvni. 
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A  S%ent  LjtlclC  kegyelemhcli  munkájának  Thep^ 

riája^ 

A*  kals5  Elbivásról  Tzóilunk  oda  lejjiíbb,  mi- 
dönn  a*  Ke^elem^  erzközéröl  leíTz  fzó ,  itt  pe« 
dig  értekezünk  a'  BclsÓ  Elhívásról,  vagy  a'  Szene 
Létek^  bennünk-való  Munkállódá&áról ,  mellyqck 
Theoriája  ,  vagy  módja  ez  :  Az  Évangéliom  hir- 
dettetik a*  bános  embernek^  és  az  abbann  meg- 
ígért Jók   a*  Sákramentomok  által  megvilágosít- 
tatnak ,  ét  nekünk  megerftsíttetnek.     Hogy   ais 
Értelem   az  Évangéliom'   erófségeit  felvehefse, 
és  az  Akarat  magát  arra  határozhafsa ,  a'  mi  ab- 
bann   párán tsol tátik  ,    's   az    ^löljöhetö    akadál- 
lyok*  meggyőzésére  a*  Lélek  magát  kéfznek ,  és 
kötelesnek  tartsa,  ebben  fegíttiélzrevehetetlenúl, 
és  laí'san  larsad  az  embert  a' Szent  Léleh,  figyel- 
inetefsé  és  alk'almatofsá  tévénn  a*  Lelket  az  Évan- 
géliom* íga^ságinak  fzabadonn,  és  örömmel-való 
bevételére,  és  követésére,  Kol.  i:  12.  —  A'  Sz. 
Léleknekg^a'  bűnös  Ember"  megtéríttésébenn  az 
Évangéliom'  hirdetésével  öfzvekötött   ezen  Man- 
káfa   és  fegedelme   neveztetik  ^    Kegyelemnek  ^ 
Kegyelem'  és  Szent  Lélek'  munkájának  (Ofenar- 
tíanes  Gratioe^  ConcUrsus  Svirijlus  Sancti  %  Unió 
MyJUca  Sp.  Sancti  cum  Verbo ,    Tractio).    A* 
SáKramentomok   pedig  ^    és   az  Iften*  befzécle « 
.mellyekkel  öfzye^van  köttetve  a'  Szent  Lélek* 
mttDKiáikodása  ,  Kegyelem*  EfcköMinek  {Media 
^aticej  neve^etetneli. 

jegyzés  :  Itegydcm,  Ifteni  kegyelem,  tcfzi^:  i>)  a'  bu- 
^sök*  Idvezíttéséröl ,  és  Megteríttéséról-való  Vég- 
zé^éi  %%  Ifttanck.  ^  2J  Magát  a'  Kríftus  ákal  meg- 

ftcr- 
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feerzctt  Idvclségcu  —  3O  Azt  az  Iftcoi  fcgíttségct, 
melly  által  alkalmatofsi  tétetik  az  ember,  hogy  azo- 
kat tudhaísa,  akarhalsa,  és  végbevihefie,  nellyck 
as  idiveiségre  ízQkségesek.  A'  íellyebb  mondattá- 
konn  kívül,  még  ennek illy* Nemei-is  vágynak: Meg* 
'  elözó,  Kéfzíttö*  EUentálhaUtlan,  Megtéríttö ,  Új- 
jáfzOlö  's  a*  t.  —  A'  Kegyelem'  munkái  kaiönSfseoa 
a'  Sz«  Léleknek  tulajdoníttatnak ,  mivel  Ö  az,  a* ki 
a'  Prófétákat,  és  Apoftolokat  megvilágosította,  és» 
embef  megvilágosíttatása' ,  és  megjobbíttatásának  <► 
iLáúl  kfUönölsenn  Ö  tétettetik  Tsd.  ?:  Si-  10:. 45. 
iKór.  6:  !!•  Éfés.  i:  ij«  Innen  van,  hogy  a'roeg- 
lobbúlt  ember*  áUapotja  ^mfi^-iuk,  vagy  Léleknek 
neveztetik* 

cix.  s- 

.  Van  atf  munkálodása  «*  S%^Ltí€kndi  m  Blfá- 
lafztattakhann. 

Hogy  van  Uly'  munkálodása  a*  Sz«  Lélek* 
nek  az  £lválafztattakbann»  azt  a'  Sz»  írás  ek- 
képpenn  tanítja : 

1,)  A%  yUn^  oe.  $  Irgabnafságálól  tanon- 
meg  minket  a%  ÚjjonnanrValb  J%ületésnek  fctedS^ 
je ,  i9  d  Szent  Léleknek  megújjíttásáttak  ák<h 
hn  meUyet  kitöltött  mi  reánk  hévséggel  d  Jéfm 
Kriftus  által  (a),  az  az ;  az  Iften'  irgalmarsá- 

fából  van  az^  hogy  a'  Kereíztyén  Vallás,  melly- 
e  a*  Kererzliég  által  vétetünk-bé ,  és  a'  Szent 
Lélek'  mankája  által  megú) jKttafsohk ,  vagy  ré- 
gi vétkes- gondolatinkról,  és  magánk  Viseleté- 
ről végképpean  lemondjunk.  —  Itt  látni-való, 
hogy  az  Ápoftol  azon  Intézetekről  fzóU,  mel* 
lyekkel  az  Iften  a'  mi  Megjobbíttatásunkra  éL 

Az- 
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AzAs  biíonyos  ^  hogy  a'  S«.  Lélek*  megtíjjíttá* 
fa^  az  ember  erköltsí   Állapotja*  jóra-való  vál* 
loztaiását  teízi  Qa).    Azt  fem  mondhatni^  hogy 
a'  TTVéüftűf  iy(oy ,  vagy  Szent  Lélek »   a'  ki  ezen 
megjobbulás]  Okául  tétettetik^  t$ak  a'Jésus^Tu^ 
dománrtyát  tenné  ;  mert  ez  a'  fzó ,  i%€tA  ^  kiön* 
töm^  kitöltőm^   tsak  a*   Sn.  Lélekről^  a'  Jésus* 
Tudománnyáról   pedig   fohol  fem    mondatik  ^ 
hogy  a%  kitöitetett  volna.  —  Nem-is  lehet  pe- 
dig azónn  Rendklvül^való  ajándékókat  értem  ; 
mert  a'  rendkívül-való    ajándékoknak .  nem   a* 
volt  a'  tzéljok  ,  hogy  azok  által  az  ember  meg- 
jobbíttarsék  9  hanem ,  h.ogy  a'   Kerefztyén   Val- 
lás' Igaa^sága  ^  és   az  azt  hirdetőnek   Követtsé« 
fi  megpróbáltafsék.     Itt  tehát  magát  a*  Szent 
^^Iket  Kell  érteni;    következésképpenn  a*  Sz.. 
írás'  Tudománnyá  az,  hogy  az  líten  az  ember' 
megtéríttésébenn  az  Évangéliom  által  maga -is 
munkás,  —  Abból  p<?dig,  a'  mi  van  Éfés.  i:  18* 
20.  és  2:  1.  így  leKet  okoskodni:  A'  mellv  hal- 
taimat mutatott  az  Atya  a'  Jésüs^  feltámafztásá^ 
bann^  az  (2:  1)  elevenített^  vagy  fobbttott^meg 
titeket^   mikor  a    hünökbenn  megholtatok  :  úgy 
de  a'  Kriftust  Ifteni  erő  támafztotta-feU  nem  pe- 
dig az  Ö  Tudománnyá  ;    és  így  a'  mi  megtéré* 
sttnkbenn-is  líteni  erő  munkállódifc.    Ide  tartoz- 
nak 

2.)  Mind  azok  a'  Sz.  írásbeli  helyek,  méi* 
lyekbenn  az  Évangéliom  által  m^gjobbíttatott 
emberek  Iftentöl  ujjáfzUletictett  ,  feitámáfzta- 
tott  ^  's  újjáteremtetett  embereknek  neveztet- 
nek (b\  —  mellyekbenn  yilágófsann  monda- 
tik,, hogy  az  Apoftolok*  plántálása,  és  öntözé* 
f c  ,  az  Itteni  fegedelem  nélkül  Tcmmit  fem  ért 

li  CoJ 
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(c) ,  mcliyckbcnn   parantsoltatik ,    hogy « kérjük 
a'  Szent  Lelket  ^  ki  a'  Hitnek   adója  (i/),  — 
mellyekbenn  az  erköltsi  Kegyes  érzések  Trvcufut* 
nak  ,  vagy    Léteknek  neveztetnek,  minthogy 
a*   Sz.  írás  azért  nevezi  ezeket  Léleknek,  mW 
vei  ezeRnek  elóhozásába  a'  Sz«  Lélek  különös- 
fenn  belefojt  (e),  —  meilyekbenn   utoljára  az 
A  poftolok  kívánják  a'  Gyülekezeteknek,  hogy 
az   Iften  fzentelje-meg  6ket   .(/),    —  meilyek- 
benn könyörögnek-is  a'  Szent  Emberek ,  hogy    j 
az  Iften  teremtsen  Ö  bennek  tifzta  fzívet,  hogy 
ne  vegyc-el  az  Ö  Szent  Lelkét  (^) ,    —és  a* 
meilyekbenn  hálákat  adnak  íftennek,  mint  Pál    ■ 
Apoftol ,  hogy  a-  megjobbúlt  Filippibeliekbcnn    ] 
d  kezdette-el  a'  jó  dolgot  (A). 

CX.    §. 

LehttUégese  ez  a  Szent  Léleknek  hennünk-vár 
ló    munkállóddsa  ? 

A*  Szent  Lélek*  KegyelembeK  munkáiról »  i 
valamint  a'  régi  £kklé'siábann  Pelagiustól  fog- 
va, fokann  kételkedtek;  úgy.  ma,  igen  fokann 
igyekeztek  azonn ,  hogy  a'  Szent  írás'  ezen  Ta- 
oománnyát,  a'  Psychologikai  princípiumokkal 
meg  nem  álhatónak  lenni  megmatathafsík 
Az  igaz-is ,  hogv  fokann  oUy'  vaftag  elóterjefe- 
téseket  adnak  a^  Szent  Lélek'  munkálkodásáról, 
hogy  azok  ellen  könnyű  ezer  meg  ezer  nehéí- 
ségeket  formálni,  p.  o.  hogy  a'  Szent  Lelek 
érzrevehetöképpenn  nekik  megjelenik,  ^s  Ökc^ 
zik ,  mikor  az  j  minteggy  erőfzakos  fordíttást 

tcfg 
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tefz.6  rajtok  »^s  a't.  Mi  aa  iU/  vaftag  áUíttá. 
fokát  nem  oltalmazzuk ,  hanem  ennj^it  a'  Szent 
írás  utánn  lehetőnek  mondunk,  és  oltalmazunk, 
•  hogy  az.  Ember'  megtérittésébenn ,  's  a'  Kerefz' 
tyéni  .K«gyefségnek  általunk  -  való  fojtatásába 
maga  az  Iften-is  belefoj ,  és  az  Ö  ebbeli  fege- 
delme  öfzve  van  kötve  a'  ,küls6  efzközökkeraz 
Evangéliom  halgatásával ,  és  a'  Sákramento- 
mokkai>való  éléíseL    Ugyan-is: 

1.)  A'mint  lehettséges  dolog,  hogy  az  Iften 
e*  tefti  Világbann ,  a'  rendes  kíüső  efzközök 
mellett,  és  azok  által  munkállódjon,  p.  o.  mep- 
tartja  e'  Világot ,  és  a*  Terméfzeti  Törvénye- 
ket, jóllehet  mi  nem  foghatjuk-meg,  és  élzre 

A°*.  í^rM^l**)"'^  V  ^^85^'  miképpcnn  munkállódik 
O  e  Vüágbann:  ügy  lehettséges  az  az   Erköl- 
tii  Világbann-is,  hogy  az  Iften  a'  rendes  efzkö- 
zök  mellett ,  és  azok  által  mhnkállódjon  az  em- 
ber*  megtécíttésébenn ,  ha  mindjárt  mi  azt  éfz- 
re  nem  veffzük-is ,  és  azt  a'  módo^  ki  nem  ma- 
gyarázhatjuk-is ,    raelly  frerént  a*  végbemegy. 
Sok   terméfzeti  dolgok  lehettségesek  ,' jóllehet 
íüz    a'  mód  kimagyaráahatatlan ,    melhr  fzerént 
a«ok  megesnek  :  így  lehettséges  a'  Sz.  írás*  va- 
lamelly  tudománnyá  ,  ha  azt  meg  nem  magya- 
rázhat juk-is ,  hogy  a'  mi'  módonn  lehettségeé. 
-T-^^ yf^^^^^^^^^^y^<>^  ii\P^ehológia  :)  fen* 
Tokát  lehet  itt  okoskodni ;  mert  a'  még  igen  ho. 
znályos    Tudomány  az  Emberek  elölt »  's  nem- 
is   állott,  még  fel  olly'  Bölts  a'  Tudósok*  theá- 
trumára,  a  ki  azt  tökélletes  bizonyofsággal  nieg- 
határozta  volna,  hogy  a*  Lélekbenn  miképpenn 
esnek-meg  mindenek?  mennyire  van  a*  Lélek- 
nek felfbghatósága?  mit  tehet  az  ember  maga 
az  olly  dolffokbann,  mellyekbenn  Ifteni  erőre 
van  fzükség?  lehet-e'  eggy  előttünk  esmeretleii 
módonn  abbann  raunkállódni?  — -  Mitsodn  válf 

I  i.  a  to.  ii- 
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-  -  .  ^  ■  - 

tozásokat  nem  Vifziiek^végbe  a^  Taníttók  az  ern* 
béri  Lélekbenn :  hát  az  Ifteo  nem  mankállódha^ 
tik-e'  abbann  ? 

2.)  Nem  leh^t  ezt  a'  Tudományt  azzal  kép- 
telenné ,  és  lehetetlenné  tenni ,  hogy  ez  által  a' 

^  mi  Szabadságunk  megakadállyoztatík  ,  *s  így  a' 
mi  Erköltsi  jóságunknak  f^mmi  betse  nem  ie(&« 
—  Azzal  fem,  hogy  így  fzüntelen-való  tiudá* 
kat   tenne  az  Iften  az    Emberek*  Lelkeikbenn; 

^mert 

a* )  Mi  femmi  eröfzakot  nem  vefzünk  ma- 

funkbann  éfzre^  mellyel  minket  a^  Sz.  Lélek 
énfzeríttene  ,  mivel  az ,  tsak  azt  vifzi-végbe , 
hogy  az  ember  az  Évangéliom*  erófségcit  vilá- 
goísann  felvehefse ,  a'  többit  pedig  az  emberre 
magára  hagyja ;  és  így,  a'  megvizsgálásnak,  mej^ 
gyözettetésnek,  's  erőnk'  reá  fordíttásának kö* 
vétkezése  a*  Mefi;térés«  —  A*  Sz,  Lélek* munka- 

{*át  nem  lehet  nekttnk  érezni,  és  a*  magunk'  Lel- 
le'  fzabad  munkájától  megkíüömböztetni :  és 
így  nbm  mondhatjuk,  hogy  0  eröfzakot  tefí 
rajtunk:  Az  Iftennek*a'  mi  tulajdon  igyckc2^ 
tünk  kedves  :  nem  lehet  hát ,  hoey  ó  maga  a* 
mi  igyekezetünket  bennünk  megfojtsa*  —  Ha 
az  Iften  erófzakot  tefz  rajtunk;  miért  megy  hit 
a*  megtérés  olly'  foIiá  végbe  ml  bennünk  r  idÍ| 
ért  marad-meg  az  Ember  olly'  foka  az  Ö  régi 

Sonofzságábann  ?  Miért  tér  arra  ismét  viEsíza? 
zt  nem  az  Embernek ,  hanem  az  lílennek  kel* 
lene  tulajdonít tani^  a'  mi  pedig  másképpenDvan 
Mát.  23  :  27.  Sőt  azt  Tem  lehetne  a  Sz.  írásnak 
.maga  ellen  állíttani,  hogy  Tokann  aSzentUkl^- 
nek  igyekeznek  elUntállnu  TseL  7:  51.  —A' 
vagy  megiehetne-e*  jutalmaztatni  az  Embert » 
ha  Ö  nem  fzabadonn  tselekedett  jót  ?  —  Azzal* 
hogy  az  írás  parantsolja  a'  Megtérést,  igazság* 
anegvi'sgálását    bttnnek    elhagyását  y    kivánja 

hogy 
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hogy  az  Ember, f^abad  legyen;. mert kttlömbeim 
hi)jába*való  Intések  lefznekezek. 

b. )  A'  mi  pedig  a'  Tsudákat  illeti :  mi  azt 
nem  állítják  ^  hogy  az  lílen  (zantelen  -  váló  tsu* 
dákat  tienne  az  Emberek*  Lelkeikbenn ;  mert  6 
rendes  és  külső  Eízközöknél  fop:va  munkállóáik 
mii  bennünk.  A/pedig»hogy  c  Világonn  kívül* 
lévő  Ok  belefojf.az  Ember*  megjobbulása*  elöse- 

f:éllésébe  ,  éppenn  tsak  oUyan  tsuda  ^  mint  az, 
ogy.  0  e*  Világ'  igazgatásába  belefojt. 

CXI.  §. 

Vavrc  Jzukségünk   a    Szent  Lélek*  ezen  Kegye* 
lemheli  munkájjára? 

\  Ezen  Illeni  segedelem  reánk  nézve  fzfiksé* 

fes ;  mert  a*  Sz.  írás  állítja  ^  's  a'  Tapafztalás 
izonyítja ,  hogy  az  Eset  utánn  annyira  meg- 
romlott az  Ember,  hogy  a*  jónak  a*  rzcrént-ya- 
ló  végbevitelére  ,  mint  azt  az  Iften  kívánja , 
éppenn  tehetet  lenné  lett.  Minthogy  pedig 
amiak  a*  boldogságnak  elnyerése,  mellyre  min« 
ket  az  líien  vHaTztott,  lítennek  tettzö  kegyes 
életet  tefz-felt  arra  pedig  a'  megromlott  jun«  • 
ber  magától  fel  nem  emelhedhetik ;  tehát  az  I- 
ftennek ,  a*  ki  elvégezte ,  hogy  némellyeket  bóU 
dogokká  tefz,  azt* is  fzükségesképpenn  elkellett 
végezni ,  hogy  ezeket  -maga  különöfsenn  segítti 
arra ,  hogy  jó  Emberekké  lehefsenek.  —  Bizo- 
nyois  dolog  az -is,  hogy  az  Evaugéliom  leg- 
lobbEfzköze  a'  megjobbúlásnak;dcabbanníints 
magábann  az  az  ErÖ,  hogy  az  Embert  annyira 
vihetne,  a'  mennyire  kellene  ,  mint  ezt  Pál  A- 
poíiol  azzal  bizonyítja,  hogy  Ő  is  hijjábunn plán-' 
táVy  Apollbs4i  hifjáhann  Sntöz^  ha  a%  Iften  nem 
ád  Nevekeiést.  Tndjuk  azt -is,  ho^  Jzídás 
Iskáriotestöl  fogva  ^géfz  a^  maiidókig,  fok  Ö 
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ho22;á  hasf^nló  Emberek  hallották,  és  olvasták  slz 
Évangeliomot ,  és  még* is  azy  azokonn  nem  ]ob« 
bított.  Ha  tehát  még  a'  leg)obb  EGiköa  fem 
teheti  a2  Embert  oUyanná,  mint  aar  Ifteii  ki* 
ván^a ;  azombann  az  ^Elválaatattaknak  tneg  kell 
jobbíttatniok  :  látni  -^való^  ^^SY  ^'  ^^-  Lelek' 
inonkálkpdása  fzttkséges  as  Ember^  megtérítté- 
iére«  —  Ho2y  az  Iften  változh^atlan  terméíze* 
ti  Törvényeket  nyomott  -  be  a*  dolgokba  ,  azt 
inond)uk'e\  hogy  tehát  nem-is  fzakség  az  y 
(lennek  e'  Világra  gondjának  lenni  ?  így  aftG- 
vangéKom  mellett  uükségttnk  van  az  Ittennek 
megjobhíUá  Kegyelmére*' 

cxir.  §, 

Nintt^e^  a%  Emhernek  még  ma  -  is  anj^i  ircje 
hogy  magátél  megfobbúlhafson  I 

Hogy  ezen  régi ,  és  nehéz  Kérdésre :  Van* 
€"  az  Embernek  ma  annyi  ere}e ,  hogy.  magá« 
tói  ^  a*  Szent  Lélek ' Segedelme  nélköl- is  meg- 
térhet, és  lílennek  tettzö  életet  élhet,  annál 
lobbann  megfelelhoí^ttnk ,  jegyezzOk-  meg  e* 
KiVvetkez^iadket : 

I.)A*IV-dík  Század'  végénn  Pelagms  art 
állítvánn,  hogy  az  Ember' megtérésérc ,  femmi 
kttl&nfts  Ifteni  Kegyelem  fem  volna  Tzükséges^ 
mivel  az  Embernek  magának  elég  ereje  van 
Arra ,  hogy  maga  magát  megtérítheft© ,  vagy  ♦ 
hogy  a*  Kerefttyén  Vallást  oevehefse-i  annak 
parantsolali  fzerént  élheften^  és  ezen  6  meg- 
teVtt  állapotjábann  örökre  meg -is  maradharsfA  , 
^ugujtinuy  neki  egéíl^en  ellene  moadotf^  azt 
áUftvánn^  hogy  az  Ádám'  esete  ntánn  az  emberi 
terméfzet  Úgy  megromlott^  höfiy  az  egyedül 
tsak  a*  rOiOira  hajlandé ,  é$  a'  lemmi  Jót  még 
fsaH  nem^js  gondolhat,  nem  -  h  akarhat,  vagy^ 

mat% 
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cints  a'^jó  válaGstásra  femmi  Szabadakaratja.    Aa- 
guftinusnak^   értelmét  hclyefsebbnek  találták  a* 
Kerefztyén  Tudósok ,  hanenr  tsak  hamar  igen 
fokann  oda  hagyták  azt^  mív^l  az  felettébb  ke- 
ménynek láttzott,  és  az  Augaftinus^  's  Pelágius* 
értelme  közt  ezen   közép    utat    válafztották  ^ 
Van  minden  Emberbenn  oUy'  jóra  -  való   tehett- 
ség,  msUy  fzerént  a'   jót  akarhatja.  Sót  el -is 
kezdheti  magától  az  Iftennek  tettző  megjobbo- 
lást ,  de  hogy  tovább  vihefse  ,  arra  niár  kttlönös 
Ifteni  Kegyelem  kell.     Ezeket  az  Angu  ftinus'kö- 
vetői  nevezték,  Semipelágianusoknah  —  Ezen 
három  Értelemből  a'   Syn^giHák^  ^ggy  Negye- 
diket ttináltak ,  azt  állítvánn  ,    ho^   a'  Megté- 
résnek oka  az  Iften,  az  Évangéliom,  és  az  Em- 
bernek Szabadakárat  ja.    —    Azutánn,  mind  a* 
két   Proteftans   Ekklé'sia  ügy   állította  •  meg  a* 
dolgot,  hogy  a'  Megtérés'  elsö  pontjábann  maga 
az  Ifteni  Kegyelen  munkállódik ,  annak  fajtatá-  : 
sábann  pedig  azzal  eggyüt  az  Ember  maga- is 
mnnkállódik.    Mi  annakokáért, 

II. )  A'  Sz.  írás  utánn  azt  áUítjnk ,  hogy  az 
Ember  tsapánn  maga'  ereje  által,  a'  maga^^«i- 
nek  tett%t  megfobbúlását  el- nem  kezdheti,  mint 
a*  Semipelágianasok  állították  ,   fem   tökéliftes* 
ségre  nem  viheti ,  mint  Pelágtus  tartotta ,   ha- 
nem az  lOeni  Kegyelem  fzQkséeesképpenn  mind 
a*  kettőre  megkivántatik,  követKezésKéjppenn  az 
Embernek,  az  Eset  utánn  a' Jó  körűi -való  es- 
téjéről, va^y  Szabadakaratjáról  azt  tartjuk,  hogy 
az  Ember' Lelkének  jóra- való  tehettségei  ugyan' 
megvoltak  ,  és  megvagynak,  de  azok,   elnyom- 
vánn  a'  Teftíség  az  Okofságot ,  annyira  eirőtle- 
n ékké  lettek  ,  hogy  az  Ember  mind  azt,  a* mit 
neki  akarni ,    és  tselekedni  kellett  -  volna ,  és 
ügy,    a' mint   az    Iften   kívánta,   végbe    nem 
vihette « 's  arra  az  Erköltsi  jóságra ,  meUyet  a* 
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Jésus'  Tudománnyá  kíván  magától  fel  nem  emel- 
kedhetett. E^en  £rt elem' megállíttására  jegyez* 
2ttk  -meg  e'  követ kezendöket : 

I.)  Mikor  a*  Theologiábann  a'  Szabadaka- 
rat emlegettetik  9  nem  arról  a' Szabadságról  van 
itt  fzó^  mellyröl  régenn  a' Lélektudománybann, 
ma  pedig  ^*  Mcftaphysikábann  fzoktak  tanítta- 
ni;  mert  fem  eggyik  ,  fem  másik  Felekezete  a* 
Theologusoknak  az  Embert  Fának ,  vagy  Kő- 
nek nem  mondta  lenni ;  hanem  a*  Szabadaka- 
FAtonn  az  Embergek  azon  állapotját  értik,  melly- 
péi  fogva  Ö  még  az  Évangeliom*  esméretére  nem 

t''  uf vánn,  és  az|  a*hoz  kötött  Ifteni  Segedelem  néU 
iiú  lévénn,  azokat,  mellyeket  az  Iften  az  £• 
v^ngéliombann  kiváíi,  és  úgy,  a*  mint  kívánja 
*$  mint  a*  )ó  Kerefztyén  Ember  azokat  végbe 
vifzi,  fe'  nem  tudhatta,  fe*  nem  akarhatta\,  fe* 
végbe  nem  vihette* 

2,  Noha  igaz,  hogy  az  Eset  utánn  oUy* 
romlottsággal  fzOlettetank  ,  hogy  mi  bfinre 
hajlandók  vagyunk ;  de  meg  kell  jegyezni,  hogy 
ez  a  romlottság  ném  a*  Lélek*  Érsentiája'  meg- 
romlásábann  áll,  mert  a'  Izélek'  terméfzetét  tsak 
a*  Mindenható  Iftep  ^Itoztathatná-meg ;  a*  pe^ 
dig  lehetetlen,  hogy  0  azt  bűnre  változtatta  vól« 
na  áljlál  (a);  következésképpenn  bír  a^  Lélek 
oUy'termeTzeti  tehettségekkel,mel}yeknél  fogva 
lehettséges,  hogy  a'  magának  hagyatott  ember,  p. 
o.  a' Pogány,  az  d  módja  fzerént,  tselekedhetik 
valami  ]ót  Ezt  bizony  ít)ák  a'  Tapafztalás  ^  és 
a  Hiftóriák.  Mert  a'  Kerefztyén  Vallásonn  ki- 
vüUlévd  Emberek-is  helyePsenn  tqdják  igaz^ 
gatni  a' Polgári  társaságot,  a^  vétkezőt  megbán^ 
tetik,  az  igazságot,  niértékletefséget 's  a^  t.  gya- 
korolják^  v^damint  ez ,  vagy  amaz  bttnt  gyft* 

.  lö- 
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lölik.     Maga  a'  Sz.  írás-is  ezt  így  tanítja:  A 
Pogányok^  úgymond  Pál  Apoftof;   kiknek  írott 
Töfvinnyek  nints ,  terméfzet  fzerint  cí  törvény* 
hez  iUd  tfelekedetet  tseiekefznek  ^  —  hogy  t«e^ 
lekedhetoek  ezek  így  ^  ha  a*  jóra  femiiii  termé- 
fzeti  tehettségek  nintf.     Söt  magok- menthetetle- 
neknek mondja  azokat    (a)  ^  kik  az  Iftentdl  el- 
távoztak ;  hogy'  lehet  pedig^  e'  m?g,    ha  még 
tsak  a*jóra-való  tehettsége  íints  meg  a'  Léleknek  ? 
—  Híjjába-valók  volnának  a'  Szent  írásnak  azon 
Intései-is  ,   mellyekbenn  aT  gonofz  ember  fer* 
kentetik  az  Ö  üta'  elhagyására^   ha  neki  arra--^ 
való  tehettsége- éppehn  nints^  —  Bizonyára  ki- 
Xi  érez  magábann  Okofságot ,   mellyel    a*  Jót 
a'  Roíiztól  meg  lehet  külömböztetni.     Vefz  kiki 
magábann  éfzre  Leikiesméretet  ^   melly  érzi  az 
Igazságot  j  és  hamifságot*    Hazud  az ,  a'  ki  azt 
jnondja^hogy  6  ezekkel  nem  bír; — Maga  ugyan 
Pál  Apoftol  azt  mondja,  hogy  neki  vtfn  akaratja 
a^óra^denem  teheti  (b\  miéit  mondanánk  hát  a* 
Sz.  írás  ellen ,  hogv  nekünk  nints  jóra-való  te- 
hettségOnk?  Már  a^ más  Kérdés,  ha  tud* e*  az 
ember  ezekkel  a'  jóra-való  tehettségekkel  úgy 
élni,  mint  kellene,  ollyanok-e*  ezek,  .mint  az 
Efet  előtt  voltak  ?  —  Innen  a'  mi  Helvetiai  Val- 
lástételUnk  így  ítél  ezen  matérrábann :   Nem  vé- 
tetett-el  a%  embertf/  az   Efet  utánn^is  az  Érte- 
lem.    Nem  fo/htatott-meg  az  A^^arattől^  V  kár- 
hoztatja a'  Manichcmsokat  ^    a'  kik  mégfofvtot* 
tak  az  embert  min  Jen  mvnkállódásra'Vaíó  .teheti 
ségtH  (c). 

Mikor  tehát  á'  mondatik  a'  mi  Hejdelbergai 
Katechísnfiusunkbann  az  V-dik  és  VlII-dik  Kér<* 
désekbenn  (:  mellyehet  fókann  megtámadnak  :) 
,1  i  5  hogy 
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^gy  >  wi  fetnmi  jót  magwAtól  nem  tseUkedhe- 
tünk ,  núndtn  jóra  alkalmatlanok  vagyunk  ^  min'' 
dcn  gonofzra  pedig  terméjzetml  hajlandók  ^  eze- 
ket minden  ml  Theologasaink'  értelme  fzeréot 
így  kell  érteni:  01iy\  és  annyi  jókat  nem  tsc- 
lekedhetQnk  magunktól ,  a'  míllyeneket  ^   és  a* 
mennyit  az  Iften'  Lelke*  fegedelme  által  a*  meg- 
jobbúlt  's  Kerefztyép  Vallásra  tértt  emberek  tse- 
lekeíznek^  és  a*   mellyeknél  fogva  aziften  e- 
lőtt  oUy'  kedvesek  lehetnénk ,   mint  a'  Kerefz- 
tyén  Vallás  által  megvilágosíttatott ,  és  megjob- 
bíttatott  ember ,  —   mert  éppenn  az  adott    e- 
zen   Kérdésre    alkalmatofságot :   Van-e'  az  em- 
bernek Szabadakaratja  ?  hogy  Pelágius  azt  állí- 
totta ,  hogy  az  ember  magától ,  és  minden  Ifte- 
ni  fegedeíem  nélkül  Iftennek  tettzö^  és  tökél- 
letes  jókat  tselekedhetik  ^  a'  mit  Aagaítinas  mél- 
tánn  tagadolt.     Innen  a*  Helvetiai  Vallásiétel  a* 
Pelágiánasokat' azért  kárhoztatja,   hogy   Ók    e- 
légséges  Snahadakaratot  tuíújdonkottak  az  ele* 
fett  embernek  a  jónak  tselekvé^érc^,  nem  pedig 
azért ,  hogy  az  embert  a'  megromlott  állapot- 
}ábann-i5  valamennyire  fzabadnak  lenni  álUtot- 
ták ,  vagy  oUyannak,  koey  ottannottann,  a*  ma« 
ga'  módja  fzerént  valamitske  jót  tselekedtek  (a). 
A'  Kátéchismas4s  így  teCsi^fel  a'  Kérdést :  Meg- 
tarthatod-é"  tokélletersenn  mind  azúkmt  á^paran-^ 
tsolatokatf  mellyel  feltefzí,  hogy  az  Embernek 
valami  gyenge  ,  és   erötelen  (zabadsága  lehet  ^ 
de  olly '  éppenn  nints^  a'  miről  pedig  itt  fzó  van, 
hogy  az  ember  Kerefztyéni  tökélleterséggel^  és 
a'mint  Iftennek  tettzik ,    a'  Törvényt  magától 
betölthetne^    Azért  fem  lehtl  a*  mi  Kátéchisma-  ' 
fuokat  megtámadni,    hogy  az  azt  tanítja,  hogy 
terméf  zenél  hajlandók  vagyunk  az  Ifiennek ,  é^ 

Fe- 
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Feleharátunknak  gytílöUsére  ^  mert  ez  a' Jtifcje" 
zés  tsak  ennyit  tefe :  Közönséges  ,  és  minteggy 
terméfzeti  dolog  az  az  emberbenn ,  hogy  6,  ha 
azon  megromlott  állapotjábano  maradna,  melly*  ^ 
be  esett,  az  Iften,  és  Felebarátja  eránt-való  Kö* 
tel^fségeket  parantsoló  Törvényeket  ülendő  \  ' 
és  elégséges  tifzteletbenn  nem  tudná  tartani.  — 

Jigyxis.  Ezen  matériát  elég  bovenn,  és  fandmento- 
moísann  el&adta  ama'  kozdnségeftenn  Otthodoxus  ne<^ 
vet  nyert  Magyar  Theolognsunk  T,  Sziklzai  György  ' 
Űr  a'  Terméfzeti ,  és  Kerefztyén  Vallás  névé  Köny- 
vének  188,  189,  190,  191  oldalainn.  Piktét  azt  mond- 
)a:  Gratia  communis  quaBdam  bona  Spiritualia  largi- 
lur  rcprobis,  p*  480.  f.  17. 

3.)  Ámbár  bfr)on«is  a*  L^lek  jóra-vató  ter- 
m^zeti  tefaetrségekkel  ^  mint  ezt  tagadni  nem* 
is  lehet)  és  a'  Pogány-is  tehet  valami  )ót :  mind- 
azáltal (bha  Ö  magától  9  és  az  líleni  Kegyelem* 
fegedelme  nélkal  a^Lelkiekbenn-való  azon  meg« 
világo$íttatásray\'s  erköltsi  Jóságra  fel  nem  c* 
inelKedhetik,  mellyet  az  Iften  kíván  azoktól^' 
^  a*  kik  a*  Jésus  Kriílus  által  ftferzett  örök  boldog- 
ságbann  réízesítteti^k.  Ennyit  telz,  ho0rpints; 
Szab^dakaratnnk*  £s  loár  erre  tanú  a'  Taparz*-^ 
talás,  a'Híftória,  és  a*  Szent  írás,  mellyek  eggy-^ 
arám  bizonyítják ,  hosy  a*  bönös  ,  és  magának 
hagyattatott  emberi  Nemzet  az  Ifténnek  helyes 
Esméretébenn  oda  foha  magától  el  nem  mehe^^ 
tett  ^  a*  hova  azok  elmentek «  kiket  az  ííítm 
Kegyelem  a*  Ki)elentésre  méltóztatott,  pedig 
nem  igaz.e%  hogy  a'  millyen  esméretünk  van 
az;  IftenrÖl,  éppenn  ollyan  a^  mi  erköltsi  Jósá^ 
gunk  ^a).    A    mi  pedig  különöfsenn  a'  Szív* 

nek 
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nek  állapotját  vagy  az  erköltsiséget  illeti,  tud- 
juk   a'  Hiftóríákból ,   hogy  a*  Pogányok  melly 
ifzonyú  bttnókbenn   léiegzettek.    Az  Ö  tolva), 
's  baja  Ifteneik,  a*  Vallásbeli  Tzeremoniák ,  a' 
Bakhanáliák  ,  Laperkáliák  ^  Vénusuak  Innepeí, 
'sa't.  nevelték  ezeknek  erköltstelenségeket.-^ 
A' Szent  írás  eggyátaUyábann  taead)a,  hogy  va- 
laha  a^  macának   hagyatott  ember  azon  erköl- 
tsiségre  mehetett  volna  magától,  mellyre  a'  Ke- 
refztyén  Ember  az  Iften'  regedelménélf9gvaeU 
mehet*     Ezért  nevezi  a'  Szent  írás  az  Évangé- 
liom ,  és  a*  Szent,  Lélek  által  meg  nem  jobbítta^ 
tott  embereket    U/jdízületetUneknek^  —  a  tejí 
tettzése  fzerént  faroknak  ,    —   l/len   diuiftégl- 
tfl  clmaradtaknak  ,  —  erttlenekntk  d   Teflnek 
miatta  j   —  a'   teJV  böUsefségérc  halgatóknak, 
melhnek  bolondságnak    tettzik ,   a'  mi  az  IJlai 
Lelkéé  —  (a).  Mind  ezen  kifejezésekkel  azt  ál- 
lítja a'  Szent  írás ,  hogy  az  ember  magától  at 
Iftepi  feged^lem  nélkül  arra  a'  tök  ellet  efségre 
az  esméretbenn  és  jóságbann  fel  nem  emelked- 
hetett^  mellyel  a'  Kereíztvén  ember  ditseked- 
hetik  ^  és   a'  mellyet  az'  Iften  kíván*  —  Eggy- 
rzóv.aŰ  nints  ennél  femmi  bizonyofsabb,  és  min- 
den Filosofus  -  is  megengedi  ezt ,  hogy  míg  as 
ember  Tefti,  vagy  a'  Telinek  rabságábann  van, 
egyedül  arra  halgatvánn,  addig  Ö  neki  lehetet- 
len fzabadakarattal   bírni ,    az  az ,  az  líten' ,  és 
Okofság'  Törvénnyel  fzerént-való  jókat ,  és  pe- 
dig egyedül  azon  Illeni  Törvények  cránt-való 
tíízteletböl  tselekedni ,  mert  az  Okofság  el  van 
nyomva  ^'  Teft  által ,  és  f<^m  a*  magábann  lé- 
vő ,  fem  az  Iften  által  kttlönöfsf^nn-is  nyilvánít 
valókká  tett  Törvényeket  tifzteletbenn  nem  tart- 

hat- 
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hatja  :  de  mihelyt  Lelki  az  ember  ^  vagy  az  É- 
vangéliommal  eggytttt  munkállódó  Szent  Lélek 
által  megtéríttetett ,  és  azon  maximákra  halgát^ 
meilyek  nem  a'  Teílbdl  y  hanem  a'  Lélekbdl  vé- 
tetnek, 's  mellyek  az  Évangéliom  által  tudtunk- 
ra adattattak  már  akkor,  de  mindég  az  Iften* 
fcgedelmével  tselekedhetik  jót.  —  Ezekből  le- 
het megérteni  a'  régi  Theologusoknak  ezen  ál- 
líttásokat:  Homo  habét  Uherum  arhitrium  in  na'- 
turahhus ,  non  verő  in  Spiritualihus ,  az  az,  van 
az  embernek  Szabadakaratja  a^^  Terméfzetiek- 
benn ,  de  nints  a*  Lelkiekbenn,  vagy :  az  Éván* 
géliom'  esméroténn  kívüMévö  ember,  p.  o^  sl 
rogány ,  bettt  fzerént ,  és  legaliter  tselekedhe- 
tik jót ;  mert  ha  alami'snálkodott ,  e*  betű  fze- 
rént, legaliter,  és  a*  tselekedet'  külsÖ  terme- 
fzetére  nézve  jó;  de  azért  e'  nem  igazi  j6  tse^ 
lékedet ,  vagy  nem  Lelki ,  mert  ez  abbann  áll^ 
mikor  az  ember  nem  a'  külsÖ  dolgokra ,  ha- 
£zonra ,  *s  hírre-való  tekintetből ,  hanem  tifzta 
maximákból ,  egyedül  az  Illen*  Törvénnyei  e- 
ránt-való  tifzteletböl  vifz-végbe  valamit. 

IIL  )  A'  mi  pedig  ezen  Kérdést  illeti :  Va- 
lyon  abbann  a*  rzempillantásbann,  mikor  az  Em- 
ber megtér  ,  vagy  akkor  ,^  mikor  a,  ^emke- 
refztyén  Ember  arra  határozza  magát ,  hogy  Ö 
'az  eddig -való  gondolkodása'  's  tselekvése*  mód- 
Iáról  egélTzenn  lemond ,  a'  Kerefztyén  Vallást 
Devefzí ,  és  azt  követi ,  tsupánn  magától  mun- 
kállódik-e*  vagy  a'  Szent  Lélekkel  cggyütt,  vagy  ' 
tsupánn  a*  Szent  Léleknek  kell  ezen  Megtérés- 
béli  elsö  munkát  tulajdoníttani ,  erre  ezeket  je- 
gyezzük -  meg  * 

1.)  Nem  lehet  meghatározni,  hogy  ezen 
megtéreV  legelső  pertzentésébenn,  mit,  és  men- 
nyit tselekízik  az  IfteQ  y   és  az  ember  y  és  hogy 

hol^ 
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hoU  *s  tetkor  TzAnik-meg  az  lílen^  's  mikor  kezd 
az  ember  maga  munkáUódnú 

2.)  A'  Theologusok  abbánn  cggyeznek*meg» 
hogy  az  ember'  megtérése'  legelső  pontjábana 
az  Iften  maga  munkállódik  ^  és  ígv  az  ember 
ekkor  fzenvedó  ^  nem  pedig  tseíekvöképpenn 
vaQ(:Hamo  habét  fe  in  primo  momento  Conver* 
Jiofús  foffive  y  non  verő  aStive :) .  Az  ugyan -is 
lehetetlensége  bogy  az  a'  nagy  változás  meees* 
hefsen  az  emberenn ,  hogy  Pogányból  jó  Ke* 
refztyén  lehefsen  ^  hanemha  az  Értelem  a*  Val* 
lás'  Igazságai'  és  kötelefség'  dolgaibann  meg* 
világosíttatik ;  —  hanemha  a'  Szívnek  alkalma* 
tofság  adatik  arra^  hogy  érezze  a'  bűnnek  tö^ 
vény  telén  ,  és  a'  Virtusnak  TzClkséges  voltát;  — 
hanemha  állandó  meghatározás^  és  keízgég  fzár* 
mazik  benne  a'  jónak  (zeretete,  és  a'  roQznak 
gyAlölése  eránt;  ezeket  pedig  az  ember  maga- 
tói  végbe  nem  viheti.  Mert  Ö  az  Eset  utámie* 
rötelenebb  Értelemmel  bír^  mint  fem  a'Kcrefz* 
tyén  Vallás'  igazságait  magától  feltalálhatta,  és 
a*  megrögzött  tefti  roŰz  kívánságoknak  ^  'i^bún- 
re-v^ló  nagy  hajlandóságnak  ^  rpíTz  néldák  ál* 
tal-való  eltsábíttatásnak^  úgv  ellentáiihatott  vol- 
na, mint  azt  a*  Kerefztyén  vallás  kívánja.  Azt- 
is  továbbá  9  nem  kalönöfsenn  az  lílennek  kell*e* 
tulajdoníttani^  hogy  az  ember  olly'  kömyülállá- 
fok  közé  helyheztettetik ,  mellyekkLel  6  a'  ma* 
ga'  megjobbittására  élhet  ?  —  hogy  oUy'  tudo- 
mányt nirdettet  nékünk ,  mellynek  ereje  van  az 
ember"  meggyőzésére?  hogy  oUy'  tehettségek- 
kel  mházott-feU  mellyek  által  azt  felfoghatjak  ? 
Az  én  életem'  fenntartása-is  tnlajdonképDenu 
SLÉ  lílené  9  mivel  Ö  ád  eledelt ,  és  más  elzkő* 
zöket  annak  feltartására:  így  van  itt*is  a'  do- 
log. Innen  világorsasn-is  mondja  az  írás,  hogy 
IJlen  aZj  d  ki  aaí  tselekp&i  bennünk^  mind  hogy 

akar- 


JÍz  ElhivásróL  .  60^ 


akarjuk^  mind  hogy  véghezvihefsük  a  jót.  A* 
Kriítus  pedig  így  IzóU :  Senki  nem  iöhti  én  u- 
tánnam  ,  hanemha  a%  Atya  vonánaja^  ax  az  ^ 
tanítja  a'  piaga'  akaratjára  ^  —  hogy  Pál  és  A- 
poUós .  mint  efzközök  ^  hirdetik  az  Évaneélio- 
mot ,  de  az  IJlen  adja  az  elSmenttelt  {a).  IJtói- 
jára ,  a'  Szent  írás  jf  megtérés'  pontját :  Ujjá" 
való  teremtetésnek  j  ÚjjáfűuésneK  fehámaf%tás- 
nak  nevezvénn^  azt  adja  ezzel  tudtunkra^  hogy 
az  ember  tehetetlen  magától  ezt  a'  nagy  válto- 
zást úgy  végbevinni ,  mint  az  lílen  kívánja ,  és 
hogy  azt  egyedül  az  Illeni  Kegyelemnek  keU 
tnlajdoníttani. 

3.  )  Ámbár  pedig  Ifteni  Segedelem  kíván*- 
tafsék  -is  az  Ember'  megtéríttésére :  mindazáltal 
macának  az  £mbernek  -  is  munkásnak  kell  ma- 

fát  mntatni  az  '  Efzközök'  elfogadásábann  ^  és 
ogy  ezen  Segedelemric  magát  méltóvá  tegye  : 
következésképpenn  nem  mint  tökékbenn^hanem^ 
mint  Szabad  Valókbann  úgy  mankállódik  ben- 
nank  a'  Szent  Lélek. 

III.     RÉSZ. 

A'      H    i    t    r    6    1. 

CXIV,    §. 
HitroLvalő  megfo^ás^ 

Az  Elhívásnak,  vagy  Megtérittésnek  gyttmöl- 
tsei  a'  Hit,  és  a*  K^refztyéni  kegyes  élet*  —  Á* 
Hitről,  mivel  ez  a*  Kerefztyén  Vallásbann  igen 

fon- 
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fontos  dolog  ,  fzükség  magunknak  )ó  megfogást 
tsinálni ;  mert  az  erröl-való  hibás  elöter)eutések 
és  megfogások  okolták  azt^  hogy  a'  Kerefztyétt 
Vallást  annak  tsűfolói  oUy'  Vallásnak  állították 
lenni,  mellybenn  íemmit  oknál  fogva  todni^  és 
érteni  nem  Jehet  ^  de  nem«-is  kell  ^  hanem  tsak 
fúnni  kell  ebben  mindent.  A*  Hit  tehát  átaljá- 
bann  fzólvánn  (mert  a'  Kérefztyén  Vallás  okos 
hitet  kíván)  áll  valamely  dolognak  elegedendS  és 
tsaihatatlan  okoknál  fogva-való  beveteUbenn.  És 
így,  ezen  meghatározásnál  fogva  én  reám  nézve, 
a'  ki  hifzek  valamit  Suhjectiva  tekintetbenn  ép- 
penn  annyi  a'  Hit,  mint  Objectiva  tekintetbenn  a' 
Tudás  ;  mert  én  hifzem  a'  Lélek'  halhatatlansá- 

Sát,  tadom  pedig ^  hogy  ahol  két  eggy máshoz 
ajló  linea  öfzveakad ,    ott  ^ggy  Szegelet  esik , 
de  amaz  Subjective  éppen  olly'  bizonyos  én  előt- 
tem ,  mint  emez  Objective  ,  mivel  ^   a'  mint  ott 
a'  Tudás,  ligy  itt  a'  Hit  elégedendő  's  tsalhatat- 
lan  okoknál  fozva  ment*végbe.    £*  fzerént  mi- 
kor a'  Naturaliua  azzal  tsúfolja  a'  Kerefztyént , 
hogy  ez  tsak  hifz  ^  én  nem  fzégyenlem  -  el  ma- 
gamat-azonn;  mert  ő  ekkor  vagy  Objectiva,  vagy 
Subjectiva  Hitet  ért.    Az  én  Sub)eciiva  hitemről , 
vagy  én  rólam  Hívőről  ,   azt  neiii   mondhatja, 
hogy  tsak  hifzek ;  mert  én  elégedendő ',  és  tsal- 
hatatlan  okoknál  fogva  vettem  ezt ,  vagy  amazt 
be.    Itt  hát  nem   lehet   azt  mondani,  hogy  én 
tsak  hifzek ,  mivel  az  illyen  Hit  annyi  mint  a* 
Tudás,  mivel  elégedendő  okoknál  fogva-val<^  m^g* 
győzettetésböl  fzármozott  az.   —  Ha  pedig  Ob- 
jectiva Hitet  ért ,  akkor  örömhiel  megvallom  , 
ho^ytsak  hifinek  ;  mert  én  az  Iftent ,  's  az  ö  tö- 
kéUetePségeit,  vagy  azt  a' Tárgyat,  a'  kit  hifzek, 
éppenn  ligy  nem  láthafom  és  nem  tapogathatom 
mint  ő  :  s(zért   itt  tulajdonképpenn  tudnom  nem 
lehet  9  hanem   tsak  hifzek  itt.     De  ez  az  Obje- 
ctiva 
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ctíva  tíitem*is  okos  Hit)  mert^  hop.y  azt  a*  'X&f^ 
gyat^  meilyet  hirzekv*  oUyannak  hiuem^  miút  a^ 
millyénnek  hiCsem,  ai^fa  üekeui  elégségfts  okaim 
vágynak. 

Már  a'  Hitnek  ettú  meghatáfo^^ásánál  fogva 
megkQl6mbö2tctik  a'  Hit  a'  ViUktdéndU  meliy 
ttgyan  Subiectiva,  dé  láíégteléü  ökoköhn  épólt.  *-^ 
A'  Tudásxtíí  ^  melly  a^  tapafztalás  alá  esö  tár* 
gyafcbann  (öb)ecta)  léVÖ  okoknál  fogva«*val<i  tneg. 
gyötettetésbenn  áll.  Uh  a^4i  megtettzik  ebbdl 
hogy  mi  a^  Vak  Hits  mikor  t  i.  nints  az  £m«^ 
befnek  feifrmi  oka,  vágy^  a'  ml  vati^  aa  tel* 
lyerséggel  nem  elégségei  arira  %  hogy  aa  ember 
valamit  bevegyen^ 

cxiv.  S- 

H^tefo^in  Hit.  —  tívetiitŰ  ifit  ^  's  mái  ne- 
mei  ^  Hitnek^ 

A'  ki  a'  Kerefztyéi)  Vallásnak  azon  igazság 

{;ait^  Ígéreteit;  fenyegetéseit^  erköltsi  parantso* 
atit^  mellyik  az  ÉvangéliOrobann  befoglaltatnak^ 
igazaknak  lenni  megesméri  ^  azokat  bevefzi  ^  és 
magát  azok  által  köteleztetettnek  tartja^  a^  illy' 
Hit  közöns^gefsenn  Kerefttyén^  Hitnek  nevezte- 
tik«  Itt  M  elégedendő  Ok  az  Iftennek  tanúbizoiiy* 
sága  ^  a'  Tudomái^nak  tfteni  volta  ^  az  igazsá* 
gok*  terméfzete  ^  okofsággal  megeggyezö  vóU 
tok^  tsttdák^^  jövendölések  *s  a'  u  —  Kttlönös- 
fenn  j>edig  At  arróUvaló  meggyázettetés  ^  hogy 
az  líteú  a'  Kríílusnak  haláláért  minden  én  bű- 
neim' bttntetését  kéfa  elengedni^  és  tölém^  mint 
éten  halálhoz  teÜyes  bizodalommal  ragitfzkodó^ 
tói  azt  kívánja  ^  hogy  az  Évangéliom^  parantso- 
lati  fzerént^való  kegyes  életet  éliek^  's  ejpt  tel- 

Kk  lyí. 


502        .  Dogffu  Theol.  IV.  S%,  111.  R. 

« 

lyesíttem-is  ,  neveztetik  IdvetíttS  Hitnek ,  mivel 
ast  adom  ezen  hitem  áltsil  eid,  hogy  mitsoda 
módját  hifzem  az  én  idvezíttésemnek.  Hogy  u 
IdvezíttÖ  Hitnek  illyennek^kell^lenni ,  megtet* 
tzik  a""  Sz.  írásból  ^  melly  a'  mi  bűnünk'  botsa. 
natfát ,  's  örök  boldogságunkat  a'  Kriftus'  halálá- 
nak tulajdonítja.  De  az  a'  Halál  foba  nekünk  más- 
képpenn  nem  hafziiálhat  ,  hanem  ha  azt  az.I- 
fteo'  fzavára  olly'  nagy  áriínak  lenni  efhilz&fik, 
mint  a*  millyennek  azt  az  Évangéliom  íria:  lát* 
ni -való  tehát,  hogy  az  IdvezíttÖ  Hitról-való 
megfogásnak  magábami  kell  foglalni  azt,  hogjf 
az  ember  hidje  ,  hogy  Ö  a*  bfln'bolsánatját  a' 
Kriítus'  haláláért  nyeri,  így  tanítja  ezt  Pál  Apo- 
ftol  :  Megigazúlvánn^  űgymon^Kitnek  általa  bt' 
kefségünk  vagyon  ÍJlennél  a'  Jéfus  Krijlus  által, 
az  az  ArtaiianoknaK  Ítéltetünk  az  Iftentől  a*  Jé- 
fus Kriftus*  érdémébenn- v.aló  hitnél  fogva  (a). 
Minthogy  pedig  a*  mint  Jakab  Apoftol  Tzóll  a' 
tsupa  Hit  magáhann  fenkit  meg  nem  tart  és  hf)- 
jába  hifzi  valaki  a*  lej^rőrsebb  hittel,  hogy  a'  Jé- 
fus Ö  érette. is  megholt ,  ha  iaz  6  parantsolati 
fzerént  nem  él :  azért-is  az  IdvezíttÖ  Hitrol-való 
megfogásbann  annak-is  benne  kell  lenoi;  hogy  a' 
KriHús*  halála  által  idvezűlni  akaró  ember  az  ó 

farantsolati  fzerént  éljen.  így  köti-öfzve  Szent 
ál  Apoftol  ezt  a'  kettőt :  Semmi  kárhoztatások 
nintsen  úgymond  azoknak^  kik  a^  Jéfus  Krifiui' 
hann  vágynak^  az  az  hifznek,  kik  nem  tejl  f%t- 
rént  ^  hanem  Lélfk  fzerént  járnak  (fc).  Az  Id- 
vezíttÖ Hitnek  eddig  leírt  terméfzetéböl  látni- 
való, hogy  arra  megkívántatik. 

\.)  Así  Esméret  ^   mert  hogy' hidje^azt  cl 
ax  ember ,    a'  mirÖl  még  femmi  esroéretr  Qots. 

Ter- 
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TermeTzeti  dolog->ís  az  \  hogy  a*  kibenn  igás  liit 
van,  annak  legyen  esmérete  az  lítenröl,  a'  Jé-> 
lus*  Szeinéllyérdi  ^  tddománnyáról  ^  halála'  betse» 
rol^  és  a'  maga'  búnös  voltáról.    Róm.  lO:  i4*^ 
Ján^  17*  3. 

2,)  MeggyHettetés  ^  vagy  reáhagy  ás  ^  meg^ 
eggye%és  (afsen/us)  az  az  ^  a'  melly  esméreteket 
tsinált  magának  )  az  Évangéfíöra'  taníttási  máhfi 
az  IftenrÖl,  a'  Kriftus  által-yaló  idvez^íttésröi,  ar- 
ról legkifsebbei  fe'  kételkedjen,  és  abbann  a'  Mód- 
bann,  melly et  azlften  reddelt  a'  bOn  megbcrtsáN 
fására,  megnyugodjon  y  *%  egyedül  azt  tartsa  tö* 
kellet  esnek. 

5.)  A'  Krifius'  Erdeme^  elfogása  {apprehen^ 
Jio  meríti  Chríjli)  vagy  a'hoz^való  ragaizkpdás  y 
.  ann,ak  magamévá«-való  tétéle ,  vagy  magamra>-va« 
ló  alkalmaztatása  5  az  az  ,  mikor  én  elhiízem 
azt^  hogy  engem'  az  Iften  dgy  néz  a'  Kriftusérr^ 
mintha  én  ártatlan  volnék,  és  ezt  kérem -is  az 
lítentöl ,  hogy  a*  Kriílusért  legyen  énnékem  ke« 
^e'mes  ,  a  kinek  magambann  nints  az  az  ér« 
demepn,  hogy  azért  kegyelmet  reménylhetnék% 

4.)  Bi%odalom ,  melly  abbeli  erós  meggyö^ 
settetésbenn  áll  ,  hogy  az  Iften  kéfz  az  én  bú« 
neimet  megbotsáttani>  és  az  örök  boldogságbann 
réfzesítni.  Gal.  2 :  20.  i  Tifn.  1 :  ^0^  Efís. 
5:   12.  I  Ján.  6  :  14»      . 

Mindezekhez  pedig  mellé  kell  járulni  a'  Kr* 

f^es  életnek ;  mert  a'  lehetetlen  dolog,  hogy  a' 
riftus*  haláláért  várhafsa  valaki  az  idv.efséget^ 
ha  annak  parantsolati  fzerént  nem  éU  -^  £z  az 
IdvezíttÓ  Hit  neveztetik  Ét$  tíitneh\%^  a'  meliy 
f.  !•  fzüntelen  Virtusok  által  munkás  ^  mellyn^^k 
ellenébe  van  téve  a  Megholt^  vagy  uupa  Hi* 
Jloriai  Hit ,  melly  abbann  áll,  mikor  az  Ember- 
nf-k  van  esmérete  a'  Kerefztyén  Vallásról,  elhifzl 
azt  ^  de  ez  a'  Hit   jótseLekedetbenn    magát   netiz 
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inntat)a*ki  {e).  K  Theoretika  és  Praktika  hi- 
lenn  mit  keliefsék  érteni  ,  a'  megmondattakból 
megtettzik ,  valamint  az-is  hogy  a'  Hitnél^  tár- 
gya az  egéfz  Sz.  írás ,  de  kivált  annak  a*  Jéfus 
Kriftusrór's  a'  mi  Idezíttetésünkről  •  való  tudó- 
mánnya. 

CXV.    i. 

Miért   tef%i  a'  Sz.  írás  a"  Hitet,  olfy' faüJaiges- 
4é  M  Idvefsé^re^  hogy  e'  nélkül  idvezulni  ^- 
penn  ntm  leheti 

Hogy  az  írás  a'  Hitet  az  idveftégre  clmal- 
hatatlanúl  Tzükségesnck  tartja^  annak  okait  ezét 
benn  lehet  találni : 

i).  A'  Hitnek  nagy  befojása  van  a*  mi  e^ 
költsi  meg)obbiilásankra  ,  nem  tsak  annyibanOf 
hogy  az  ^  az  Iften  eránt-való  Szeretetet  's  a*  t. 
miveli  az  emberbenn,  hanem  azért*is^  mivel  a^ 
a'  ki  igazánn  hifz,  minden  végbevitt  bűne  körűi, 
fokkal  több  fájdalmat^  nagyobb  Kárt  érez ,  mint 
az  ^  a'  ki  nem  hifz  ;  mert  tudja  ^  hogy  melly 
nagy  büntetésre  volna  méltó ,  és  az  Iften  miket 
tsekekedett  ö  érette ,  's  énnél  fogva  tartóztatja 
magát  a'  hasonló  vétkektől  ,  's  az  IRennek  tet- 
tzö  életbenn  elébbmegy.  A'  Hit  tehát  az  Erköl- 
tsi  meg]obbúlásnaK  eizköze  lévénn,  pedig  tsak 
azoké  a*  Mennyeknek  Orfzága  ^  a*  kik  az  IRen 
akaratját  tselekefzik  ;  nem  tsuda  ha  az  írás  a* 
Hitet  az  idvefségre  olly"  fzükségesnek  lenni  ál- 
lítja. — 

2.)  Nem  lehet  gondolni,  bogy  az  Iften  kfl^ 
lömbenn  megbotsáttaná  a'  mr  bűneinket,  hanem 
ha  mi  9  a'  kikkel  már  az  £vangeliom  közölte- 
tett 
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tett^  azt  as  d  havára  elhifzfzak,  hegy  Ö  kéfz  ezt 
a'  Kriftusért  megtseiekedni*  Mert  mint  az  Em- 
berek  előtt  tiak  úgy  tellyesittetik-bé  az  igeret^ 
ha  az ,  a'  kinek  valami  igértetett  azt  elfogadta : 
így  az  líien  fem  varrja  a""  mi  nyakunkba  az  id* 
vefséget ,  hanemha  az  Ö  a'  felől-való  igéretét  e^ 
fogadjuk;  elfogadni  pedig  az  Iften'  igéretét  an* 
nyit  tefz  mint  azt  elhinni,  hogy  Ó  ezt  akarja « 
*s  meg-is  teheti ,  és  énnekem-fs  erre  ízokségem 
van^  — 

|«)  A'  dolognak  terméfzete^is  ágy  hozza  azt 
magával:,  hogy  mikor  9íz  Iften  olly'  tsudálatos 
nagy  dolgot  tefz  nekünk  nyilvánnvalóvá ,  hogy 
ö  kéfz  a'  Kriftus*  haláláért  a'  mi  bdneinket  elén* 
gedni\  azt  mi  ,  az  Ö  tökélleiefeégeinek ,  igaz 
mondóságának  *$  a'  t.  meggondolásából  igaznak 
tartsuk ;  de  az  olly'  dolgot  melly  ez  utánn  tel- 
lyesíttetik->bé ,  hinni  fzoktuk. 

4.  Nagy  befojisa  van  a*  Kerefztyén  Hitnek 
a*  Vallásbeíi  h'e'lyc^  esméreteknek  megfzerezhe- 
tésére.  A'  ki  ugyan«is  az  Iftent  oUyannak  esméri^ 
mint  a'  millyennek  a*  HivÖ  Kereíztyén  ember  ^ 
az  ,  az  Iften*  Igazságáról ,  Szentségéről ,  Jó- 
ságáról *s  a  t«  foha  többé  nem  kételkedik ,  — 
valamint  azt-*is  tudja  ,  hogy  miképpen  kell  Ötét 
tiG:telni.  A  Kerefztyén  Vallás'  elhivése  ,  tsele- 
kedte  azt,  Tiogy  a*  *Sídók,  és  Pogányok  elhagy- 
ván az Ö Vallásbeíi  tévelygéseket,  és  babonáikat 
a*  Kerefztyén  Ekklésiába  általjöttek.  Már  ha 
azoknak  idvefségek  bizonyosabb  ,  a'  kiknek  az 
Iftenről ,  és  az  Ő  általa-való  Idvezíttésnek  útjá- 
ról hellyes  megesméretek  van  :  láfnirvaló  ,  ho^ 
ebbenn  a'  tekintetbenn-is  fzükséges  a'  Hit  az  id- 
vefségre. 

5.)   Sok  nynghatatlankodásokkal  küfzködik 
hz  az  ember,  sőt  kéttségbe-is  esik^  mint  a*  Pogány, ' 
a*  ki  nem  tudja  azt  a'  módot,  melly  által  lehet 
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a'  bünboisánatot  reményiem  :  ellenbena  a'  ki 
hirzi,  hogy  az  Uteü  kéfz  a  Jéfas*  haláláért  bd- 
neinket  megbotsáttani,  enaek  életébenn^  és  hala* 
lábann  elégséges  vigafztalása  van. 

És  így  a'  Hit  átallyábann,  a«  az,  mind  a'  Hi* 
ftóriái,  mind  az  IdvezíttÓ  Hit  íaOkséges  az  idves* 
fé;2;re.     A*  HíAóriai  Hit   fzttkséges :  mert  miképb- 

{lenn  hinnénk  al>bann  9  a^  ki  felől  még  femmit 
em  hallottank  ;  és  minekelőtte  tselekedaénk , 
sőt  tsak  a*  tselékvésre-való  köteleztetést  esmen- 
nénk,  aVagy  nem  fzúkség  e'  tudnunk,  hogy  mi, 
az,  a  mit  tselekedni  köielesek  vágyónk  :  Az 
ídvez^tő  Hit-is  fzükséges^  mert  azt  mondja  a* 
Jéfíis ;  Nem  minden ,  a'  ki  é»t  mondja  nekem  U^ 
ram  Uram ,  megyen^hé  a*  MennyofpT^gha ,  Aű- 
nem  a  Jú  M.  ém  M<nnyei  Atyámmk  akaratját 

CXVI.    %l 

Míképp^m^   éj  kikril  kell  értem  e%í   a    S%ent 
írásbeli  igazságot :  Hit  nélkül  idve^bú  le- 
hetetlen. 

A'  Szent  írás  vUágofsann  mondja «  hogy 
Hit  nélkül  lehetetleny  hoj^  valaki  Iften  előtt  ked^ 
ves  légyen :  és  hogy  a*  Jérusbánn<*váló  Hit  által 
ídvezdiUnk;  mellyből  látni-^vaki,  hogy  ez  azok* 
rái  mondatik,  a'  kik  előtt  az  Évangéliom  ,es* 
méretes*  Mert  a*  EN>gány okról  ugyan  az^  írás 
ezt  nem  oftondhatja :  mert  az  lilén  lehetetlenség 
get  fenkitől  Tem  kíván ;  a^  Kriílus  elölt  élt,  és  ma4s 
élő  íbk  Pogányoknak  pedig  lehetetlenség  vóU 
valamit  tsak  t*udni-is  a'  KrinusróU  A'  bizonyom 
hogy  Pál  Apeílol  nem  azt  tetzi  a'  Kriítus  előtt 
élt  Pogányok'  nemidvezOlhetésének  okául  %  hogy 
ök  a*  Kiiítcidbdon  nem  hittek ^  hanem  azt,  h/ogy 

a' 
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a'  Világ*  alkarmánoyából  megesmért  líient  nem 
tirztelték  ,    é%  az  Okofság*  's  Lelki  esraéref  fza- 
vát  magokbann   elnyomvánn  mindenféle  vétkek-* 
benn  lélegzettek  Róm.  1 :  18—32.    Ki  Ítélhetné 
a*  Kisdedet  árért  halálra  ^  hogy  Ó  még  nem  ehe- 
tik: ízy  kárhoztathatja-e'  azért   az  Iften  a*  Po- 
gányt^ hogy  őneki  nem  volt  abbaiín  mód)a,  hogy 
a' JeTusrói  valamit  hallvácn  ö)behne  hihetett  vol- 
na. —  Maga  a'  Jéfos  azt  parantsolja ,  hogy  elő- 
re megtarúttsák  az  Apoítolok   azokat  ^  a'   kikhez 
mennek^  és  azutánn  mondia^  hogy  a^ki  nem  hi-^ 
fzen  elkárhozik  :    és  így  a'  kivel  közöltetett  az 
Évangéliom  és  még  1^  hifz,  arról  mondja  az 
ür  Jéfus*:  A  ki  nem  hifzen  a  Fiúnak^  nem,  lát' 
Ja  az  életet^  hanem  az  IJlennek  haragfa  marad 
rajta  Ján.  3 :  36,     E'  Xzerént  m\  a'  magunk'  id- 
Vezíttése'  oiódját  tudjuk,:    másokét  az  Iften  tud- 
ja.  Nekünk  mondja  az  írás:  Hit  nélkül  idvezfU- 
ni.  lehetetlen;,  melly  nagy  ellensége  hát  az  ma- 
gának, a'  ki  az  idverscg'  ezenútát  tudj  a ,  és  a- 
zonn  járni  miem  akar. 

J^gyxés  :  Kérdésbe  tcfzik  a*  Thcologusok ,  ha  yólt-é  «2 
ó  Tcftamcntombann  a*  Hit  olly'  fzorofsann  parntsol- 
va,  mint  az  ujj  Tcftaincntombaop,  és  hogy'  lehettek  Ok 
a'  Jéfosba  vetett  Hit  íUtaU  Tsel.  ly :  lu  boldogokká? 
E^rrc  jcgj^2ük-meg  c  k5vedcezéndőket»  i)  Az  ó 
Tcftamcntorobann  ei  a'  fzó.  Hit,  fokfzor  fordúl-eló^^ 
de  tUbbayire  Hűséget ,  Iftctf  ígéretei  eránt-vahi  bí- 
zodahnat,  's  kegyes  életet  jelente  lan^n  mondatik, 
hogy  Ábrahámnak  Hite  tulajdoníttaték  néki  igazsá- 
gára, az  a?,  az  Iften'  Igérctébenn-való  nncgnyágvás*- 
ná!  fogva  kedvet  talált  Iften  etótt.  így  2.  Ktr.  i«: 
^5^  jiar  ?•  —  O  A»  Iften  a*  'Sidóktól  több  Hitet 
nem  kívánhatott ,  mint  a'.menriyi  ígéreteket  nékik 
tudtokra  adott ;  és  így  a'  mennyi  fliértékbenn  az  I- 
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ftea  t*  Mefsiásról  d  nékik  vtlámic  kijeleotetti  annyi- 
haan  megkívánható  tÓlök  a'  /hitelt,  Aa  fldoii^- 
Qil  fogva-ii  emlékeatethettek  a*  Kriftus'  ildozatján; 
M^'  ki  így  hitt  aa  ^lj|Sv^adQ  Mefiiáshaim ,  wuk 
bizonyorsao  vólt-ia  Hite« 

CXVII.    §. 
KiMnségei  Jeg^tzéseL 

Esea  materíábann  ]egye22aH*^iiieg[  e^  k&vet* 
kerenci'dket : 

1.)  A'  Hitnek  rzera6ie  az  Ifteamiiit  ezt  Szent 
Pál  így  lanítfa:  Tinéktek  adatott  nem  tsakhogí 
hidfttek  a  Krijlushann,  hanem  hogy  fzenvedjetú* 
h  S  érette.  Másutt  pedig:  Kegyeúmbtl  tartat' 
iotok-meg  Hitnek  általa  ^  4^  ez  nem  $i  tiUtek 
V€^on  Jfien  ajándéka  e%n  ErZenokívfll  ^  az  U 
ften  Világofíágoh!  Attyának  neveztetik  ,  a  fe- 
tÍlf%álL.ald  mindén  já  adomány :  a^  Ilitre  pe^ 
4ie  megKxvánlatik ,  hogy  az  elme  megviiágpfít- 
talspn  azon  dolgokban;!,  oiellyek  a*  Hitnek  tárgyai. 
Végezetre,  az  Iften  azon  £(^k6ziiek-is  t.  i*  az. 
Évangéliomnak  fzerzöle «  mellv  áhal  a'  Hit  fze^ 
reztetik ,  mert  a'  Hit  d'  halláshói  van^  a^  hallát 
pedig  a%  Iften'  Igéjéből^  és  ezenn  fellyál  ^  az  £- 
vangélíommal  eggyQtt  mankálfódiK  ^  líleanei^ 
Szent  Lefke  a*  bdaös  ember*  megvUágosíttásá-. 
bann  FíL  i :  29.  E/és.  2 :  8.  JTa*.  l  ?  17.  R^m^ 
16:  17.   Ebbdl  az  okból 

2.)  Az  Hit  nem  tsak  inipden  Kételkedést 
kirekefzt  ^  hanem  t&kélletes  és  er(jis  bizoi>yofsá* 
got-is  kíván.  Jak^  1:  6it  l  Tim.  1 :  |2.. 

3.)  A*  Th^pretiKa  Hit  ^  a'  hova  tartozik  *' 
Isupa  Hiatóríal  Hit  ,  Tsudatéieieknek  Hite ,  t 
^eig-való,  ^$.  képzWt  Hit..  Mát..  i3 :  20  *  22.  Ján. 
\^A.  9)9}>Mn  külön^böziK  ^'  Praktika  Hittől,  tiogy 


ez 
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tz  az  egéfz  étetbenn  jóságos  tselekedetbenn ,  *• 
u  Évangéliom'  praritsolati' követéi<^enn  iqatatia- 
ki  magát ,  ama'  pedig  nem  ;  mert  a'  t^ak  az  Ér- 
telembenn  maraű,  és  |a*  Szívbe  foha  áltdl  nem 
megy.  Mind  a'  két  Hit'  neme  lehet  Erós  ^i% 
Gyenge  Hit. 

4.)  Az  Elválafztattak  megmaradnak  a'  Hit-  * 
benn  és  ezt  azok  el  nem  vefEtik,  nem  azért  mint-  "^ 
ha  magoknak  hagyattatván  el  nem  vefzthetnék,  ' 
hanem  mivel  az  d  Idvezíttésekröl-vald  Végzés^ 
változhatatlan.  Röna  8:  57,  38.  Ján.  10 :  37,  •* 
J^án.  3:  16,  36.  •• 

6.)  Bizonyos  lehet  az  ember  az  d  .Hitác&L^ 
a*  tselekedetekböl.  Jak.  2 :  IS.  Innen  Pál  Apo- 
llói világofsann  mondja ;  Tudom  kinek  hittem,  a 
Tim.  I ;  12.  1  Ján.  5 :  lo. 

IV,   R  t  S  Z. 

A*  m«gigazíttásról  (Jujlificatio)* 

cxvm.  $. 

jf  megigasűttásről ,  ^s  megiginúlásróUvalá 
megfogás. 

A'  ki  a*  fellyebh  eldadott  Idvezíttd  Hittel 
hiGs  a*  Kriftasbann  «  aat  az  Iften  fnegigazittfa: 
ártatlannak  kéUy  v^etv^nn  ez  a*  TzóUás'  forma- 
ja  a*  Világi  T&rv^nyrz^kektöl ,  mellyekenn  a* 
ki  bttnösndi  <Qem  találtatik,  ártailanoak  Ítéltetik, 
nem  bÚntettetiK*ineg ,  é&  abbann  a*  Privilégium- 
bann ,  mellyrdl  a'  Kérdés  vóh ,  a*  Bíró'  Senten- 
tiája  által  réfzetíttetik  ,  éa  meg  erősíttetik  (a). 

Kk  S  In- 
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Inneo  a*  Megij^azíttás-is  kettőt  foglal-magábaoa^  a' 
bdiaókoek   bilntetése*  elengedését  ,   és   az   Örök 
Ditsörségbenn  ,   vágy  bóldögságbáon-való  ré&e* 
síttetést :   a*  honnan  a'  Megigazíttást  ekke'ppenn 
lehet  meghatározni  ^   hogyaz ,   az  Iftennek  ab- 
beli Végzése  j  és  Birói  munkája  ^  roelly  Izerént 
tfB^  Kriftus'  elégtételének ,   és  töE^letes  engedei- 
/rmefségének  nékünk-  való    tuIa)doníttásáért  ,   a' 
/  Szent   és    kegyes  élet-  álbatatos  gyakorlásának « 
%  éi  az  azzal  öfzveköttetett  igaz  Hitnek  ^  mint  azt 
«•  elfogó  Efzköznek  feltétele  alatt  minden  báneínli* 
tt.bünteíését  elengedi  ,    és  az  Örök    boldogságra 
^  jufl  ád.     És  így  a'  Megigaziílás  (mert  a'  Meg- 
igizIttSs  az  emberre  nézve   így  neveztetik  (áll 
a  Kerefztyén  £mbernek  a*fel6l-való  meggyőzet- 
tetésébenn,  hogy  az  Iften^  minden  mi  tökéliet- 
lenségank  mellett -i^   a*  Kriftas*  érdeméhez-való 
ragafzkodás  által  az  igaz  Meg)obbúlás'' feltétele 
alatt  kéfz  bűneinket  meg  botsáttani  ,  *s  bennün- 
ket annak  idejébenn  idvezítni.  —   Az  Iftennek 
ebbeli  tselekedete    neveztetik  Törvíjryfzéki  tse- 
ke  Jetnek  ^   mivel  a;   Iftennek  ezen  munká)a  ol- 
lyan  ^  mint  a'  Tör  vény  fzékenn  a.'  Bíróé ,   mikor 
az^   a*  beidéztetett  Személlyt  ártatlannak  itéli; 
-^  és  azért-is  mivel  ezzel  azt  akarják  mondani^ 
hogy  mint  az  Ártatlannak  Ítéltetett  fzemélybenn 
nem  tetetett  valami  bebő  változás  v  hanem  hogy 
d  ártatlannak  Ítéltetett  az  a'  Biró'  monká)a  volt : 
így  a'  Megigazíttatott   emberbenn  íem  esik  ek« 
kor  femmi  változás ,  .mintha  t.  i.  az  Iften  valami 
fzentséget  öiitene    ekkor  a'  bOnös  emberbe  ^  és 
az   Igazságtalanból    igazat    tenne;   mert  így   a* 
Me^igazíttás  tsak  annyi   volna  mint  a'  Megjób* 
bíttás,  pedig  ezt  a'  Szent  írás  eggymástól  meg- 
kOlömb&zteti  7   MegmosattattatM.  ^  Mfgf%enteU 
tettetek  ^   Megigazíttattatok  a%   Ur  Jéfus  Ne^ 
vébtnn  l  Kőr.  6:11.     De  ezenn  fellyül  így  az 

eoi« 
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emberbenn  lévő  Szentségből  {inkcerens  infusa 
Sanctitas)  fo)tattatnék  -  le  az  ember'  Megigazu- 
lása, és  valami  )ótselekedetbeli  érdemünk  tétetne- 
fel  ez  által,  mellynél  fogva  kívánhatnánk  azt, 
hogy  az  Ifteij^Megigazíttson  bennünket:  ezt  pe- 
dig a'Si^ent  írás  az  ííten'  ingyen-való,  *s  kegye- 
lembeli  munkájának  nevezi  ,  és  okának  a'  Kri- 
ftus*  érdemét  tefzk  ~-  Hogy  ezen  két  értelmet 
rövidedenn  kitehefsék  a'  Theologusok ,  a'  Mién- 
ket nevezték  lufiificatio  Forcnfis  %  Törvényfzé- 
ki  Megigazíttásnak.  Á'  velünk  ellenkezőkét  pe- 
dig liy^ficatio  Phyjica  et  Hyperphyjica  ,  melly 
fzerént  valatnelly  embernek  terméízeti  áliapot)a 
terméfzet  felett-való  erő  által  másra  elváltozik  , 
eddig  p»'  o.  volt  az  ember  rofzfz  ember  's  a* 
Megígaiíttás  által  eggyfzerre  jóvá  tétetik* 

CXIX.    §. 

Tarútt^'  a' Szent  írás  oUV  MegigMtttáH^  Imint 
a  milfycnt  meghatározánk  ? 

OUy*  Megiazíttást  mellyet  ide  fellyebb  meg- 
határoztunk tanítt  a*  Sz.  írás*  Ugyan-is 

I.)  A*  mi  illeti  ezen  fzókat :  ^txaioe  ^  ^/vűt/h- 
(T&gtiy  mellyekkel  t.  i.  a'  Megigazíttás,  és  az  em^ 
ber^  rénnérői  a'  Megigazúlás  tétetnek-ki  ,  bizo- 
nvos^  hogy  ez  a' Szent  írásbann  egyebek  közt: 
Mcgnemböntctést^  ártatlannak >  való  itéltetést-is 
jelent.  így  PUátasnak  ezen  raoqdá&ábann ;  ^rtau 
lan  vagyok  n  Igaznak  vérétdl^  ez  a'  fzó  hjeatog^ 
Igaz  ,  annyit  tefz ,  mitit ,  ártatlan.  Hogjr  pedig 
ez  a*  fzó  hiícttíí(r^  megígazítni ,  annyit  teft  mint 
ártalannak^  vagy  a'  büntetés  alól  feírzabadítta-^ 
tottnak  Ítéltetni,  ez*is  világos  a'  Szent  IrásbóU 
Aat  iiiOQd}a  ugyaivis*  Pál  Apoftol  Róm^  8:  3Q. 
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A'  kiket  az  IJlen  megigazított ,    a%ohat  megris 
dits$ítette^  de   meg  ditsőíthetl-e'    az  Iften  a'  b£U 
nőit,  vagy  örök  bóidogsába  réfzeltethetí -^  e*  ha* 
nernha  az  6  báae  b&ntetését-is  elengedi  ?  £zcna 
fellyül  ezt  a*  fzót  megigazíttani ,  ezzel  tseréli*fel 
Pál  Apollói :  tulajdoníttani  az  Igazságot ,  Q^oyt^ 
CétrBott  hxaio(roy\jy)  az  az  'ágy  nézi  az  líten  az  em- 
bert, mint  igazat,  vagy  ártatlant,  mellynek*az 
ellenkezője  ez  :  tulajdonítja  a'  vétket ,   aií  az , 
ügy  bánik  vele  mint  bdnöfsel,  megbünteti :  követ- 
kezésképpenn  megigazíttani  annyit  terz,.mint  a' 
büntetések    alól  felízabadíttani  Róm.  4:6,   6, 
7,8.   —    Másatt   pedig  ,   és  ugyanazon   öfzve- 
köttetésbenn  ezen  kifejezést ;  Megigazultunk  a' 
Jéfus'  vére  által,  e^zel  váltja-fek   A  Jéfus  által 
békéltetést  nyertünk^  IJUnnel ^ékefségiink  van^ 
az  az ,  Ó  vitte-végbe ,  hogy  áz   Iften  nem   bün- 
tet-meg ,    és  hogy  fzeretettel  viseltetik  hozzánk. 
Róm.  6:  1,  9,  11.    —   Utóllyára  az  Ifien  kár^ 
hoztatni  akkor  mondatik,  mikor  bftntet;  éi  igy 
a«  eU^ötéter  értelme  fzerént,  megigazítt  akkor^ 
mikor  m^g  nem  büntet^    a^  honnan  Pál  Apoftol 
e'  kettőit  eggymásnak  így  tefzi  ellenek:  IJlen  az 
a  H  megigazítt  ^  kitsoaa  d  ki  kárhoztatna.  — 
Róm.  8 :  33  9  34.    Ezen  jegyzéseknél  fogva  vi- 
lágos,  hogy  .megigazíttani   annyit  tefz  a'  Szent 
Irásbann ,  mint^  ártatlannak  Ítéltetni,  meg  nem 
büntettetni.    De  ez-is  bizonyos  ezekből,  hogy 
mivel  a'  vádoltatásnak  kárhoztatásnak ,  megbün- 
tetésnek tétettetik   ez  a*  fzó  ellenébe.  Róm.  8: 
S3 1  34.  tehát  Törvényfzéki  értetembenn  vétetik 
ez  a'  Szent  írásbann. 

IL  Az  Ifteh  az  .a'  ki  megigazítt,  vajy  0  a' 
MegigazíTtást  VégbevívŐ  Ok  (:  Gmfsa  ejficiensi) 
mert  tsakÓ  botsáthatja  -  meg  a  bÖnt.  Az  ó  Tör- 
vénnyét,  's  eránta- való  kötelcfségünkct tapod- 
tak- meg  :  tehát  tsak  Ö  engedhet  -meg  más  nem. 

De 
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De  az  örök  boldogságba -is  fenkí  más  engem* 
nem  réfzesíthet ;  mert  több  Mindenható  Ö  ná- 
lánál nints.  Világos -is  ez  a'  Szent  írásból  ^  a* 
melly  ezt  az  egéfz  munkát  és  >  Intézetet  az  íften* 
Jóságának  ^  és  emberekhez-  való  fzeretetének  tu- 
lajdonítja :  Megigazulunk  úgymond  Pál  ApoftoU 
inéyeny  IjlerC  Kegyelméből  a  Jésus  Krijlushann 
lett  vakságnak  áUala^  kit  a%  IJlen^  rendelt  en- 
gefuelS  áldozatul  Róm.  3 :  24,  2.5.  így  Ján.  3  : 
16.  I  Ján.  4:9,  10.  Róm.  5:  $♦  8-  33-39.  £/. 
2:  8,9- 

IIL  Ez  az  líien  által  -  való  megigazíttás  ket* 
t6t  fogial-magábann  t.  i.  a'  búnök'  büntetése'  elén* 
gedését  is  az  örök  boldogságra  -  való  jxisadást. 
ügyan-is  a*  Kriftus'  tökéllétes  engedelmefsége 
leg-fóbb  jutalomra  méltó  ;  minthogy  pedig  a* 
bűnök'  botsánatja,  és  az  örök  élet  eggyattvé- 
ve  a'  le^gfóbb  jutalom ;  Jtehát  ezen  kettőt  mar 
gábann  kell  az  6  általa- való  meggazúlásnak  fog- 
lalni. —  De  lehetetlenség- is' ennek  másképpenn 
lenni:  mert  örök  boldogságot  a*b11n*  büntetései* 
elengedése  nélkül  még  tsak  nem-  is  képzelhet- 
ni \  és  ezt  a'  nélkül  birni  mit  tenne  ?  és  így  hogy 
azt  mesnyerjttk ,  ennek  fzükségesképpenn  xae^ 
kell  mar  lenni :  következéskcppenn  kettőben  áll 
a'  Megigazíttás'  termeTzete.  Innen  maga  a'  Jé- 
sns  ezt  a'  kettőt  Öfzveköti :  Ugy  fzerette  ágy- 
mond az  Iflen  e  Világot ,  hogy  az  S  e^gyetlen  - 
egyfzülptt  Fiát  adná^  hogy  minden  valaki  hifzen 
őbenne  el  -  ne  vefzfzen  ;  hanem  örök  élete  légyen. 
Pál  Apollói  pedig  azt  mondja  :  A!  kiket  az  IJlen 
megigazított ,  azokat  meg-  is  dítstitette^  és  ha  az 
IJlen  az  t  tulafdon  fiát  adta  mi  érettünk  miért 
nem  adna*  meg  az  9  Piával,  nékünk  mindeneket 
Ján.  3:  16.  Ján.S'^  24.  Róm.  6  :  23*  8 :  30. 

IV.  Fundamentoma  ^   vagy    érdemlő    Oka 
X  :  Caíifsa  meritoria : )  a'  Megigazitásnak  a'  Jé- 
sus 
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fos'  Érdeme,  ^^gy  niind  az  ^  a*  mit  a'  Jésas  az 
emberi  Nemzett  helyet  tartozatlanul  tselekedett, 
és  fzenvedett.  £2  ugyaii*is  tagadhatatlan  Tu- 
dománnyá a'  Szent  írásnak^  hogy  az  líten,  a* 
kinn  áll  a*  biloök'  botsánatja ,  a'  Jésuséit  enge- 
di -  el  minden  mi  bűneink*  büntetését.  -^  Az  /- 
Jien  úgymond  Pál  Apoftol  a  ki  bánt  nem  tud  var 
latévé  mi  érettünk  bűnné  (a.)  Az  ó  halálát  úgy 
.  nézi  az  Iften ,  mint  a'  Világ'  bűneiért  -  való  en* 

ÍrefztelS  áldozatot.  (  ^« )  Intenek  -  is  az  Apofto- 
ok,  hogy  minden  bunbotsánat  felöl  -való  re- 
ménységünket a'  Kriftusbann  helyhefztefsük.  (  c.) 
Utoljára  yllágofsann-is  mondatik,  hogy  meg  iga* 
zulunk  d  Kriftusbann*  való  váltságnak  általa^  és 
hogy  miképpenn  eggy  Embernek  engedetlensége 
áhalfokann  bűnösökké  lettek :  azonképpenn  eggy- 
nek  engedelmefsége  által fokann  igazakká  lef%nek. 
(  d.)Kt  aL  Jésus' Érdeme  által -való  megigazít- 
tás  pedig  ú^y  esik  -  meg ,  hogy  d  nékiink  tu^ 
lajdoníttatik^  az  az  tigy  néz  minket  az  líten , 
mintha  a*Kriftus*  Igazsága,  Szentsége,  's  a'  t. 
a*  miénk  volna ,  —  és  ez  oUy'  dolog,  mint  mi- 
kor az  adós  ártatlannak  Ítéltetik ,  ha  a'  Kezes 
helyette  az  adófságot  lefizette.  De  azért  fem 
képtelenség  ez ,  mert  lehettséges  dolog  az,  hogy 
valaki,  valakiért,  valakivel  kegyelmefsebbenn 
bánjon ,   mint  az  magábann  érdemiette  -volna. 

És  így  a'  magunk'  érdeme ,  igazsága,  vagy 
jótselekedeteink  nem  lehetnek  a'  mi  Megigazít- 
tatásanküak  érdemid  Oka :  mert  annak  a  jóság- 
nak, melly  lítén  előtt  mé^álhat,  tökéllet esnek 
kell  lenni :  de  a'  mi  jótselekedeteink  ném  tökél- 
letcsek.  A'  Szent  írás  azt  mondja;  Megiga- 
zulunk ingyenn  IJlerí  Kegyelméből  d  Jésus  Kri- 

ftw 

— —  ■---      -    ^ — -_-^_  — .-        _        ._ 

(í)  2  K6r.  5:  21.     (*)  1  Jin.  a-i  2.    ftj    i  Jim.  «:  1, 
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fiushann  lett  Váltságnak  általa.    Ha  iheyenp  ^ 
kegyelemből,    úgv  nem  érdemért,  —  's  ha  a* 
Kriftusbann  lett  váltságnak  általa,  ugy  nem  a* 
mi   érdemünkért.  *  Külömbenn-is    az   érdemnek 
akkor  v^n  helye ,  mikor  azt,  tselekeíTzük  ,    a' 
mire  nem  vagyunk  köteleztettek  ,  vagy  mikor 
azonn  felly ül-is   tselekízünk  valamit ,    a'  mire 
fzoros  kóteleztetésünk  van :   de  a*  jótselekede- 
teket  tartozunk  tselekedni:  ezekért  hát,  mint- 
hogy  tsak  kötél efségünket   tellyesítéttük  ,  fem- 
mit  fem   érdemlünk.     Mert  valyon  érdemel -e* 
azért  valami  fizetést  a*  beteg  a'Doctortól,  hogy 
"  az  Orvofságával  jól  élt  ?  Nem  azt  mondja-e*  az 
Idvezítto  :   Ha   mindazokat  megtseUkedéi^  iitek^ 
iSj  a'  melfyek  néktek  parantsoltattak^  ezt  mond^ 
játok :   Mafzontalan  Jzol^ák  vagyunk ,   mert  a* 
mit  kellett  tselekednünk^  azt  tseUkedtük.  —  Az- 
is  igaz,  hogy  mikor  Virtust  tselekedtünk,  nein 
tsak  az,  hogy  többet  nem  tselekedtünk,  mint 
tartoztunk ,   nanem  azt  fe'  tselekedtttk-meg  tö- 
kélletefsenn ,  a'  mire  köteleztettünk:  hogy*  ér- 
demlenénk  hát  magunk'  érdeme  által  bünbotsá- 
natot,  's  örök  életet?     Mind  más   volna  ,   ha 
a*   mi  jótselekedetünkbenn  fenkinek  femmi  ré- 
fze  nem  volna :  de   a'  mi   jótselekedeteinkre  a* 
Szent  Lélek'  munkájjának  van  befolyása,  a'hon- 
nan,  ezt  kémi-is  parantsöltatunk  :  magunké  nem 
lévénn  tehát  az  egéfz  jótselekedet ,  nem  -  is  te- 
hetjük azt  a'  Megigazíttás'  érdemlő  okául.  Nin- 
tsen-is  femmi  egeyarányúság  a'  mi  jótselekede- 
teink  ,  és  az  azok  által  érdemlett  Megigazhtas 
köztt*  Utóllyára  parantsolja  a'  Szeíit  írás^^  hogy 
ezen  jótéteményért  háládatosok  legyünk  1  Kór. 
6 :  20.  pedig  a*  mit   megérdemlünk,  azért  nem 
£Eflkség  háládatosnak  lenni ,  mert  valyon  tar- 
tozik -  e' háládatofsággal  aV  költsönözö  az  adós- 
nak azért  9  hogy  megfizetett.    Innen  tagad ja-is 

ezt 
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ezt  SL  Szent  írás :  Nintsen  úgymojA  Pál  Apo* 
ftol  nikem  ÍMzságom^  mtUy  a"  Törvítyhtlvd^ 
na.  --  A  Törvénynek  tseiekeJetébol  cggy  tefl 
Jem  igMúímeg  Ifien  ttStt.  !4»  ember  a'  Tör- 
vénye tselekedete  nélkül  igazul-  meg  *$  a'  t-  (a). 
Hogy  pedig  itt  Pál  ApottoJ  nem  a'  *Sidók*Cer^ 
móniális  Tönrénnycirdl ,  hanem  a'  Terméf^eti 
Törvényckról  fzóll,  onnan  megtettzik  ^  mert 
arról  a' Törvényről  mondja  ezt,  meUyróla'Róm. 
2:  14^  16  Verseibenn  azt  mondta^  hogy  mini 
ezeknek  fsbívehbe  he  van  írva^  melly  általa'  *Si- 
dó«  és  Poeány,  és  így  az  egéfz  Világ  méltó  l 
Jlen  etStt  a  kárhozatra^  —  mellyböl  van  abifh 
nek  cf  mérete ,  és  a^  melly  a*  hit  ákal  nem  töröl* 
tetik-ely  hanem  inkább  megerősíttetik  Róm.  3: 
19 ,  20  9  31.  Eggyfzóval  az  ApoRol  akár  Ró- 
mába, akár  Filippibe,  akár  a  Galatziabeliek- 
hez  ír,  ^Sidókhoz,  és  Pogáiwokhoz  ír:  és  így 
6  tsak  a*  *Sidók'  Ceremoniális  Törvénnyeirölnem 
fzólhatott,  hanem  arról  a*  Törvényről  feólloit, 
melly  a'  Pogánvoknak*is  Törvénnyé  volt.  Ez- 
ért mondatik,  nogy  az  Insyenn  Kegyelemből 
van ,  —  és  hogy  az  Örök  Sct  Jntalom  ^  és  I* 
ften*  ajándéka  (i). 

fezekből  mindazáltal  nem  a*  következik  « 
hogy  hát  jót  nem  ízükség  tselekedni,  söt  inkább 
a'  Megigazíttás'  terméfzete  azt  hozza  magával. 
A'  Szent  írás  fcötelez-ís  erre  benntlnket ,  ^  fei- 
tévénn  élőnkbe  most  az  lílen'  Szentségét^  Jö« 
ságát ,  's  minden  tökélletefségeit,  ma)d  az  elvett 
)ókat ,  's  a'  Krillus*  példáját ,  erörsenn  ferkeot 
arra  bennünket.  —  A*  jövendő  élet  ezen  mofta- 
ninak  fojtatása ;  ott  pedig  a*  Szent  élet  leíb  a* 

mi 


(0  Him.   -j:    ig^    (hj  Róm.  3^  «>»   stít*    K%*  S'9 
(O  íjét*  2  :  8  >  9.    Róm*  6  :  ag. 
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mi  fbglalátafsági)nk )  és    így  itt-is  fzQkség  azt 
gyákofoltfi/ 

V.)  A'  Megigazuláinak  Elfogó  Er«k5zc(:  /n- 
Jtrumentum^  apprehendens  t)  a*  Jésasbann  •  való 
igaa  Hit,  áz  ÍM ,  tsak  tígjr  tart  engem*  m  Iftea 
a  Jésuséit  ittatlaiínak  >  na  én  azt  as  Iftcn*  Eza* 
va  utánn  faifzem,  és  abbann  biirodalommal  meg* 
is  nyugfzom,  hogy  a'  Jésus  a*  mit  tselekedett^ 
és  fzenvedett ,  én  érettem  tselekedtes  és  fj^en*^ 
védte ,  és  ezt  az  Ifteb  olly'  nagy  árúnak  nézi  ^ 
hogy  azért,  kéfz  az  én  bftnöm*  büntetését  eleh* 
gedni,  és  en&^em'  Örök  boldogsággal  megaján*^ 
dékozni.  Elfogni  tehát  a'  Kriftas'  érdemét^  > 
Hittel  magáévá  tenni ,  azt  tefzi :  mihelyt  én  azt 
igazánn  hifzem^  már  az  az  enyiih.  így  tanítja  ezt 
a^  Szent  írás  :  MegjelenrúgymbndFalA^oRolai^ 
IJlennek  igazsága  a'  Jésus  Krifiusbann-való  Hit^ 
nek  éltala  mindenekhe%  és  mindenekbtnn  ^ .  d  kik 
hifznek.  ~  Jlíegiga%úívánn  Hit  által  békefségünk 
vagyon  Iftenneu  Nem  iga%úl-meg  az  ember  €l 
Törvénynek  tselekedetébű ^  hanem  a*  Jésus  KrU 
ftushánn^-való  Hit  által  {a)^  ^^  igy  kívánja  ezt 
a*  dolognak  terméfzete- is  t  mert  mivel  a*  Kri*^ 
Ausnak  érdeme  physikofsann  a'  miénk  nem  le* 
het^  hanem  tsak  tulájdoníttásképpenn ,  és  mi* 
Vei  az  Hlen  fenkinek  nyakába  nem  varrja  a'  Meg* 
i^aidttást)  >hanem  kinekkinek  magának  kell  azt 
óhajtani,  és  az  líiennek  ebbeli  Intézetébenn 
megnytigodni ,  \  bízni  az  O  Ígéretéhez  j  ezek 
pecfíg  tsak  hit  által  mehetnek-végbe :  tehát  lát* 
hi-való  ,  hogy  a'  Mcgigazíttás^  efzköze  az  em* 
ber*  réfzéröl,  á'  Hit#  —  Hanem  ezen  Hitnek  £- 
Idnek  kell  lenni  >  vagy  oUy annak  ^  inellyaztm* 
berbenn  az  erköltsi  megjobbálást,  és  a  jótiele* 
kedetnek    álhatatos    gyakorlását    mankállódja: 

L  1  mert 

^'    ■     -I'""     ■"*■■   ■    >  '     ■*  ■      ,11,  ijpii        1^, 
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mert  az  Iften  nem  botsáthat)a*meg  anpak  bűnét 
a^*  ki  azt  örömmel  követi,  fezért  mqndja  Péter 
Apoftol:  A  ti  Hitetek  mdlí  ragajfzatok  jbsá^ 
^ostseUkedeteket  (a). 

Jóllehet  pedie  iily*  .rzUks^gei  a'  Hit  a'  Meg- 
igazíttásra  ;  minaazáltal  ez  nem  érdemlő  oka 
annak :  m^rt  azt  egyedüjl:  a'  Jésus"  érdemének 
talaidonítja  a'  Szent  írás,  és  ha  a*  Hit  érdem- 
id ok  volna ,  úgv  magunk'  érdemeért  lenne  a* 
Megígazíttás  •  a  Hit  h^t  annyi  a*  Megigazít- 
tasd dolgábann ,  mint  a'  Koldus'  keze  az  Ala- 
misna'  elvételel) ?nn.  —  Abbann  fe'  kell  felakad- 
ni,  hogy  Pál  Apoftol  mindenütt  a'  Hitből  fo)* 
tatja  ezt  a*  Megigazulást,  —  Jakab  pedig  a* 
tselekedetből :  mert  Pál  Apoftol  a'  Kercfztyé- 
nekké  ISnni  kívánóktól  kívánja  eggyátallyábana 
a'  Hitet ,  mivel  mindeneknek  elótte  el  kellett 
hinni,  hogy  a'  Jésus  a'  Világ*  Idvezíttoje  *s  a't. 
Jakab  Apoftol  pedig,  a*  már  Kereiztyénekké  let 
tektdl«  tselekedetet  kíván,  hogy  loegtudhaTsa , 


hogy  igazán  Kerefztyének^^e'  ök.  Ezenfelyöl, 
Pál  Apoftolnak  azokkal  van  dolga,  a'  kik  tsak 
a*  Törvényből  akarnak  megigazulni :  Jakab  A- 
poftol  pedig  azokról  fzóU,  a!  kik  tsupa  Histó- 
riai Hittel,  melly  magában  megholt  állat  akarnak 
megigazulni.  Hogy  pedie  mind  a*  kettö  jótse- 
lekeoetekkel  gyttmöltsözö  Hitet  ért  bizonyos 
az  Ö  íráiaikbóL  p.  9.  Pál  Apoftol  világoísaii 
mondja:  hogy  nem  azok  igazúfnak-  m^Aik  a 
törvéTQft  hijzik  hanem  a\kik  a%t  hetökik.  Ja- 
kab Apoftol  éppenn  ezt  mondja:  Aki  tsak  fudr 
gatőja  az  Igének^  ée  nem  tMckedtje^  az  hallói- 
ta  azt  de  elfelejtette  mindjárt  •^  és  Pál  Apoftol- 
is  a*  Hitet  sürgeti,  de  Jakab-is  azt  mondja,  hogy 

ízfik- 


ié.J%Ht$r  1:  5,  7»C*0*i«ta:i3- 
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fzükséges  a  Hit,  de  a'  melly  tóelekedetbenn 
mutatja -ki  magát.  —  {a.J  A'  Theologüsok  a* 
Pál  Apoftol  áitai  sürgetett  Hit  által  -  való  meg- 
igazulást nevezik  in  Foro-Poli  vagy,  Mennyei 
Tbrvényfzék  előtt  végbement  Megigazdfás- 
nak  :  A  Jakab  Apoftol  áltai  sArgettetett  Tse- 
lcked«tb61- való  megigazulást  Vádiéin  ForöSo- 
fi  vagy  az  Emberek  előtt  végbement  megíira. 
•   zúlásnak^  '         .  . 

cxx.  5. 

Követke%étei  a'  Megigatót^énak. 

A'  Megigazíttás'  következései:  a'  Lélek' 
nyugodalma,  minél  fogva  nem  retteg  az  em- 
ber a'  jövendő  élet'  bOntetéseitdl ,  mellyel  á* 
S«.  írás  illy'  kifetezésekkel  tefz-ki:  a'  Megiga- 
zult embernek^  h^keftégc  vagyon  Jftemtel  Mm, 
S:i'  —  Bizodalma  van  a'  felöl,  hogy  d  nem. 
félhet  már  az  Iftennek  bünt  bŰntetdTgaisáeá- 
tól,.—  Lelki  öröme  van  anndk  Róm.  14 :  17. 
melly  abbeli  örömbenn  áll ,  hogy  az  ember  bel- 
söképpcnn  meg  van  gyözettetvc  arról,  hogy' 
az  Ilten  6  eránta  különös  fzeretettel  viselteti. 
—^en'FiajS  Ján.  1 :  12.  »z  az,  ö  elótte  ked* 
ves,  és  mmdpn  jókat  0  tÖle  Fini  bizodalommal 
reméiiyl.  XJjjáfvüUttetett  a'  Megigazdltt  em- 
ber, az  az,  az  6  régi  roflz  gondolkodása',  é\ 
tselekvése*  módját  oda  hagyvánn  a'  Kerefztyétt 
V^ás'  parantsolati  fzerént  él.  Fiúvéjfvgadta' 
totty  Méi.  i:  S'  azaz,  a'  Jésus  Kriííasbann- 
való  hitnél  fogva  a'  Mennyorlzágra ,  mint  örök- 
ségére úgy  tarthat  fzámot.  Eggyefiége  van  i- 
Jiennet^  Q  a%  IJtenhenn  van,  es  az  Ifien  $  ben- 
ne.    A'  Tlw^plogasok  pedig  mind  ezeket  így  te- 

.    ^  »  y  Kik 
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Tzik-ki:  jf  Kegyelem*  Orjzágdha  mm-ákal, 
az  az «  olly*  áJlapotbann  van ,  mellybena  az  I- 
ften*  Kegyelemben  Javait  t.  u  sC  Megvilágosít- 
tást,  megjobbíttást  ^  Léleknyúgodaimat^  s  az 
jirök  idvefséget  bizo^yofsann  reménylheti.  £• 
zek  fzer^nt  a'  Szent  írásnak  igen  megnyumtó 
4s  vigafztaláf&al  tellyes  Tudománnyá  az,  hogy 
az  láen  a'  Kriíkisért  kéfz  minékünk  megenged- 
ni.  Mert  jóllehet  az  OkofságTÍc  bizonyságot  tefz 

.  arról ,  hogy  az  Iften  mi  hozzánk  Cregény  btinö- 
idkhöz  Jó,  és  Hofl^útttrÖ :  de.  ez  nem  nyugtat- 

.hatja-meff  a*  mi  Lelkünket;  mert  itt  azt  óhajtja 
tadni  a'  Lélek ,  hogy  valyon  az  Ifién  kinyUat* 
koztatta-e'  magát  ollyannak ,  mint  a*  ki  kék  a' 
bűnösnek  megbotsáttani.  Az  emberi  terméCset* 
benn  van  az,  hogy  Ö  még  akkor  fe"  gondolhat* 
ja-el  magától  azt,  hogy  ö  roljz  volt,  mikor  már 
vefzi-éfzre,  hogy  megjobbúltr  és  így  6  az  Iften 
Igazságától  éppenn  úgy  retteg ,  mint  bízik  an- 
nak Irgalmaiságához :  e*  fzerént  melly  meg- 
nvngtató  Tudománnyá  az  a*  Szent  írásnak,  hogr 
a  Jésas'  Szenvedését  az  Iften  ollyannak  nézi, 
mint  a'  mellyért  velttnk  kegyelmeísenn  fog  bán- 
ni. 

CXXI.  §. 

jS%  Ö  Teftamentomi  Szentek  nuképpenn  igMúl- 
tahmeg  ? 

Hp|y  az  Ó  Teftamentomi  Szentek-is  a*Kri- 
ftoa  áí^  nyerték  bűneiknek  botsánatját ,  és  az 
örök  Életet ,  azt  a'  Szent  írás  tanítja.  A%  Űjj 
Tefiamentomnak  Közbermjáröjja  ^^  úgymond  Pü 
Ápoftol ,  megholt  azoknak  d  búnöknej^yáksá- 
PáértHSf  meUvek  vókak  a%  eUt  Tefiamtntím  a* 
latt.  Péter  Apoftol  pedig  ekképpenn  Tzóll  e^ 
'^1:  A%  Úr  Jésus  Krijiuf  Kegjtlme  ábal  m^ 

tat- 
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^.1    'i  '    ■ —  '     ,'    '  "  '  ' 

tattak-meg  mind  nzok-U^  t.  i.  az  0  Tcftamen- 
tombeliek.  A'  Kriftusról  minden  Próféták-i$  bi- 
íony^eot  téfznék ,  hogy  búnei'  b6tsá,natiát  ve-* 
fzi  minden  az  Ő  neve  által «  a'  ki  hirzen  Ö  ben- 
ne. Ebbdl  látni-való ,  hogy  a'  Kriaasbann  e- 
zeknek-is  kellett  hinni.  'Sid.  9:  15.  11 :  19, 
—  26.  GaL  3:  6,  —  9.  TseL  10:  43.  15 : 
10  ,11. 

„  >h'>        V.     R  É  S  Z. 
A'  M^gfzenteltetésrdL  (  Sanaificatio  > 

CXXII.  S. 

A^  Uíegfuenteketésrdl-való  Megfőgdf.  —  Jegy- 
zékek. 

Mivel  azon  Hitnek  ♦  melly  által  megigazú- 
lank  ,  iótsélekcdetekkel  gyümölt»öz5nek  kell 
lenni;  é$  a'  Megigazúlás'  teraiéfzete-is  azt  kí- 
vánja, hogy  a'  már  megigazíttatott  ember,  1- 
llennek  tettzÓ  életet  éljen:  tehát  azt  kell  már 
elöladnunk,  hogy  a  Megigazult  ember"  életé- 
nek mitsodásnak  kell  lenni?  é»  hogy  mehet  ar- 
ra a'  bűnös  ember ,  hogy  Iftewiek  tettzö  életet 
élhefsen  ?  EzfB  matériáfól  fzoktak  a'  Thcologu- 
fok  taníttanl  a*  Mégfzentehetésröl  Ciólló  érteke- 
zéseikbenn,  meUyre  nézve  jegyezzük -meg  e' 
következendöket :      ^         ,  -     .« 

1.)  Ez  a'  fzó,  Stent  arytos  WVíp  tefz  a*Sz. 
íráabann  tifztát,  hiba  nélkül- valót,  Iftennek 
rzcnteltetcttet ,  oUyan  dolgot,  mellv  egyebek. 
tÖl  az  Ó  méltóságára,  tzéljára,  s  ábrázolására 
ikézve  megkütömböatetett,  bifonyos  vele-yaM 
késtől  elválafztatott ,  n.  o.  <  Jéjmsálenu  Tem- 


késtől  elválafztatott , 


f.  0.  ai  jejmsaiemi  1  en 
2  ]plom 
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plom  méltóságofsabb  lévéna  á'  Pogányokénál  ^ 
mert  ebbeoa  az  Igáz  Iften  tifzteltetett,  tebát  Sz.< 
nek  nevej^ctett^  valamint  az  abbann-lévö  edé- 
nyek-is  (a).    Már  ezen   fzó  Szent  ^  az  ember* 
&íve'  erk5ltsi  megíobbíttására ,    *s  megjobbálá- 
sára  áitalhozattatvánn  ^   ezen  értelmek  fzerént 
tefz  tírztát  ^  ollyat ,  sC  ki  a*  bűntől  megtifztítta- 
tott.,  Iftennek  Izenteltetett »  a'  ki  egyedül  ollya- 
kat  igyekfzik  tselekedni  ^   mellyek  az  Iftennek 
kedvesek  /  és  í^  ez  a*    ízó,   Meefzentehcté^ 
^  (:  SanBificatio  intranjitiva :)  a'  hivo  és  megiga- 
'/fzíttatott    embernek   azon   á>ldpot)át  fejezi- ki ^ 
/f  mellybenn  5  az  Ifteni  Kegyelem*  fegíttségcvel 
ff  fzüntelen   azonn  igyekezik  ,    hogy  a'  bűnöket 
olafsann  lafsann  elha^vánn,  Iftennek  tettzötifz* 
#rta,  's  a' Kereíztyén^^Uás' parantsolati  fzerént- 
#  való  életet  ylif n>    Innen  a   Szent  írás  ágy  tc- 
fei-fel  ezt  az  ember'  réfzérol  -  való  megfzent él- 
tetést i  mint  az  ember'  kötelefségét :  Ifien*  aíkor 
tatja  úgymond  Pál  A  poftol  <£  ti  nugfzentehetés^ 
tck.  —  Tifztittsukmeg  maguvkaf  jhogy  a    na 
Szentségünket  Illeni Jeleltmmel  vigjük-véghez  C^)» 
Minthogy  pedig  már  oda  fellyehb  megmutat- 
tuk, hogy  az  embernek  fzOksége  van  a.  Szent 
Lélek'  ftgedelmére  még  az  ő  Megtéríttésé   u- 
tánn-is;  tehát  ezért  tulajdoníttatik  O  néki  a'  Sz. 
írásbaim    a'    Megfzemelés  (:  SanQificatio  tranji- 
f^  tiva :)  ^  mellyenn  a   Szent  Léleknek  azori  Ke- 
u  gyelembeli   's  az    Évangéliommal    eggyüttjárd 
#,xnunkáíiát  kell  érteni^  melly  által  a*  hivo  és  még- 
'•  igazíttatott  ember  a'    Kerefztyéni   jétselekede* 
#ftek'  gyakorlá«ábann    fegíttetik  ,"  a*  tcrméfzeti 
i»  romlottságtól  mind  inkább  inkább  megtífztítta^ 
i,tik,  és  azon    eredeti  állapotba  helyhez! ette tik-^ 

vis- 

O)  Mtt.  124 :  .15.    T/el  6:.i^,  i  Kir.  3 :  17.    Mit.  03  : 
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Hvlflza  ,  mellybcnn  az  Iften  az  embert  teremíet- 


ígfzenteltetés 
röl,  a'  MegfzeHtelés  pe4ig  a^.  azt  bénnank  efz- 
közlft  Szent  Lélek*  munkajjáról,  de  a'  jnellynek 
lehctségéról ,  bizonyofságáról ,  és  módjáról,  a- 
zokát  itt  újjra  elő  nem  hozzak ,  mellyeket  már 
oda  feUyebb  mondottunk.  Inkább  jegyezzük** 
meg ,  hogy 

2.)  A^  Theologusok  az  ember*  Megfzentel- 
tetősét  az  6  Megtérésétói  így    Tzokták   megkü- 
l&iDböztetni.    A*  Megtérés  az  a*  pont  az  ember* 
életébenn,  mellybeön  a'  Sz.  Lélek  Kegyeleriibeli 
munKájja  által  az  a*  nagy  változás  esik-meg  az 
embérbenn  ,   hogy  Ó  a'  ki  addig  hitetlen^   és 
roOTz  életű  ember  volt,  már  hifz  ,  és  a' Kerefz- 
tyén  Vallás*  parantsolati  fzerént-való  életre  ha- 
tároztatni  kezd ,  —  lévénn  a*  hasonlatofság  vé- 
tetve az  eltévedtt  utastól.  —  A*  Meglzentelte- 
tésenn  pedig  értik  a'  már  megigazíttatott  ember- 
nek az  ezen  pontonn  belől-lévó  kegyes  életét. 
Innen  Vagyon,  hogy  a'  Megigazíttatott  ember* 
erköltsi   állapotját   nevezték    a'    Theologusok , 
S^ünteUn-^vatb  JUegtérés-nék^  mivel  a' Meg^fzen- 
teltetett  ember  azt  fojtatja ,  a*  mit  6  benne  a* 
S^etit  Lélek'  megtéríttó  Kegyelme  már  elkez- 
dett. 

30  A*  Megfzenteltetés  feltefzi  az  Idenról- 
való  helyes  Megfogást,  a'  Jésus  Kriftusba  ve- 
tett igaz  Hitet ,  a'  mi  Idvefségünk*  módjábáhn- 
való  megnyugvást.  Rendeltetésünk*  tudását,  ma- 
.gunW*  esméretét.  Magábann  foglalja  pedig  a*  - 
jni  kötelefséginknek  tellyesíttését  ^  a*  Kerefz- 
tyén  Vallás*  parantsolati  eránt-való   kéíz  enge- 

L  i  4  del- 

*^— ;—        III"  I       ■     I  \,  •  I        I.   I  I  ^ 

CO  I  tbtfs.  Si  7- 


á24  Dogm,Th€ollV.S%*y.R. 

deloieCíéget,   a'  nagyobb  és  kifsebb  bteöknek, 
uiállását,  bűnbánatot,  bdnról-vaió  Vallástétdt, 
a'  Tselekedetnek  a*  Szívvel -yaló  megeggjezé' 
sét,  Könyörgébt  *sa't.  De  ezekről  nagy  rélzéot 
az  Erköltsi  Theologiábann  kell  taníttanl. 

4«)  Szükséges  ezen  mi  Megízenteltetésűn- 
könn  igyekezni,  naert  ezt  az  tften  eröísenn  kí- 
vánja :  Mikéf>penn  Szent  a«t  a*  ki  titeket  elhí- 
vott ,  ágy  ti-is  Szentek  legyetek  teltyes  életetek- 
henia).  Az  örök  Boldogságot  ettől  filggeCeti-fel 
az  írás ,  mivel  Szent  élet  nélkül Jerdd  a%  Urat 
nem  láthatja.  —  Az  igaz  Hitnek  e;'  bizonyos 
megesmertetó  jele.  —  Az  lílennek  mind  azon 
ígéretei ,    mellyeket  a'  -bönös  ember  boldogsá- 

f;ára  tett,  erre  köteleznek  bennünket.  Ibol- 
yára, imenek-is  az  Apoftolok,  hogy  kérjflk  a^ 
íftennek  megfzentelő  Kegyelmét;  és  így  mind 
ezekből  világos  ,  hogy  nekünk  igyekezni  kell. 
a'  mi  Megfzentehetésünkönn. 

5.)  A*  Megigazíttástől  külömbözik  a'  Meg. 
fzéntelés :  mert  amaz  a'  bún'  büntetése  alól-va- 
ló  felfzabadíttésbann  áll  (rcaíifcr),  e'  pedig  a* 
bűnnek  motskából-(wifCM/a)  való  kitííztíttás. 
bann ,  vagy  abbann  j  hogjf  a*  Szent  Lélek'  fc 
Tfíttségénélfogva  azonn  törekedtünk ,  hogy  új- 
abb vétkekkel  magunkat  már  be  ne  motskoí- 
juk.  —  A!  Megi^aztílás  áll  a' Jésus-  érdemébek 
nékOnk-való  tuiajdoiiíttásáért  lett  megbotsáttá- 
sábann  a'  bűnnek :  a'  MegPzenteltetés  pedig  áll 
a'  Léleknek  erköltsi  megújjúlásábann.  A'  Meg, 
igazíttás  tökélletes:  á!  mi  MegfzenteltetesOnk 
pedig  míg  élünk  nem  léfzen  tökélletes.  —  In- 
nen  az  Apoftol  Szent  Pál* is  megkttlömbö^teti 
e*  kettőt  egg)rmá»tól:  MegfzenteSettetek,  meg. 
^azíttattatok  u*  mi  Uriatkn^  Lelke  ákal   x 

Kór, 


f^ 
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Kór.  6:  iK  De  azombann  elválhatatlanül  Qfz- 
Te  vágynak  ezen  két  Kegyelembcli  Jótétemé* 
nyék  köttetve^  Mert  hogy'  eshetne  a*  meg  ^ 
hogy  diZ  Iften  megbotsátja  ugyan  a*  bünt ,  és  ai? 
örök  életre  *  is  íust  ád ,  V  azombann  minket  er« 
költsi  \b^é%  neki  tettzó  kegyes  emberekké  ne 
akarna  formálni  ?  Innen  a'  Kriftús-is  nem  tsak 
a'  nú  Igazsájgunknak,  hane;Di  a'  miSzentségünk- 
nek-is.  mondatik ,  é^  az  JÉvangéliom  mikoir  a* 
bűnök'  botsánatját  hirdeti,  akkor  eggyfaer'smind 
kívánja  9  bo^  ha  már  megjelent  az  Ifimnek  ii^ 
venítti  Kegyelme  y  mértékletefxnn  ^  igaiidmi^  (» 
J%eMtl  éljünk  e  jelen-valő  Világbann  (a}r 

CXXIIL.    %. 

A  Keref%tyéni  JbtseUheietrtlválö  Megfogás  y 
!—  annak  TzimereL 

A^  ml  Megfzenteltetésttnk   magát  Jótsele- 

kedetekbenn  mutatja  -  ki.    ^'Kwefztyéni  Jí<Sr>#t, 

n lékedet  vagy  Virtus  álla'  Kerefityén  Vallás' Er* 

ff  höltsi  parantsolatinak  az  lílen  eránt ,  m^át  Fö 

•f  Erköltsi  Törvényadó  eránt  kéfz  Migedeknerség* 

'   ••bólés   tifzteletból-való  Ceívcs  betöltésébenn  és 

^  inegtartásábann^    E'  fzerént  a*  Rerefztyéni Jótse* 

lenedet  lermelzetére,  mint  a'  Hejdelbergaí  Ra- 

techimus  -  is  tanítja ,  megkivántattik ,  hogy 

1-)  Legyen  az  Hitbdl  «  vagy  hogy  az  I- 
ftenbenn  és  a'Jésus  Kriílusbann- való  Hit  légven 
minden  mi  jótselekedetűnknek  Kútfeje,  flten- 
benn  ^  yaló  Hit ,  az  az  ^  arról  -  való  meggyőzet-^ 
,  tetést  hogy  0  a*Fd  erköltsi  Törvényadoja  min* 
den  okos  Teremtéseknek,  és  így  azt,  a' mit  tsc- 
lekfzem  Ö  parantsolja,  a*  mit  pediá;  el-múla« 
hl  S  tok 
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tok  Ő  tiltja*  —  A*  Jésasr  Kriftusbann  -  való  Hit- 
ből legyen  a*  mi  Jótselekedetünk,  az  az,  ab- 
beli MeggyÖzettetésbÖl,  hogya'Jcsus  bizonyos- 
fan  Iften^  akaratját  jelentett-  ki  nékünk,  és  né- 
kem hinnem  kell^  hogya'mit  tselekf^em*  az  a* 
.  Kriftusnak  a'  Kerefztyén  Vallásbann  kijeUntett 
parantsolatja ,  a'  mit  pedig  nem  tselekizem,  az 
a'  Kriftusnak  a*  Kerefztyén  Vallásbann  kijelen- 
tett tilalma^  —  hogy  továbbá,  O  lég -jobb  ta- 
níttásokat  adott  a'  mi  megízenteltetésünkröl ,  a' 
Virtusról,  és  az  azzal  eggyCittjáró  Boldogság- 
ról, hogy  Ó  leg-tökélleteficbb  Példa  a' Virtus- 
ra ,  hogy  mi  mind  arra  a'  mit  a'  Jésus  paran- 
tsolt,  hogy  tselekedjünk ,  köteleztetteknek  es- 
merjllk  magunkat ,  és  a'  hiit  a*  Jésus  tanított ,  ^ 
tsflekedett  és  (zen védett  az  mi  reánk -is  tartó-  ^| 
zik,  utoljára,  mindaz  a'mit  Ö  i^ért  bizonyos- 
fann  megadatik^  Ai  illy'  Hitet  előre  feltefzik 
a'  Kriftusnak  minden  erköltsi  parantsolati  és  i- 
géretei.  —  E'  nélkül  fem  a'  Kerefztyén  Vallás* 
igazságit  megesmérni,  fem  a'  Kerefztyéni  Vir 
tufokat  gyakorolni,  fem  a' Kerefztyéni  Remény- 
séggel magát  biztatni  nem  lehet*  Ezért  mond- 
ja rál  Apoftol  a  mi  HitbÚl^  az  az,  abbeli  meg- 
gyözettetésböl  nints ,  hogy  az  Iften  előtt  igaz 
és   helyes  dolog,   bőn  a^   Rom.  14:  23*  Mát. 

IS:  9-  ,  -         ^ 

2. )  A'  Jótsclck^def  vagy  Virtus'  finor  mér- 
téke ^sprlncipiuma  legyen  a%  Ifien"  akaratja 
vagy  Tárvénnyt.  Mert  az  Iften  azt  akarja  ^  és 
úgy -Í!^  illik  a*  Kijelentéshez,  hogy  az  Embe- 
rek igazánq  bóldoéokká  tétefsenek ;  minthogy 
Í^dis;  a'  Jdúelekeaetehnél  foeva  lehet  az  £m* 
er  boldog:  tehátj  az  Iftennek  a*  legbizonyos- 
iabb  Sinormértéket  kellett  az  Ember  eleibe  ír- 
ni. Igaz ,  hogy  beírta  az  Iften  a*  Szívbe  a* 
JDAga'  Törvénirwt:  de  erőtlenebb  -volt  az  a* 

.  íohl 
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foka  kiCejtŐzhetö  Okofság,  mint-sem  a*  teftnek 
már  addig  megerősödött  kivánsági ,  a*  tévclygé- 
sekeiDn,  balitéletekenn  's  vétkes  hajlandóságokonn 
crot  vehetett  -  volna :  Róm-  8 :  S*  E'  feérént  Ille- 
ni tekintetnél  fogva  akarta  az  Iften  az  £mbe« 
reket  a'  magok'  kötelefségekre  felébrerztení« 
Egj^ízóval  az  ÚrlJésus  az  lílen'  akaratját  tefzi 
á'  Kercfztye'n  Jdtselékedet'  Principiomává :  /í 
ki  ^  úgymond  az  én  Mennyei  Atyámnak  akarat^ 
Ját  tseUkfti  y  d  mehető  be  ct  Menny orf%ághd: 
Mát.  7  ••  21.  Mi  Atyánk  legyen-meg  a'  Te  aka'^ 
ratod.  Külómbenn-ís  a*  kie  a'  Kijelentés^  ©gye* 
dúl  annak  akaratja*  tellyesíttésére  kötelesek  mind 
azok,  a' kik  azon  Kijelentés  alatt  élnek  :  4Ígyde 
a'  Bibliai  Kijelentés  slz  lítennek  Kijelentése  » 
és  így  tsak  annak  akaratja*  tellyesíttésére  va- 
gyunk mi ,  a'  kik  azi  hifzfzttk  köteleztetve.  — 
Maga  -  is  a*  Jésus  Iften*  Követének  adta  -  ki  ma- 
gát: és  így  minden  ö  tanításaibánn  annak  aka- 
ratját kellett  Fö  Principiumúl  tenni,  a'  ki  Otet 
elbotsátotta.  —  Ki -is  tadhatja  jobbann  az  I-^ 
liennél  hogy  mi  a'  jó  mi  a'  rofzfz  ?  /Bizonyá- 
ra mint  a' Doktor  pbbann  tudja  mi  hafznos  a' 
betegnek,  mint  a'  beteg,  és  az  Atya  's  a'Ta- 
BÍtió  jobban  tudja,  hogy  mi  a*  jó ,  és  illcndó  , 
mint  a'  Gyermek  és  Tanítvány  ^  így  van  itt-is 
a'  dolog.  Azért -is  méltán  lenét  a  Kerefztyéa 
Jótselekedet'  FÖ  Príncipiomá  az  Iflen*  Akaratja. 
De  erről  többet  a*^  Morálbann. 

3.)  Az  indíttó  okok,  a' Kerefztyéni  jótse- 
lekedetre  vétettetnek  az  lílen*  tökéUetefségei* 
nek ,  Jótéteményeinek  az  emberek'  hlSldogittá^ 
Sára  fzalgáló  intézetjeinek ,  néki-való  tettzésnek, 
jövendő  életnek,  Inegjutalmdztatásnak  's  a*  t« 
mes^gondolásábóh  Ezt  mi  így  fzoktiik  kitenni: 
A'  Kerefityéni  jótselekedet  az  Ifién  ditstfoégére 
vit€ttefsenx  xtiivel  Szent  Pál  azt  mojDdja:  ^^^r« 

mit    ' 
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mk  istiekefztek ,   mindeneket  as  IJlen"  dusSfsé^ 
gére  tseUkedjetek  va^ 
és  gondolataitok  az  II 

ha  tudoiillik  teit£ik«e'  

Kenízlyéta  jótselekedetre  billentő  maxima*  a' 
Szent  ifkh  tanítlása  fzerént  az  Iften'  akaratja 
vagy  Erköltsi  Törvénnyé  erftnt-vafó  tííztelet^ 
és  kéfz  enzedflmefróg. 

4.)  Akkor  igazi  a'  Kerefztyéní  jó^selekedet^ 
ha  annak  nem  ts«k  Törvényisége  {Legalitás) 
hanem  Erköltsisége-is  {Moralitás)  megvan,  az 
az;  ha  nem  tsak  a*  Törvény  töltetett-bé  béta  ízt^ 
rént ,  hanem  az  a'  Maxíma  ,  melly  által  az^  aka* 
rat  Billentetett  a'  jóra  ,  tifista  ,  vagy  egyedül 
aa  Iften*  Törvénnyé  cránt-való  tírzteletböl  vétet- 
letett.  Innen  ,  a'  Kriftas  a  Törvényt  betá*(xe* 
rént  betöltő  Farizeus*  ttelekedetét  nem  hag34a- 
helybe^mert  az  Ö  tselekedete*  Maximájja  vök  az 
£mberektdl-való  ditsértetés ,  nem  pedig  a"^  Tör- 
vény eráiit-^valo  tifztelet  vagy  annak  tnegeame* 
rése  9  hogy  néki  az  Iften*  Törvénnyé  által  kö- 
teleztetése  van  ez ,  vagy  amaz  tselekedetre  és 
6  azt  tsak  ebből  a'  tekmtetből^  és  <SrŐmmel  kí- 
vánja tellyesítteni* 

Jegyzet:  Ekképpenn  hatáfoxván- meg  a*  Rerefityén  Tu- 
dósok a*  Jótscickcdetet  y  mivel  ezen  tsfmereket  a' 
Pogányok'  Viitusaibaon  nem  táUlhatfák-fel  »  tehát 
azokat  nem-is  tartották  jótselekedeteknek^  mellyeket 
az  Embert  izeretö  Cimpn ,  az  Igazságot  laedvelid  A- 
iiltidcs,  a'  btzmlni  nem  fzokó  Epaminondás,  a*  ma* 
gát  megtartóztató  Atticus,  la'  Hazát  fic^etö  Cicero^  ' 
és  mások  Uelekedtek ,  sót  azokat  tsak  Fényes  lm. 
nSknek  nevezték »  kBItsSndzvéna  a*  mint  mondták 
Augtiftinastól  ezen  kifejezést ,  de  a'  meüyct  Hsgémck 
ZOriki  Profefibr  sohol  az  Auguftinus*  írásibano  neta 
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talált,  jóüehet  tstk  hogy  meKtalálhafsa  két&er-is  ke- 
refzt&lolvafta  azokat.  1  roifer-ii  faeretné  aae  iDagá- 
basn  AuguiUnusbano ,  et  öfzvekOtésbenB  olvasni,  de 
ö  fe'.  találja  azt  fohoK  imbár  pedig  tftbbnjrire  a' 
Tbedogasok  ,  tsupa  bdnOkaek  tartsák  •>  is  a'  Pogá* 
nyok*  tselekedeteiket :  vágynak  mindazáltal  olly*  Ke« 
reíztYén  Tudósok-is  ,-  a'  kik  a'  Pogányok*  tsclekcdc. 
teiról  kedvézdbbenn  Ítélnek,  fokaon  pedig  nagyonn* 
u  magafztalják  uokat.  Mivel  annakokáérc  a'  Po« 
gányok'  jóuelekedeteiröl  ma  olly'  fok  fzó  van :  iilo 
nékQok-fs  ezen  kérdést  itt  feltenni  :  Valyoo  lehét-e* 
valami  tekintetből  á'  Pogányok'  jótselekedéteket , 
jótselekedet éknek  tartani?  A*  melly  kérdésre  jegyez- 
zQk-meg  elkövetkezendőket: 

I.)  A2  Évangéliom  Kererztyéneket  illet.  *-^ 
A*  Kerefztyén  ítéltetik  *  meg  eTzerént  ,  a'  kinel^ 
ei  adatott^  nem  a*  Pogány ,  a'ki  err6l  még  tsak 
iien|*is  halhatott ,  femmit  :  következésképoenn 
az  Evangélium  á^  Kerefztyéni  Jótselekedetef  írfa 
úgy  le  9  mint  oda  fellyebb  előadtak  ^  és  nem 
wTFozinyéu  Innen  kétfélék  a*  Jótselekedelek  ^ 
mások  azok  mellyek  a*  kijelentett  Vallás  fze« 
rént  leTznek,  má^ok  pedig  azok  mellyek  a*  Ter« 
méfzeti  Vallás'  követésénél  fogva  mennek*vég. 
l>e.  Amazoknak  tdkélletesebbeknek  kell  len« 
ni  ^  mint  ezeknek  :  mert  mind  a'  Termén 
fzeti,  mind  a*  Kijeientett  Valláísal  bírvánn  a' Ke- 
refztyének  ^  tadiák  világofsann  a'  kOtelefségef 
ket,  több  indíttó  okaiké  '•  Virtusra  vezető  efz* 
közeik*is  vágynak ^  mint  amazoknak:  é$  így  ha* 
a*  két  Vallásbeli  emberek'  Jótsejekedeteit  öuve« 
vetiűk^  örökké  Igaz  marad  az^  hogy  a*  Kerefz- 

iebb 


tyén  embernek  Virtusa  tökélletesebb  a'  Pogá. 
óvókénál ;  de  á*  nem  igaz  ,  hogy  a'  jó  Pogány* 
Virtusa  tsnpa  btt»  volna  ,  hanem  tsak  tökélletle*^ 
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Aebb  az  a*  jó  ktreCztyén  ember'  VirtusáDáh  p.  o. 
Adakozik  a*  Pogány  legalitcr  e'  jotsclekedct :  de 
Moralitcr  jó-e'  azt  abból  lehet  megítélni  ^  hogy 
mi  vók  néki  ekkor  a*  Maximájáz^ezt  pedig  oeín 
tudjuk;  tehát  tökelletes  Ítéletet  erről  nem-is  hoz- 
hatunk.  Hanem  már  a*  jó  Kerefztyén  ember 
más :  mert  erről  tudom  9  hogy  a'  Szent  Léiek-is 
regíjiti  Őtet,  és  így  annyi  okai^  efzközei^'s  olly* 
világos  esmérete  lévénn,  mint  a'  mellyel  bír^  *s  a* 
Szent  Lélek  által  •  is  fegíttetvénn ,  bízonyofsaDn 
ennek  iótselekedetéről  mondhatni  azt,  hogy  a*  )ó. 
2.)  Az  ídvezíttő  meghagyja  Virtusnak  ^  a* 
Pogány*  Virtusát ,  és  nem  tartja  azt  bánnék.  — 
Nevezetefsenn  a'  Pogány  Századosbann  nem  ne- 
velte azt  btíhnek^  hogy  ö  benne  annyira  bízott « 
sőt  mint  Iften  tudvánn  az  Emberi  fzív'  rejtekét 
azzal  ditf éri-meg  Őtet «  hogy  még  Izráelhenn  Jent 
talált  oUy  nagy  Hitet.  —  De  világo&ann-is  ál- 
lítja Szent  Pál  Apoftol ,  hogy  a'  Pogány  oh ,  kik- 
nek írott  Törvinnyek  nintsen  ,  terméjzet  fzerént 
a  Törvényhez  iUo  tseUkedeteket  tselekefsmck 
Róm^  2:  14*  és  hogy  a*  Pogány  a'  Törvénye pa^ 
rantsolatit  megtartja  Róm.  2:  26.  Innen  az 
Apoílolok  a*  Pogányok'  Példáikkal  Tzé^eiiítet- 
t'ék  a'  *Sidókat  és  az  azokból  len  KereTztyéne- 
kei  :  Ha  dgymond  Pál  Apoftol  y  a  Terrnéf^ei 
fzerént'-valókörrrvülmttttetUnség^  az  «,  a  JzU-^ 
,  letett  Pogány  a  Törvényt  mestartja^  a'vagy 
nem  kárhoztat-e*  tégeí^  a*  ki  a  b&nnek  is  kör^ 
nyülmetélkedémek  általa ^  a%  az ,  *Sidó  létedre^ 
a"  Térvénynek  megrontójuvagy  i  Róm*, 2:  a?. 
Innen  mondja  u^an  F^l  Apofiol  ,  hogy  ama* 
Naponn  ditstfség  és  Tifztefség  Ufzen  mindem 
jótselekedSnek ,  'Sidónak  elfijjlzör ,  azutánn  Gö^ 
rögnek^  az  az^  Pogánynak^  Róm.  2:"9,  lO.  -^ 
Mi  ízttkség  á^  Lelki  Taníttóknak-ís  a' Pogányok- 
tól vett   okoskodáfsal    élni  Xok&or   a'  Prediká- 
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l^iékbann  ,  ét  azoknak  példájiokkal  ezeket  fer- 
kenteni ,  ha  azoknak  jótselekedeteik  Uopa  bű- 
nök? 

8.)  A*  Pogáayftk*  Törvénnyetk,  bllntctó  he- 
lyeik ^  Eliziumoak  és  Tartarasnak  kigondolása  ^ 
gyermek*  nevelésbeU  igyekezetek  ^  rérzegség- 
nek  *$  tifztátalanságnak  kerülése  ,  mind  ezeket  • 
ezekhez  hasonló  bfintfket  megbüntető  Bíráik 
piind  azt  mutatják^  hogy  azok  jókká*  igyekez- 
ték formálni  9  és  tenni  az  embereket  :  minek 
ft>gjuk  hát  reá)ok  ,  hogy  ok  mikor  a'  jóra 
igyekeztek,  akkora'  bűnre  igyekeztek.  Hogy* 
változtathat)iik  úgy  el  a'  Jótéelek^edetek'  Ne- 
veit ^  hogy  a*  mit  n^agunkbann  jónak  állíts 
tnifk  -^  ugyan  azt  a'  Pogánybann  Bűnnek  ne- 
vezzük ?  fi'  Kerefztyénbcn  a!  Ha^aTzeretetet  Vir- 
tusnak mondjuk ,  és  a*  Pártütést  véteknek.  A* 
Fabricius'  HazaTzeretetét  tehát  minek  zavar- 
fnk-öfzve  a'  Catiiina*  pártütésével  ?  Ha  valami 
Kerefztyénnefc  terméfzeti  hajlandósága  van  a* 
Jóltételre,  és  Mf  magábanü  meg  nem  fojtja^ 
hanem  tselekedetbenn  kimutatja^  nem  jó  dolog- 
e\cz?  Miért  bűn  hát  ez  a*  Pogánybann?  Igaz  , 
hogy  nem  oUy'  tifzta  és  tökélletesv  Virtus  ez  ^ 
mint  az  ,  melly  tsupa  a'TörVénv.eránt-való  tifz- 
leletből  fzármozik :  de  azért  tsak  ugyan  Virtus-e* 
•z  ?  Az  alsó  grádusonn  IWokunk  mi  Emberek 
mindent  elkezdeni  ,  mert  a'  mibt:  nem  lehetünk 
eggyfzerre  meglett  Emberekké ;  úgy  nem  lehe« 
Ifink  egffvfzerre  tökélletesek  a*  Virtusbaim*  De , 
a*  ki  a*  Virtus*  alsó  grádittsánn  ál)  tsak  ugyan  a* 
Virtns\  és  nem  a*  bÚnV grádittsánn  áll  az.  ~ 
Tartsa  magát  boldognak  a*  Kerefztyén  ,  hogy 
6  a'  felsönn  állhat :  de  a'  Nemkerefztyént  azért 
tie  kárhoztafsa ,  hogy  az  az  alsónn  áll. 

4.)  Nem-is  Ítéltek  volna   fokann  oUy*'  ke- 
nénnyenn  a'  Pogányok*  Virtmáról ,  ha  bizonyos 

Szent 
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Szent  írásbéli  helyek ennfH  nem  akadtak  volna, 
neveeetefsen  Pál  A  poftör  eMn  motídáiábatin  :  A 
mi  Hitbdl  nintsen  tttn  a%i  a' Pogány  pedig  nem 
Yáh  a*  Jéfüsbann ,  és  í|y  a*  mit  Ö  tselekCsík,  a' 
mind  bttn.  De  ax  a*  S^ntentia  azt  te&i :  A*  mi 
abbeli  meggyftiettc^ésbfil  nints  ^  hogy  axt,  a* 
mit  a<  ember  iselekefzik  y  az  Iften^s ,  és  a*  ma* 
ga*  Lelke  helybehagyja  ^  a*  bán.  Hogy  pedig 
est  a*  Dsdt  xtc;is  exenn  a*  helyenn  nem  Hilné(  s 
hanem  me^gy'ozettetésnek  kell  fordíttani ,  maga 
aa  örsveköttetés  megmatatja  ;  mert  a*  2i£k 
Versbenn  azt  mondja :  Jó  vÜyat  nem  ude^kti- 
ni.  a  mihtnn  a  te  Atyádfia  megbotránkozik ^ 
vagy  m^erStUneMk ,  mert  o  a'  te  példád  ákd 
a  magíí  Lelki  Esméretheli  meggyézettetüe  tU 
lemis  megtselekf%i  azt  ^  a'  mit  te  tselekfzel  ait 
gondolvánn ,  hogy  Jó  az  ,  pedig  valami  mc%^ 
gyf%ettetéshtl  nints  ^  bún  a% ,  és  a  ki  htttl 
kedéfsel  ef%ik^  tudniillik  a%  áldotaf  húsából^ 
kárhcMoiútt  Rőnu  14:  21— is;  Lásd  Stojck 
f  31 1.  Szikftai  György'  Temífzeti  és  Ktrtf%' 
tyén  Vallás  p.  189.  l^o^ 

CXXIV-  §. 

Stűksigesek-e   a  Jótselekedetek  om  Idvefsigrti 

Tagadhatatlan  dolog  ^  hogy  a*  Jótse leked^ 
tek  aa  Idvefségre  Ttűkségesek  ;  mert  hogy  adna 
aa  Iften  aaoknak  örök  életet  4  a'  kik  ifteniele- 
fiek  voltak;  jnnen  kíván)a-is  ezt  a'  tellyes  SstDt 
írás  y  —  *t  köteleatet<|nk*i«  mint  Teremtések  a< 
lítemiek  mint  Termtönek  akaratfát  tselekfdoii 
~  sót  az  Iften  t^tetik-fel  a'  követés'  Moftráiáól: 
Légyetek  ügymond  a'  Krifins  tökélletesek  ndkép- 
penn  a'  ti  Mennyei  Atyátok  t$kéUetes  as  kg- 
^enn.    Mindazáltal  tagadjuk  ^  hogy  ezek  az  Id« 

va«* 
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tefség'  érdemlő  okai  volnának*      Mert  a'  bizo- 
nyos ^  hogv  az  &rök  boldogs^gbann  azok  réfzel- 
tétnek^    a^ kiknek  bOneik   niegbotsáttatnak  ;  ezt 
pedig >  vagy   más   izóvai  a'  Megigazulást^  nem 
á-  mijótselekedeteiiikért    nyérjttk  ,  mivel  a*  mint 
Bz  Apoíiol  fzöU  :    Meg  iga%úíunk  ingyenn  IJlcn* 
kegyelméhU  a'  mi  Utunk  Jifus  Krifiushann-va^ 
lé  Hit  áitaL     £s  így  a'  megigfiízíttás'  megnye- 
résére a*  Jóságosiselekedetek  y'^WÍnt  azt  végbe- 
üvd  ,     vagy  érdemlő    okol^   rtém  Tzükségesek ; 
liánem  <!   mivel   a'  Jéfus  Kriítasbann -^  való   igaz 
Hit 'Jótselekedetekbenn   mutatja  •  ki   niagát,    é^ 
éz' annak  fzflkséges   következése  :  tehát   ennyi- 
benn    elmúlhatktlanúl    fzükséges    a*  Jóságostse* 
lékedet  aildvéfségre.   —   Második  réfze   az  Id- 
Véfségntk   az  őrölt  életbenn  •  val*  réfzcsíttetés  : 
űgy  ae^  a'  feín  ' ádátik   érdeméit;  mért   a^  ?u- 
taloninak  neveztetik/  -^   Tartoztink-is  j<5t  tséfóíj 
Kednt^  —  *s  bizonyos   dolog   az4s^  hogy  méjr 
azt  fem  tuátuk'  mcgtsélekedni ,'  a-  mivel  tarta^^ 
tünk;  és  így^  hfiíábos  lévénn  iá'  mi  Jótselekétíe-^ 
tünk,  ezzeTamá^ tökéüetes  bóídogságot  nem  ÍK* 
áemelhetni,   -^  Innen' a*  Szent  írás  ait  mötit^^ 
á"  JótselekedetekrtJl  4  h^g^y  a'hoz   képeit  véH^-! 
ei  aá  Ember  az  6  Jutalmát  ^   nem  pedig  ai^J 
—  Kzen  matériáról  4  a'  Megigazíttásról-való  jfet^' 
Mkezésbemi  már  rzóilottank. 

cxxv.  §.  :^ 

A    Keref%tyém  tUMletgfségrtl        ;'',." 

Jóllehet  kívinia  a*  Sxent  írás,  ho^  jRedhtí-' 

icdeÉek  «   éiivi<iolás  nélkOl-valók  légyütik :  té«> 

kogy,  a*  legfdbb  ti^kélletefségré   tdrekedíftfik ;' 

(a)  mindazáltal,  a'  oii  Meg&enteltetésaak ,  v&^ 

-.  .  Mm  Ke- 

■  ■  ■  m      ^^^n       m    ^  1  |-     1 1^ 
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JCerefztyéaiKegyers^gttnk  nem  lehet  ezéletbeon 
olly*   általános  tökélleterségü ,   hogy  ábbann  fó- 
ha  feromí  hiba  fe'  volna*    Mert  ha  a*  hiba  nél- 
kül-való  Virtus  az  ^    a'hol  az  |íten*  Törvénnyé* 
nek    foha    femmi   kéTzakartva  -  való  lltalbágása 
nints,  és  mind  Maximáink ,  mind  tselekedeteink 
azzal  tökélletc^fsenn  mezeggyeznek :  ágy,  a'  leg- 
jobb kereC^tyéQt.fpm  lehet  tökélletes  Jónak  állít* 
tani;  mert  ab^i^iiVn-is  lámnk' ottan  ottan  hibáka^ 
és  a'  Szentek-i»  megyaU|ák  azt  magokról  ^  hogy 
ok  hibádnak.     De  a' Szent  írás -is   bizonyitja^ 
hogy  mxjok  Jolgokbann  megesünk  mindftyájafin^ 
hogy  a    Tefi^a'  LéUkeUen  törekedik  ^  és  hogy 
ha   a%t  mondjuk^  hoy  nims  mi  hennUnk  bttn^ 
magunkat   megtsaljuk    {a),    ^a.  pedig  hogy  a* 
Kerefztyéni  rtökeleteíségeon  ^t|Ok  a'  Léleknek 
abbann-yaló  er^s  f^ltét^lét^  hogy  Ö  Jót  igyekCsik 
minden  módoan  tselekedni ,  ;és  ha  valami  gyar- 
lóságbcili  hiba , közbejött  azt  hfijlybenn  nem. hagy- 
ja,  «dt  minden  erejével  azt  .förek^ík;  kerdlni  , 
exeo    értelembean   lehet,  a'  KereH^tyén   embert 
töl^éUetesnek  mondani ;  iQert  errfs.  nem  tsak  rei» 
i|á|ebet  az  eAiber ^  hanefnroá-is. kell  menni  ha  a* 
fzxv^  megiobbdiását .  ígazáni^   ak9r|a.     Mert  m/g 
valaki  eggyCcer-is  másfzor*is  belsdképpenn  gy^^ 
Dyprködik  abb^nn^  hogy  hibázott  ^   addig  5t&- 
kéíletes  Kerefztyen  Ember  nem  Lehet  <,  naneoi 
tsak  a*  Kegyefség'  ABC—   jét  tanulja  még , 
vagy  tsak  kezd  Kegyes  ienmi.    ^Az  Oskolábann 
amazt  Törvényi  tökélleterségnek  (jfstfectio  Le^ 
galis)   ezt  pedig  Évangéliomi  tök^Uetefségnek 
Xftrjectio  EvangeUca^  ízoktik  nevezni*  —  Kzek- 
ttŐlaz4s  következik)    hogy   véghetetlenül  kA» 
l&jtubbkülömbbféle   grádusa  van  annak  aVtökéUe^ 
tffségnek)  mellyre  az  £mberek  a*  Virtus*  gya<» 

kor- 
ra) JA.  3:  a.  I  Jém,  \;  S«  Gú.  5:  17. 
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Korlásábann  mehetaek.  A*  Tapaíztalás  eléggé 
bizonyítja  ezt  :  az  okíi^  pedig  ezen  kttlön^bb-  , 
kuiómbbféleségnek  találhatni  az  ember^  tehétstf* 
gének  ,  erejének  ^  pailérozódásának  ,  megviiá- 
gosodásának  *s  a'  t*  külömbbka!l>mbbféles^gé«. 
benn.  £$  így  «bbdl  az-is  következik  ,  hogy  te* 
bát  az  emberi  tök^lleterség' ,  és  tökélletlenség* 
grádasát  fenki  egyéb  a^  mindenható  Iftennél  iga* 
zánii  meg  nem  ítélheti* 

CXXVIL    5- 

jf  Kertf%tyin  kegyes  Ember'  állapot  fa ,  és 
Juf^au 

.  Az  igaz  kegyefségö  Kerefztyén  Ember'  ból-^ 
dog  állapotját  ^  és  mások  felett-való  JuPsait  hogy 
annál  hathatóf^abbann  kifeíezhefsék  á'  Theolo- 
gQsok,  azt  mondják,  hp^^ 

1.)   A*  kegyes  Embernek  titkos  ^Bgyeftége 
(  Unió  ]k(yjlica)  van  az  Iftennél,  miv«  a*  Szent 
fráp  az  iUyenrffl  mondja  hogy ,  JS  a%  IJienbenn^ 
és  cC  Krifiusbann   variy  abbann  maradj  abbann 
lakik y  diZ  az,  tökéllétes  állhatofsággal  az  Iften\ 
é^  dl  Jéfus*  Parantsolatinak   követésébenn  meg« 
marad.    De  Qgyyn  azok  mondatnak '^a;  Iftenról^ 
^s  a*  Jéfu^ról ,  hogy  tudniillik  ,  fi  a'  Hivekbenn 
van^  lakik ^  és  maradj  síz  az,  az  Iften  előtt  Ók 
kedvesek  ,   és  boldogságokat  különöfsenn  akar«» 
;  }a.     Mind  ezen  kifejezetek   vágynak  véve  az/ú 
.  Teftamentomból ,  mellybenn    áz  Iften  a*  'Sidók 
köztslakoi  9  lenni,  maradni  mondatik,  mellyel 
^^  íélentetett,  hogy  a*  Sidó  nép  kQlönöfsenn  ked- 
ves 6  előtte  ,   és    annak  boldogságát   kitetti;£^ 
Méppenn  akarja.    És  így  a'  Kerefztyéneknek.  h 
•  ftenncl-való  £ggyersége1kq[in  kell  érteni  azoknak 
!  abbeli  l^óldogságokat ,  hogy  ÖhKazIfteni  kf;fánf^ 
^  M  wr2  lem 
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lem  k\ld\  jobbann  jobbana  cneg)obbíttatvánn  a* 
zon  Szentségre   igyekeznek  ,   mellynek  kút&je  ^ 
maga  az  Iften  ,  *s  abból  az   okból ,  minden  ö 
kívánságaikat  9  tselekedeteiket  •  a*  Iften'  akaratja 
fzerént  rendelni  igyekezik*  —  Ján.  6:  56.  16  T 
7.  I7:  21.  1  yrfn.  2:6. 

2.)  A'  kegyes  Ember  IJien'  öröksége  és  Sa^ 
játja  ^  a  ki  a*  Szent  Lélek  által  ehetsétehetttt^ 
ai  az,  bizonyofsá  tétetett  a'  kereíztyén  Vallás- 
Tal  eggyattmunkálkodó  Szent  Lélek  által  a'  fe- 
lói  9  hogy  Ö  már  mint  inegjobbúlt  ember ,  nem 
retteghet  femmi  verzedelemtol  ^  hanem  a\J^ 
vendd.  Boldog  örök  életbenn  reTzeltetni-fogi -^ 
^s.  1 :  13.  2  Kór.  1 :  22.  i 


VL    R  É  S  Z. 

A*  Kegyelem*  Eízközeiröl  vagy  az  Iften*  Beme- 
déről és  a'  Sákramenlomokról. 

L     T  Z  t  K  K  E  L   Y- 

-Az  Iften'  Befzédéröl.  ' 

CXXVII.    §. 

ííit  kell  e%enn   a'  kifeje%éaenn  érteni  :  Ipi' 
J»ava ,  vagy  befoéde. 

Láttok  oda  fellyebb ,  hogy  a*  Sseot  L^ek;, 
as  Iften*  Beízédével  eggyOttmimkáliódik  az£ni* 
ber*  Meg^obbíttátábana  :  é%  így  tat  Évángéjiom 
eggy  fó  ét  iztikséget  eCzkóze  az  Ember'  Meg- 
iobbíttisAnak.  —fiz  á*  kifejezés   JJUn'  ÍKOVa^ 
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Jften  befzéde  tefzi  közönségefseqn  az>  egéfz  Ó^ 
és  Új)  Teftamentomi  Szent  írást,  mint  a*  Ke« 
gyelemnek  efzköze  pedig,  kttlönöfsenn  teízi  azt 
a*  Szent  írásbann  befoglaltt  Tudományt,  melly« 
benn  az  Iftennek  az  emberi  nemzet'  Örök  ból* 
dogsága  felöl  •  való  akaratja ,  az  arra*való  efz* 
közökkel  eegytttt  adatik -el6.  Vagy  azon  Iftc- 
ni  igazságokat ,  mellyék  által  az  favezúlendök 
megvilágosíttatnak,  megjobbíttatnak,  megvígafz- 
.  taltatnak,  és  az.  Ö  jövendő  áUapotíok  felől  meg- 
nyugtattatnak.  .  £s  így  fzoros  értelembenn 
Szent  írás ,  és  Iften'  Czava,  igéjje,  befzéde  ktt- 
lömböznek,  jóllehet  eggyiket  a'  másikért  Jzok* 
tuk  tenni :  mert  nem  mind  Iften'  fzava  az ,  és 
igéjje  ,  a'  mi  a*  Szent  írásokbann  van ,  mert 
ott  az  ördögnek ,  és  a*  roffz  Embereknek  fza« 
vaik-is  feljegyeztettek. 

CXXVIII.  J. 

A^  Szent  Könyvek  kö%8nségefsenn  véve  igen  aU  ' 
kalmatosok  a'  tarúttásra^  jőhhtttásra  ^  *s  a'J%lv^ 
megnyugtatására. 

Eegy  Könyv  fints  a'  Világonn,  melly  min* 
den  tekintetbenn  oUy*  hafznoí  volna,  mintha* 
Biblia:  mindazáltal  fokann  az  Ó  TeBamento-^ 
mot  átallyába,  az  Ujjat  pedig  bizonyos  tekin- 
tefekbenn^  hafzontalannak  merték  itélni ,  és  azt 
•  kívánták ,  hogy  jobb  volna  tsak  valami  Bibliai 
rajzolatot  abból  tsiiiálni.  Ezen  állíttásra  jegyez- 
irak^áieg  e*  következendőket : 

J,)  A'  Szent  Könyveknek  áz  emberek* meg* 
iobbíttásábann^'valóhafznátnem  eg^edúl  a'mai^ 
Aanem  a'  régi,  éi  következendő  időktől  eggv- 
fbrmánn  kell  mérni  %  mivel  az  Iften  a'  Szent  í- 
rásbann ;  mindenféle  időbenn  élő  Embereknek  , 
£rköltsi  megjobbíttásáról  gondoskodni  méltóz** 

M  m  3  ta- 


^1 
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tátott.  E'  fzerént  tcgyük-fcl »  hogy  van  az  6 
Teftamentombaon  olly*  véíz^  mellynek  már 
ma  ránk  nézve  remml  hafzna  fe'  volna:  de  e- 
lég  9  ha  a*  'Sidókra  nézve  volt,  és  ha  ma -is 
van  annak  hafzna  ezekre  nézve. 

9.)  Az  Embereknek  Jtehettségeik  ^  fzflksé- 
geik^  esméreteik  ^  Kívánságaik^  Ízléseik^  ^s  pal- 
^rozódások,  olly  véghetetlenál  kalömbözök, 
hogy  azt  fenki  átallyábann  nem  állíthatja,  hogy 
a*  Szent  írás'  valamelly  réfze  minden  emberre 
nézve  eggyátallyábann-  hafzontalan.  Eggy  em-  ! 
bérnek  érzése  ,  és  tettzése,  nem  lehet  min- 
'dcn  ember  tettzésének,  és  érzésének  finor  mér- 
téket 

3.)  Az  a*  ré&e  a*  Szent  írásnak,  mtXly  Geo-  , 
grapbiából,  6eneologíák\  's  Régiségek' elöfeám- 
lálásából  's  a  t.  áll,  azonn  kivttl  hogy  a'  Tn- 
dósokra  nézve  igen  betses,  az  erköltsi  meg- 
]obbúlásra-is  igen  fontos:  mert  e'  nélkal  a*  Sz. 
Könyvek*  Aatbentiá])árói  nem  volnánk  egéflzen^ 
bizonyosok,  és  így  annak  Erkbltsi  réíze*is  fo* 
kat  elveíztene  a*  maga'  tf^kintetéböl ,  's  ennél 
fogva  a'  mi  Megjobbíttatásunkra  -  való  erejé- 
ből. 

4-)  A*  mi  az  O  Teílámentomi  Hiftóiiákat 
iHet;i  4  ezeket  -  is  híj)ába  akarják  nevettségesek-^ 
ké  tenni  és  .annál  fogva  haízontalanokká-^ís: 
mert  közönségefsenn  a'  Hiftóriák  az^élet'  tftkö- 
rei ;  Különöfsenn  pedig  az  Ó  Teftamentomi  Hi* 
ftóriák  tanúi  az  Ifteni  Gondviselésnek,  *%  újgy 
Charakterizáltatik  azokbann  a'  Százefség,  i^ 
tatlanság,  *s  a'  Biln,  hogy  azoknak  az  Emberi 
Szív*  megjobbíttására  nagy  befolyások  van.  Ax 
U)j  Teftamentombann  az  Ó  TeAamentonti  Hi- 
ftóriákra,  'Sidó,  és  más  Nép  történeteire  igen 
fok  helyenn  vágynak  tzélozások:  ki'  érti-meg 
tehát  e4t  ama'  nélkttl.    A'  Kijelentett  Vallás'  Hi^ 
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ftóriáját  itt  láthatni,  a*  mi  pedig  az  ember' meg« 
jobbulásM&ra  fokát  teAí^  mert  abból  tanulhatni- 
meg,  hogy  az  Iften  mikeppenn  tette  nyUvánn* 
valóvá  idörÖl  időre  az   £mberek'  palléroz'ódá^ 
iához  képest  a*  maga'  ftkaratját ,  's  mlnémfl  efz^ 
közöknél  fogva  tartotta  O   fel  azt  az  emberek 
közt,  a'  fok  Változások  éi  akadállyok  kö-zött^^ 
6*)  Mindazáltal  megyallmk ,  hogy  a*  Szent 
írásnak  ez  vagy  amaz  r^ze  hafznofsabb  az  em- 
ber* megjobbíttására ,  mint  a*  másik :  de  azért 
jdiint  ma  akarják ,  a'  Bibliát  megtsonkíttani  nem 
volna  tanátsos ,  hogy  t.  'u  a'  mi  .  hafznofsabb , 
azt  a^   olvasásra  ki  kellene  fzedni ,  és    a*  töb^ 
bit  örökre  oda  kellene  hagyni ;  mert  ki*  tudja  ^' 
hogy  a'  mi  kihagyatik,  nem  a*  volna -e'  hafz- 
Bos  más  Emberre  nézve :  Hafznofsabb  dolog  ax 
egéfz  Bibliát  az  emberek'  kezébe  adni ,  és  azt 
ott-is  hagyni. 

6.)  A^kiazt  állíttaná,  hogy  a' Mó'ses*  Tör- 

vénnyeibenn  fepimi  £rköltsi  Törvény  nem  volt 

hapem  mind  a*,  mit  6  kiadott ,  tsak  Ekkklé^siai 

és  Polgári  Törvények  voltak,  hibázna:  piertmi* 

nekelötte  Mó'ses  kiadta  ezt    a*  Törvényt :  Ne 

Lrop),.Ne  Öl),   már  ez  elött-is  megvolt  ez  a* 

Tök-vény  a*  Szívbenn,  már  Kain  bűnnek  találr 

ta,  hogy   megölte  Ábelt.    De  hasonlóképpenn 

hibázna  az-is ,   a'  ki  azt  tai*taná ,  hogy  a^  Mó-» 

Tes*  Ceremoniális    Törvénnyel  a'  Kerefztyéné- 

ket-is  köteleznék :  mert  a'mint  Szent   Pál  fzóll^  \ 

a*  köteleztetik  a%  egéfz  Törvény  megtartására 

a*   ki  lörnyübAetéketik  ^  Gah  5:  3*   TOe  ennek 

véget  vetett  a'  Kerefztyén  Vallás :  és  igy  ezek 

nem4s  tartoznak  már    mi  reánk.    A*  Valóság 

eljött ,   az  Árnyékra  hát  nints  fzQkség.    Innen 

magok  az  Apoftolok  egéCfzenn  felfzabadítják  a* 

Kéreiztyéneket  azok  alólKoL  2:  l5,  17.  Tsel* 

M  m4  CXXIX. 
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CXXIX.  §. 

jf  S%ent  írásnak  Pém-e*  vahuni  dfyas  er^t^  (£ 
miUjennel  más  Könyvek  nem  bírhatnak. 

Az  lílea*  befzéde' erejéről  eleitől  fogva  igeo 
fok  fzó  vólt«  ^2  köz&nségersenn  áll  aonakar- 
ra«való  alkalmatos  vóltábann ,  hogy  az  által  a* 
karmiféle  ide]  Ú,  állapotú  ^  és  Terméfzetft.  em- 
berek  megjobbíttathatnak,*  és  megvilágosíttat- 
hatnak. —  Valamiat  minden  Könvvnek,  n^ 
a*  Szent  írásnak  háromféle  erőt  ízoktank  tála]- 
doníttani;  Logikai  érit  ^  meily  (zerént  abbana 
az  Okosfággal  megeggyezö,  és  attól  helybeimha- 
gyott  igazságok  fogIaltatnak*bé.  Rhetorikai  e^ 
rdt\^  melly  áll  az  abbann  befoglaltt  igazságok- 
nak  az  ember*  fzívét  megillető  elöadásábami. 
ErkOhsi  ertltf  melly  áll  az  abbann  befoglaltt^  és 
az  ember'  megviíágosíttását  és  megiobbíttását 
illető  előadásbann*  — ^  De  van  ennek  rendkívOl- 
való  ereje -is,  melly  áll  a*  Ssent  Léleknek  az 
Evangéliom*  hirdetésével  öfzvekötött ,  *s  az  em- 
ber* megtérítlésébenn  kimutatott  munkáijábann. 
£zeQ  erővel  niás  Könyv  azért  nem  bír^  mert 
tsak  c*  mellé  van  kötve  a*  Szent  Lélek'  muokál- 
lódása :  IftenHek  Kegyelme  úgymond  '  Pál  Apo- 
ftol  a*  Kriftusnak  Evangéliomu  minden  HívoK 
idveffégére  Róm.  ,1:  l6.  2  Kór.  4:  7.  Jak.  i: 
8.  Mellvnél  fogva  ^  mivel  az  embernek  Snbiec* 
tiva  felfoghatása  (:  Cap^citas :)  megneveltetik  « 
mivel  az  alkalmatorságok,  és  környülállások -is 
úgy  rendeltetnek ,  hogy  azokbaim  az  ember  e- 
levcnebbenn  érezheti  az  lAeni  igazságoknak  e- 
rejetv  és  azokat  a'  maga*  v^gafztalására  inkább 
fordíthat}a :  tehát  látní-való  ^  hogy  ennek  a*  Sz. 
Könyvnek,  olly'  különös  ereje  van  az  ember*  ül- 
ve' 
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ve*  meg)obbíttására ,  mellyel  más  i^önyv  nem 
bírhat.        ,  ,  '.  ' 

■^  Ú.  T  Z  I  K  K  £  LX 

A'  Sákramentomokról  Közönségefsemi.      ^ 

cxxx.  §. 

E%  d  f%ő  Sákramentom  hol  vette  magát.  í 

V  A*  Ke^iyelein*  eízk&zei  közé 'tartoznak  a*  Já« 
fus  által  ízerzett  Vallásbelí  Ceremóniák  y  vagy 
külsd  Rendtartások  9  a'  Kerefztség,  ét  az  Úrnak 
Szent  Vatsorájja,  mellyeket  eggy  névvel  Sá- 
kramentomoknak  fzokunk  nevezni,  mellyekr^T 
közöqségePsenn  )egyezzttk»meg  ezeket : 

1.)  £z  a'  fzó  Sákramentom,  Deák  Szó^  ét 
a*  Deákoknál  (okféle  jelentése  vaiu    Tulajdon- 
képpenn  annyit  teíz,  mint  S%ent9ég.    Mert   e«* 
zen  fzfStól  jd,  Sacer^  Sacrare.     Innen  mivel  slz; 
Ur  Jésusnak  rendeleteit  Szenteknek  tartották  hz 
Atyák ,  azokat  eggy  fzóval  SákramentomoknBÍa 
nevezték.    De  agyán  tztn  régi  Atyák  majd  va- 
lami Titkot ,  ma)d  olly'  Tudományt  tettek  -  ki 
ezzel  a'  fzóval ,  mellyről  a'  Filosofia  femmit  fe* 
tad.     Utóllyára  pedig  olV  kttlsö  ét  Tefti  jelek 
vagy  Symbolumok  értettek  azonn  ^  mellyeK  va- 
lami Lelki  dologra  mutattak.  Innen  mondta  flie* 
ronymus :  ^pocahvsis  Johannis ,  tat  hqket  Sa^ 
crament0  ^  quot  verha.  — ^  A*  Dogmatikába  a^ 
Vulgatá  Bibliából  jött-által,  mellybenn  ez  a'  Ceó 
l^<;il(m  így  fordíttatik  :  Sacramenttmt  (tf)«  ~Ter- 
tuUiánns,  a'  ki  a'  Róix>ai  Jusból  fok  fzót  ^ozott^ 
által  a'  Theologiába,    kezdett  ezen  fzóval  b6- 
vebbenn  éJni.  —  Minthogy  pedig  bizonyos,  és 
M  m  ^  meg- 


# 
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meghatározott  értelmet  neiQ  adtak  ezenn  fjó* 
nák :  innea  lett ,  hogy  a'  Sákramentomok*  Ceá- 
mát  nem-is  határozhatták-meg ,  és>ebbÖl  a*  lett 
^^gy  ^Sgyí^  Ekklé*na  több^  másik  pedig  ke- 
vesebb l^ramentomokat  tárt. 

GXXXL    §• 

Mitsoda  megfogások  van  cC  Reformatusoknék 

a'  Sákramentomokról^   és  hárrv  oáknűnentomo- 

hat  tartanak: 

AT  Ileibrmata  Ekklé'siának  arról,  a'  niit  tt 

Sákramentomaak  nevez ,  ezen  Megfogása  van: 

!•)  Hogy  a*  Ceremónia,  vagy  oTly'  fzem- 

petAnd  Soiennis  rendtartás,  mellár  által  valami 

más  dolog  }eeyeztetik ,  liövetkezésképpenn 

;2.)  ^  Sákramentombann  ke^  lenni  kflls($ 
4%  látható  jegyeknek,  mellvek  a Ikalmatosok  le- 
gyenek bizonyos  elöteriefztéseknek  és  érzések- 
nek azokbann-való  felgerjefztésekre ,  a*  kik  a- 
jíon  Ceremóniát  vifzik-;vé2be,  és  a'  mellyek  ái* 
tal  bisonyos  Lelki  dolgok  ábrázaltatnak. 

S.)  A'  KHltQs  által  fzereztetett  légyen  az, 
mert  mi  a'  Sákramentomot  ú^  nézzflk ,  mim 
a'  Kerefztyén  Vallás*  egg^  r^ét:  tehát  annak 
tsak  a*  Kerefztyén   Vallás'  Szerzdjétól   kellett 


fzereztetni.  Lzennkívttl,  mivel  a'  Sákramentom 
a^  Kriftus'  igéreteiröl-való  ktüsó  jel :  a*mint  hát 
O  ígért  valamit,- űgy  tsak  6  reiKielKeti  azt  ki, 
hogy  mitsoda  jelek  alatt  tegyék  a'  Hívek  mint* 
eggy  láthatóvá  az  6  ígéreteit. 

40   hz   egéfz  Kerefztyénség'   fzámára   lé- 

f^en   az  rendeltetve ^  és   azzal  minden  éljen; 
övetkezésképpenn  az  a'  Kerefztyén  Vallástól 
olválafzthatatlan  légyen. 

5. )  A*  Sákramentommal  «  való  élés  által  az 
lüen*  azon  Jótéteménnyeibenn«^aló  ré&esfilés  fc- 

HSl 
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Idl  tétersen  az  Ember  bizony ofsá,.nieIÍyek  az 
Évangéliombann  ígért etnek^  vagv^  a*  mint  mi 
Czoktuk  mondani  •  Légyen  a*  Sákramentom  pe* 

tsét.—  Es   í^  a]  Sákrpmfintnmnk  oUv^  VallAcra 

tartozó  Szent  Tzeremoniák,  mellyeket  maga  • 
az  Ur  Jésus  fzerzett  a'  végre,  hogy  azokkal  min- 
den Kerefztyének  éljenek  ,  és  9' mellyek  által 
az  lílennek  bizonyos  Ígéretei  nem  tsak  jelentet- 
nek, és  az  emleliezetbe  vilzfzahozattatnak,  ha* 
nem  az  azokbann-való  réfzesíttetés  felöl  mind 
azok,  a'  kik  azokkal  helyefsenn  élnek,  bizonyos- 

ii^  tf  ffí"tV  Ezért  mondatnak  a'  Sákramentomok 
jc^ekn^k  és  Petséteknek^  -;-  Ezen  megfogás- 
bói  nyilvánn  következik,  hogy  a*  Reforma^isok 
kettőnél  több  Sákramentomot  nem  tarthatnak ; 

.  mert  a'  Sákramentomnak  a'  fellyebb  előfzám- 
Iáit  megesmertetö  jeleit  tsak  kettőben  találhat- 
ni-lel,  tadni  illik  a' Keref^tségben ,  és  az  Úrnak 
Szent  Vatsorájábann.  Ezen  kettőről  tsalhatat- 
lanül  bizonyos  ^  hogy  maga  -a'  Kriftns  ízérzet- 
té ezeket,  még  pedig  ügy  mint  Sákramentomb-  . 
kat ,  és  mind  a'  Kriíras  mind  az  Apoftolok,  mind 
Síz  első  Kerefztyén  Ekklé'siák  's  még  ma,*  is  min- 
den Kerefztyének  a'  Kererztséget,^és  az  Úri  Szent 
Vatsorát  annyira  a'  Kereizty én  Valláshoz  kötte- 
tett Tzeremoniának  tartották,  és  tartják,  hogy 
az  ezekkel  -  való  éles  nélkül  Kerefztyénnek  le* 
lehet  az  Embernek  magát  nevezni.  Bizonyos  do- 
log az*  is,  hogve'  kettőbenn  vágynak  kalsőlát* 
ható  jelek,  melly ek  által  a'  be]sö  Lelki  Jók  leg^ 
alkalmatoJTsabbann  jelentetnek  ,*  és  a*  mellyek?^ 
kel  •  való  bel ve«  élésnél  fogva  ^ok  nékttnk  meg« 
is  eiíősíttetnek. 
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CXXXII.   §. 

Miért  rendek  cí  Jésus  a%  Új]  Tefiamefaombanm 
^^^SáiroMtuntatlUíikat  ?.. .  ' 

Igen  böltá  Tzéljai  -  voltak  a'  Jésusnak  9l  Sá- 
kramentomok'  fzerzésébenn  :  ugyan -is 

U )  Todta  azt  az  Emberi  Szívet  leg)obbann 
esmérd  Jésas  ^  hogy  a*  kttlsö  Jelek ,  a^  Tzere* 
moniák,  és  pedig  mennél  Szentebbeknek  tartat- 
nak^ igen  méUy  benyomást  tefzoek  az  Embe- 
ri Szívbe  ^  *s  a'  Vallást  ^  melly  nem^'^Jtsapa  ér^ 
telem%  hanem  a*  Szív'  manka)]a*^  eleven  i?in- 
be  teriefztík  az  Ember  Szeme'  eleibe^  Ha  ollya* 
Bok  volnának  az  Emberek,  a*  kik  tsak  LéiekbÖl> 
állanak ;  úgy  az  ö  Vallásokbann  nem  kellene  Tze- 
remoniának  lenni ;  de  nékünk  teftftnk-  is  van« 
a'  Teftel  bíró  Ember  pedig  fzereti  magának  a' 
Lelki  dolgokat  rigy  terjeutetni  eleibe ,  hogy  é 
azokat  minteggy  láthaísa,  és  tapogathafsa^  II- 
lyenlévénnaz  Emberi  Terméfzet^és  aza'Há&na 
levénn  a^  Tzeremoniáknak^  hogy  azok  neiki  tsak 
a*  Szemnek  9 «. hanem  a'  Léleknek -is  fzólnak; 
minden  bizonnyal  igen  Bölts  rendelése  hát  az  a^ 
Kriftasnak  ^  hogy  az  O  Tadománnyához  Tze* 
remoniák  -is  legyenek  köttetve. 

2.)  Aziítennem  tsak  a'  Tadós,  hanem  a* 
Tudatlan  Kerefztyénre  nézve- is  kívánta  a*Re« 
refztyén  Vallást  felállíttani ;  de  a'  Kerefztyén- 
9ég*  nagyobb  réfze  tudatlan ,  ezeknek  f;sámára  az 
illy  Tefti  ábrázolatok  Tzakségesek,  mivel  Ők 
az  okofságból  vett  mélly  okoskodások  által  tá- 
mogattatott  láthatatlan  dolgokat  nehezebbenn 
vefzik-  fel^  mint  ha  azokat  nekik  valami  ábra- 
zoláfokbann  mutatja  az  Enxber.  De  a'Tudósbann- 
is  nagy  benyomást  ízerezaz:  mert  honnan  van 
hát>  hogy  O  a'  Királyi  üdvarokbann-lévó  Tzc- 

remo* 
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remoniákat  ^  némelly  Festéseket ,  *s  Abrázolá* 
fokát  iátvánn^  magánn  kívül  ragadtatik. 

3  )  A'  Tapafztalás  bizonyítja,  hogy  ha  va- 
lamelh^  Nemzet  valamelly  dolognak  emilékeze* 
téré  'fzeremomákat  rendel,  a'  Hazaíiakbann,  an- 
nak végbevitelekor  kttlönös  Pátriotismus  és  in* 
dulatok  rzármoznak.  Azoknak  a'  Tzeremoniák* 
nak  -  is  inellyeket  az  £kklé*sia  tsak  magától  ren^ 
del  nagy  befő lyáfok  van  az  Emberi  Szív' meg)ob^ 
bíttására :  mennyivel  nagyobb  erejek  tebei  hát  a<» 
zoknak  az  Emberi  Szívre,  mellyeket  magjai  o"  Jé*^ 
Tus  rendelt:  és  a'  mellyekhez  az  6  ígéreteit  hoz- 
zákötötte. /Érzi  ezen  Ok'  igazságát  mindaz, 
valaki  az  Űr' Vatsorájálioz^áróL  Mitsoda  ha* 
tározáfokat  nem  tefz  az  Ember  itt  magábann  ?  -^ 
Mivel*  tehát  az  Erköltsiségre  vezető  efzközök 
fzükségesek :  a'  Vallásbeli  Tzeremoniák  pedig 
efzközei  az  Erköltsiségnek ;' tehát  nem  lehet  e- 
zekét  fzflksé^teleneknek  i: evezni. 

4. )  A'  Iftrefztyén  Vallás'  Világ'  végezetéig- 
való  fenntartására  nézve  -  is  fzük  s égések  a'  Rri- 
ftustól  rendelt  Tzeremoniák :  mert  a'  Kef  efzt- 
ség  által  abba  beavattatunk ,  és  ott  arra  köte^ 
lezzük  magunkat,  hogy  mi  a'  Kerefztyén  Val* 
lást  hirzfzttk  ,  é^  ter)elzt)tik.  Ha  a*  Jé^us  ebb^íl 
azokból  a'Kerefztséget  nem  rendelte-vólna ,  an- 
nyi fok  üldöztetések  közt  nehezebbenn  ter- 
jeiztetett ,  s6c  talán  meg  -  is  fzttnt  -  volná  lenni 
a'  Kerefztyén  Vallás,  mint  a'mint fok  Filosofusok 
oskolájinak  az  6  feláliíttójok'  halálával  vége  tett ; 
vagy  mint  az  Aneiiai  Deisták*  £kklé*síá)ának , 
mellynek,  mivel  Tzeremónia  abbann  nem-vóIt^ 
tsak  hamar  vége  lett ,  —  's  ezen  történetnél 
fogva  megtaníttatvánn  Frantzia  Orfzágbann  a'Di- 
rectorinm  alatt  felállott  Theophilantropufok  ^ 
az  Ö  Ekklé*$íá]okba,  a*  Kererztséget  és  egyéb 
Tzeremoniákat  bevitték.  —  Az  Úr*  Vatsorá)ának« 
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is  ez  a'  Tzélja,  hogy  a'  Szentek'  eggyefse'ge'  fenn- 
tartafsék,  a^Kerefztyén  Ekkl^a'  xninden  Tag- 
jai eggy  közönséges  ErköltsivTzélra  öfzveköt-- 
tefsenek^  és  hogy  azokra  emiékeztefsenek,  mel* 
iveket  a*  Jésus  tselekedett^  és  6  érettek  fzcave- 
dett.  —  És  így  a^  Kerefztyén  Ekklé'siábann  min- 
den tekintetben  fzttkségesek  a'  Kriftuitól  ren- 
delt Sákramentomok*  Ezeket  az  igaz  Bolt  s  tifz- 
teletbenn  tartja,  a*  kevély  annál  fogva  okta- 
lan,  ha  azt  megveti^  a'  mi  által  a*  Vallás  fok  te* 
kintetbenn  érthetőbbét  éz  közönségesebbé  té« 
tetik*  • 

III.    T  Z  I  K  K  E  L  Y- 

A'  KerefxtségróL     • 

GXXXIII.     S- 

jf  Kcrefvaség^  credetérU  é^  ncvérjSt 

Az  Ujj  Teftametítombann  a'  Kerefztség  e- 
z^n  fzóval  tétetik-ki  ^etTm^nv^  b<lemártani  meg* 
mosni:  mindazáltal  a*  ^im<r{tí>g  és^aTrnerfM  közi 
állandó  megkulömböztetést  tártának  a'  Szent  í- 
róKt  —  amazonn  ^  akármi  és  közönséges  meg- 
tilztalást  vagy  megmosódást  értenek ,  Márk.  7 : 
4,-^8.  ''Síd.  9:  10.  ezepn  pedig  mindég  az^ 
a'  ceremóniát  értik ,  melly  által  g!  Kerefztyén 
Vallásba  vizbe-való  bemártás  által  beavattatik 
a'  Kerefztvém^  Minthogy  tehát  ez  a'  fzó  pöor- 
riiryM^  vizbe-való  bemárt ást^  vagy  Mzal-valő 
mef^mosattatást  ]éíenti  látni -való,  hogy  ezen 
kifejezésnek  V  Kerefztség,  femmi  öfzvekötteté- 
fe  iltnts  azon  Göró^  igével ,  és  tsak  azt  jelenti, 
hogy  mit  tsináltak  ^  Iverefztyén  Papok ,  mikor 
az  első  Kerefztyén  Magyarokat  a' Római  Ehklé-' 
^(ia'  &okása  fzerént  a*  tizedik  Százbann  me^ke- 

reu- 
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ref ^telték  V  mellyböl  Ök  A^képpenu  tsak  a' gyér. 
mekre  vetett  Ker^Dstyetést  tartották-meg^  és  on** 
nan  neve;eték-el  e2t  a*  ctejremóniát  Kererztség«* 
nek. 

AWizzeUvaló  megmosattatás,  hogy  eleitől 
fogva  Tailásbeli  ceremónia  volt  ^  megtettzik  1 
Mó's.  QSi  2«  a;  Mó'ses*  Törvéonve  által  niég 
nagyobb  fzokásba  ]ött  az  a*  'Sidók  közt  É'sa. 
1  :  16^  Jirém.  2 :  22.  —  A'  Pogányok-is ,   úgy 

gyakorolták  azt ,  mint  Ifténi  tilzteletre  tartozó 
olgot ,  melly  Luflratio  vagy  megtifztúlás  n^ 
alatt  gyakoroltatott.  Mindazáltal  azt  ellenemoml« 
hatatlanú):  meg  nem  lehet  mutatni^  hogy  á'  viz^ 
íel-vaW  megmosattatás  a^Kriftus  eldtt,olIy*cere* 
mónia  lett  volná  meUy  által  valami  Ujj  Vallás* 
ba-való  beavattatás  jelentetett  volna.  A'  Pro* 
felytusok''  Kerefztségét  ugyan  fokann  eggyfoy. 
mának  tatíják  a*  Rriftus'  Kerefztségével^  mivel 
az  azon  ceremóniának  valamelly  Pogányonn^ 
való  végbevitelével  a*  jelentetett ,  hogy  az  ak- 
kor a'  'Sidó  Vallásra  meht  •  áltah  De  hogy  ú^ 
Proselytusok'  Kerefztsége  illyenr  lelt  volna  ^  abi 
bál  nem  hibet6;  mert  az  Iften  a*  Környfllmeü* 
tzést  rendélte  arra- való  jellíl,  hogy  valaki '•Sjdó 
Polgári  és  Vallásbeli  társaságba  tartozik.  Ez^ntt 
fcUyŰl  y  Josephus  és  Phih  az  flly*  forma  K«- 
refztségröl  femmit  fe'  Tzóilnak.  £s  ha  volt -is 
ilbr'  Kerefztség,  e'  tsak  a*  Pogányokra  tartozott. 
A^  János'  fcWeftWégénn  mind  a'  Papságig  mind 
a*  ]^ép  tsndálkozott :  ha  pedig  hogv  az  már  ré« 
genn  Tzokáiíbaiin  Vólt  volna  köiftök,  ügy^  mint 
Ú)j  Vallásba  beavató  Efzkdz  ^  ázonn  nem  tso« 
dálkoztak  volna.  ütóUyára.a* Próselytufok*  Ke- 
reíztsége^  hogy  Iftentdl  rendeltetett  vóltta^  fo« 
hol  nem  olvashatnf :  a'/*Sidók  pedig  magok  azt 
hitték  «  hogy  nem  lehet  Tenkinek  Kereíztelni^  ha- 
pemhalílenl  AuctQrltásból^  a*homiaá  Jánosnak 

dzt 
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azt  moD<l)áK :  Hogy  K€ref%telf%  te  ^  ha  ft  nem 
Illyés^  fe"  nem  Prófita^fe'  nem  Mefsiás^  vagy  ?  te- 
hát a' *Sídók  hftzt  remmi  Vallásba  beavató  Ke- 
refztség  nem -volt  a'  Kriftas  elÖtt. 

.      CXXXIV.    §• 

János"  Kerejitségértl. 

Minekelőtte  a'  Kríftastól  parantsoltatott 
Kere&tségről  fzóUnánk ,  fettkség  a*  János'  ÜTe- 
rcfztségii^  értekeznünk ,  slz  az^  meg  kell  azt 
határoznunk  ^  hogy  mibenn  állott  a'  János'  Ke- 
refztsége  ?  Mibenn  eggyez  a*  meg  a'  Kriftaséval, 
és  mibenn  kttlömbözik  az  ettÖl  ?  A'  János'  Ta- 
níttásaibólnyilvána-való  ,  hogy  ez  az  Ő  Kerefz- 
tsége  arra -való  köteleztetésck-y  ólt  a'  'Sidók- 
nak^  hogy  Ök  íobbittsák*  meg  Életeket ,  és  a' 
Mefsiást ,  's  annak  Tudománny át  vegyék  -be.  (a) 
J^nos  és  a^  Jésus'  Kerefztsége  tehátj  ezekbeua 
eggyeznek -meg  eggymáfsal.Minda'kettÖ  Ifte- 
ni  A.uctoritáfsal  Kerefztelt.  A'  Kriftusról  Kér- 
fiés  (int^  ,  János  pedig  világofsann  bizonyítja  ezt^ 
a'm^ga  Kererztségéröl :  A^  ki  engem"  elboteá- 
tott «  hogy  Kerefiuelnék  Viniel^  <£  manJotta  e%t 
fUkem  's  a'  t.  (h^)  Mind  a'  kettdnek  Kerefztsége 
eggyiobb,  és  a^Mefsiás  által  felállíttalándó  Val« 
iásnak  bevételére  •  való  (olennis  Kötelcztetés 
volt*  (  c.) 

A'  Kttlömbózés  pedig  a'  két  Rerefztség  közt 
ez :  János  Kerefztelt «  vagy  azzal  kötelezte  az 
Embereket  az  eljövendó  Mefsiás  által  nem  foká-r 
ra  feláUíttandó  Vallás*  bevételére.  A'  KHftus' 
Kerefztsége  által  pedig  bevétettek  a^.Embe* 
jrek  az  Ö   i  adománnyá' Vallóínak/  Társaságába. 

(3.) 

r«0  Mit.Si'  Tsel  13:  a4,  45.  19:  4.  (fc)  3Fíi.i:33. 
(r.)  MA,  3:  II.  Tstl.  3:  38.  . 
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fűf,)  AI  JAnbs' Kerefrtsége  annak  a' Mefsiásilak 
bevételére  -  való  kéfzíttés  ^  és  kötelezés  voltba* 
kinek  még  akkor  fe'  Nevét ,  fe*  Tudománnyá!^ 
hogy  mibenn  áll  nem  tudták ;  innen  femmi  for- 
mulával Cem  él  János  áz  6  Kerefztségébenn  (:  i:)* 
A'Kriftus*  Kerefztségepedig  azoké  volt,  a'kik^ 
nck  az  6  Tudománnyáról  naár  helyes  tnegfogá* 
fok  volt ,  és  ez  már  bizonyos  formula'  elmon- 
dásával ment -végbe*  •  (t^- )•  diáhos  tsak  'Sidó- 

,  kat  Kercfztelt:  a  Jésus  pedig 'Sidót  Pogányt  pa- 
rantsolt  megkerefzteltetni.  (  :  ^ : )  —  A'  János* 
Kerefztségével  femmi  rend  -  kívül  -  váló  ajándé- 

-  kok  nem  köttettek- öfz ve:  a'  Kriftus^  Ketefztsé- 
gét  pedig  ezek  gyakrann  követték  az  els6  Ekklé- 
'siábann^  és  nevczetefsebn  a'  Szent  Lélek*  fegít- 
t5ége-is  a'hoz  van  köttetve  (:  e:).  ÜtóUyára,  a' 
kik  a'  János*  Kerefztségével  megkerefztelked'^ 
tek ;  azokat  a'  Krifto^'  íterefztségével  megkel- 
fett  Kerefztelnl  ^  ha  Kercfztyének  akartak  lenni* 
C'/O*  Péter  nevezet^fsen  azt  kívánja  i^  'a^  Szí- 
vekbenn  megkeseredett  'Sidóktól,  hogy  Kere/sr- 
tel^edjenek  -  meg  a\  Jésus'  Nevébenn^  pedig  meg- 
lehet,  hogy  azon  fokaságbann  oUyan-is  volt, 
a'  ki  a'  janos'  Kerefztségével  megkerefzteíke- 
dett:  e'  pedig  azért  volt,  mert  a'  János'  Ke- 
refztsége  által  nem  hatáfoztatott- meg,  hogy 
mitsoda  Vallás' követésére  köteleztetik,  a*  meg- 
kerefzteltetett  Személh^^  -^  Már  ha  valaki  azt 
kérdené :  Valyoti  a*  János*  Kerefztsége  Sákra- 
mentom-e*?  Mi  azt,  a*  mi fcllyebb  kitett  meg- 
határozásunk fzerént  annak  nem  efmerhetjük ; 
inert  az  nem  a'  Kriftusnak  rendelése  abhann   a' 

N  n  VaH  . 

C  4.  )  Mát.  ftS :  19*  C  iO  Ján.  1:31,  Luk.  7^3^%"^^  Jin. 
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Vallásbana  mellyet  6  állított -fel.  Ha  pedig  a' 
Sákramentomra  közönségersenn  tsak  az  Illeni  reo* 
delés  kívántatik -me^f^'ttgy  a  volt.  —  A*  János* 
Kerefztségével  kereíztelkedett  -  meg  a*  Jésus  a- 
zért,  hogy  annak  a*  Személlynek  tekintetét  e- 
melje  ^  a  ki  a'  Mefsiás'  vagy  az  Igazság'  's  Vir- 
tus* Orfzága'  mennél  elébb-való  fel-állíttását  a'ma- 
ga*  Tudománnyá  és  Kerefztsége  által  iniinlLáUód- 
ta«  Továbbá,  tudta  a'  Jésus ,  hogy  O  légyen  a* 
Mefsiás :  azt  akarta  tehát ,  ho^  Ö  róla  olly' 
nagy  tekintetű  Személly  tegyen  Bizonyságot,  és 
éppenn  a' K.erefztségi  iblennításkor,  midónn  a* 
János' Kóvetdi  )elennvóltak ,  mint  ez  meg -is 
«sett  {  :  <r : )  ütóUyára  ,  maga  akart  arra  Példát 
adni ,  hogy  a*  ki  az  Ö  Tudománnyát  bevéfzi^  az 
dőre  megkér efz telkedjen  ^  mert  ezt  téfzi  a* 
Kriftusnak  ezen  mondása:  ígyiUiknékeinnúnden 
igazságot  betöltenem^  az  az,  az  Igazság  azt  hoz- 
za magával ,  ho^  én  magam  azt  tselekedjem, 
a'  mit  kívánok  hogy  mások  tselekedfenek. 

cxxxv.  s- 

A  Krijlus*  Kerefztségér^l^való    megfogás^  Vaur 
n€ik  terméfzite. 

A'  Kriftns  még  e'  FdldÖnh  létébenn  azokat 
kik  az  ö  Tudománnyát  bevették.  Tanítványi  ál- 
tal mégkererzteitette.  Mennybemenetelekor  pe^ ' 
dig  ktilönöfsenn  meghagyta,  hogy  mind  azokat 
a'  kik  Kerefztyénekké  akarnak  lenni,  megkerefz* 
teljék.  És  így  a'  Kerefztség  az  sC  Rriftuftól  fze. 
reztetett  fzent  ceremónia,  melly  léfz  vizzel-va- 
lóbemártás,  vagy  megmosás  áltar  Atyának,  és 
a*  Fiúnak ,  és  a  Szent  teleknek  nevébenn  a* 
végre,  hogy  az  által  a'  megkerefzteltetett  Sze- 
mélly 

(  mJ  Jún.  I  r  24  -  S^t 
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mélly  kötelezape  magát  a* 'Kererztyén  Vallás' be- 
vételére, az  a'  rzeréot*való  életre^  és  hogy  így 
reménység  nyujtafson  neki  a'  Kriílus^  által  meg* 
fzerzett  bánok*  botsánatja,  és  az  örQk  élét  fe- 
lÖL  —  A'  Kerefztség*  formolájfa^^neg  van  írva 
Mát.  28:  19*  -—  Matériájía  pedig  a*Kercfztség- 
nek,  vagy  a*  külsÖ  Jel  a*  Krillus'  rendeléséből 
a'  ítifzta  Terméficeti  viz ,  Ján.  3:  5.  mellyet  né- 
kfink  azért  nem  lehet  megváltoztatni ,  fe*  ktt^ 
iömbktüömbfék  dolgokkal  megkeverni,  mivel 
a'  Kriftus  a'  tifzta  Terméfzeti  vizet  válafztotta 
a'  Rerefztség'  Matériájául,  úgy  hogy,  ha  az  em* 
ber  vizet  i^em  kapna,  nem  fzabad  a*  helyett 
valami  más  folyó  matáriával>  vagy  örzvekevertt 
vízzel,  a'  tifzta  Terméfzeti  viz  helyett  élni,  mi» 
Vei  nem  a'  Sákramentom*  kifzolgáltatásábanu 
megeshető  híjjánofság,  vagy  akadálly,  hímem 
annak  megútálása  kárhoztatja  az  embert.  Az 
Apoftoloknak,  és  az  tílsö  Kerefztyén  Ékkle^'síá^ 
nak  fzokása,  's  ez  a*  fzó  ^imtr^^  s6t  a*  Krl-. 
ftosnak  maea  megkerefztelkedése-is  mind  arra 
mutatnak  ,  nogy  tifzta  Terméfzeti  vízzel  kell  a* 
Kcrefztségnek  külsóképpenn  megesni.  De  kön- 
ny enn  líiegfeérezhetd  materiális  a*  viz^:  Innen 
mivel  a*  Kriftns'  tzélja  fzerént  az  6  Tudomán* 
nyának  Örökké  •'valónak ,   és    a'    fzéles    Vilá- 

fönn  elterjedőnek  kelleWdknni ;  olly'  efzközt 
ellett  néki  a^  abbann,-lőv6  ceremóniához  vá» 
lafztani,  melly  minden  réfzébenn  a'  Világnak 
bdvenn,  es  könnycnn  található.  De  legalkaU 
znatofsabb  efzRóz-is  az  annak  el,Öter)efztéséfe\^ 
a'  mit  a*  Kerefztség  ábrázol,  hogy  tudni  illik  ^ 
a  Kerefztyén  Vallásra  általjövő  ember  olW*  c* 
géEfzenn  megtifztíttatott  akar  lenni  a*  bánok- 
tól ,  mint  a'mint  a'  vizbe  bemártátott  Szcmélly- 
tefíe  külsóképpenn  megtifztíttatik ;  és  továbbá 
hogy  réf;í«síttetik  a'  Szent  Lélek*  Kegyelmei 
,    N  n  2  beun  ^ 
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benn  ^  a'  búnöknek   boUápatjábann ,  és  a'  Lé- 
leknek megújjíctásábann.  Róni«  6 :  4. 

Módja  a*  Kcrcfztelésnek  vóll  a'  vizbe- va- 
ló bemártás  ^  ma  pedig  annak  a'  förc  •  való  töl- 
te'se.  A'  Kerefztség'  lerméfzete  tehát  ezeket 
kívánja:  hogy  a'  Rerefztscg  légyen  a'   Kriftus* 

farantsol^j-^ból  Atyának ,  és  a  Fiúnak ,  és  a' 
jcent  J[^é)«Knek  nevébenn,  —  tifzta  viz  által 
menjen  a^végbe^  melly  ezen  Sákrameniom- 
bann  a'  külsÖ  Jel,  a'  Jegyeztetett  dologi  pedig 
az  embernek  belsö  megtilztíuása ,  ^  £vangé- 
lionmnal  eggyütt  monkáliódó  Iftennek  ereje  ál- 
tal^ és  az  azi  követő,  bűnöknek  megbotsáttása 
Tit.  3 :  3.     TseL  2 ;  58.  — 

A'  Kerefzt- Atyákról,  és  Anyákról  a'  Sz. 
Irásbann  femmi  fzó  Onts.  Ezeknek  eredete  ez': 
,A'  régi  £kklé'siábann ,  valakinek  megkerefz- 
' reltetésekor  Tanúknak  kellett  jelenlenni;  's  í- 
dovel  ezen  Tanúk  Rerefzt  -Atyákká,  és  AÍiyák- 
ká  váltak ,  vagy  oUy'  Személlyekké ,  a*  kik 
kötelezték  magokat  arra  ,  hogy  a*  Kisdedek- 
nek  ^'  Kerefztyén  Vallásra  -  való  megtanitta- 
tásokra  vigyáznak  's  a'  t..  A*  Kerefzt  ^  Atyák- 
ról, és  Anyákról  elöíTzör  emlékezik  TertuJ- 
liánus,  —  Más  forma  fzokások  voltak  -  e'  a* 
Kríftus'  halála  elött-v^ló  KerjttTzts/gbenn ,  mint 
a*  mellyet  halála  ntánil^'  paraiítaorlt  a'  Kriftas , 
nem  tudni.  —  A*  mi'-pedig  az  els6  Kerefz- 
tyén  Ekklé'siábann  a'  Kerefz  teles  kor  fzokás- 
bann  volt  megkenést ,  kéz  reávetést  ,  a'  ke- 
refztnek  jelét  ,  és  Exorcismast  illeti  :  azok- 
ról bóvebbenn  láthatni  a*  Kerefztyéni  Régi- 
s.égekbenn. 
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Mi  volt  a'  Krijiusnak  tzéíja  a\  Kerefatség' faer^ 
%ésébenn  ?'     ' 

A'Kerefítség'Formtilájából,  ^s  a*  Kerefzt- 
ségről  JzóWó  fzent  írásbeli  Helyekből  meglét- 
tzui ,  hogy  a*  Kriílusnak  a*  Kerefztség'  fzcrzésé- 
benn^  a'  volt  a'  tzélja  ,  hogy  -a'  mcgkereíztelte- 
tett  Szémélly  ez  által -rautojsa  azt  meg»  hogy 
6  a'  Kriftas'  Tudománnyát  igaznak  esméri ,  azt 
bevefzi,  és  a'  fzerént  él,,  az  Atyának,  és  a'  Fió- 
jiak  és  Szent  Léleknek  Nevcbenn  megkcrefztel- 
kedni  tehát  annyit  teCz ,  mint  az.  Atyának  ,  és 
a'  Fiúnak,  és  a'  Szent  Léleknek  Tudománnyát 
bevenni,  és  azt  tellyesítteni  (df).  Továbbá,  ez 
állal  adja  a*  megkerefzteltetett  fzemélly  az 
egéfz  Gyülekezetnek  tudtára,  hogy  ó  azzal  eggv. 
Hítbenn  van;  és  a'  Kerefztyén  fzeretctet  annak 
Tagjai  érántkéfz  gyakorolni  (b).  Ez  által  té- 
tetik bizonyofsá  a'  Kerefztyén  Vallás'  ígéretei , 
nevezetefsenn  a'  bűnöknek  botsanátja  telól,  a* 
mint  Anánias  mondta  Pálnak  :  Kélj  fel ^  és  ke^ 
refztelkedjél-meg  y  és  mosd-el  bűneidet  (cj.  Es 
így*  a'  Kerefztség  a'  Rriftus'  Tzélja  fzerént  arra- 
való, hogy  ez  által  vétetik-be'  az  ember  al  Ke- 
refztyén £kklé'siába  ,  —  az  által  kötelezi  ma- 
gát  az  Atyának 5  Fiának,  és  Szent  Leiekének 
hívesére  és  tifzteletére  ,  cggyfzóval  a'  Kriftus* 
Tudománnyá' kövelésére,  —  és  utóllyara,  ez  ál- 
tal adatik  megbiztatás  bűneink'  botsánatjárál,  és 
a'  Szent  LéleK'  )óra  fegélló  hegyeiméiről. 

Nn  3  CXXXVIL 
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cxxxvii.  5. 

Jt  Kerepesinek  között  fzüksége^e^  még  ma^is 
eí  Kerejusig  ?  —  mennyibe  Jkükséges  a%  ? 

Még  a«  a'  Tzél)a-is  vólt  a*  Kriíhitnak  a' 
Kererztsé^benn^  hogy  az  olly'  tartós  legyen  mint 
az  6  Tudománnyá;  és  hogy  a:zzal  minden  Ke- 
|-cfztyéanc  lejcndö  Ember  éljen.  Az  Kerefztség* 
ezen  közönséges  rzUkségefségérÖl  már  TeriuU 
liánus*  idejéhenn  hfételkedtek  {d).  A'  Socinia- 
mtsok  pedig  oUy'  külsÖ  Jelnek  tartják  ezt^roelly 
arra*vaiő  volt ,  hogy  a'  'Sidó  és  Pogány  ez  áU 
tal  avatott-bé  a'  Kerefztyén  £kklé*siába :  de  K^ 
rerztyén  Tzaléktöl  TzUletvénn  ra)  a'  Kisded^  töb- 
bé ezenn  Jelre  nints  fzákség  ;  tehát  nem  min* 
den  Idóre ,  fe*  nem  minden  emberre-való  a'  Ke- 
refztség;  és  így  mindeggy  akár  kerefzteltetl- 
meg  B^  Kerefztyén  a'  maga'  Gyermekét  »  akár 
nem  (&)•  Mi  az  ezzel  ellenkezőt  ezen  okok-. 
Oál  fogva  állítjuk  : 

1 .)  A'  Kerefztség'  gyakorlásáróWaló  parantso- 
latja  plly'  közönséges  a*  Krlftusnak  ,  hogy  azt 
jiékank  megfzoríttani  ,  és  abbann  kifogást  tsi- 
nálni  ^  sót  arzt  reánk  nézve  f^'ükségtelennek  <ar« 
tani  nem  fzabad.  Mindég  biUrabb  dolog  a'  Kri- 
(tusnak ,  mint  a'  Kerefztyén  Vallás"*  Fundatorá- 
Dak  kifejezett  Akaratja  fzerént  tsekkedni ,  mint 
azt  a*  magunk'  tettzése  fzerént  változtatnia 

2.)  A*  Szerit  írás  a'  Kercfztséget  úgy  nézi^ 
lífiint  arrí  legfőbb  okot,  hogy  a'  megkerefzteN 
letett  S/emélly  kötelesnek  esmérje  magát  más 
JKereíztyénekn^  fzeretetére  ,  és   a'  Kerefztyén 

«ggy 

(O  Ttrttdliási.  de  Baptifmo.  C  ia>  I3„  14,  !$•  (4^ 
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cggyefség*  feltartására.  Bggy  a%  Úr  ^  epgy 
d  Hit^  és  a'  Keref%tségy  úgymond  Szent  Pál 
Apoftol,  *s  azért  igyeke%%etek  megtartani  d  Lé^ 
leknek  eggyeffégét  d  hékefsignek  kötele  által 
(c).  Minthogy  pedig  a'  Kerttztyéa  Valláaiak 
Lelke  abbanii  áll,  hogy  azt  igaznak  lenni  meg-^ 
esroerjak  ^  és  a'  fzerént  tselekedjünk  ;  tehát  a* 
Kererzts^g,  még  a'  Kererztyén  ízüléktöl  Tzirmo- 
jBOttakra  nézvc-is  fzükséges. 

3.)  Azok  a'  Jók  ,  mellyek  a'  Kerefztség 
mellé  köttetnek  >  mint  p»  o.  a'  bűnöknek  botsi* 
natja  ^  még  a*  Ke  efztyén  fzüléktől  Tzármozot^f 
takra  nézve -is  minden  időben  fzükségesek  :  ét 
így  ezektől  nem  kell  a'  Kerefztséget  megtiltani. 

4*)  Az  Apoftolok  a'  már  kereiztyénekhei^* 
küldött LcveleiKbenn  a'  Kerefztséget  azokra  ncz- 
ve-is  űjjáfzületés'  Ferdöjjének  nevezik.  A*  kör- 
nyülmenzést^s  az  Iften  Ábrahámnak  és  az  6  Ma» 
radékának  adta :  így  van  kt-is  a*  dolog.  De  kOr 
kdlombenn-is 

6.)/  Minden  Polgár  igyekezik  <izt  megmn* . 
tatni ,  hogy  6  ez^  vagy  amaz  Társasághoz  tar- 
tozik :  ágy  kötelefsége  kinékkinek  azt  megmutat- 
ni, hogy  6  a*  Kerefztyének'  fzáma  közé  tartom 
iik  ;  mint  hogy  pedig  a'  Kereíztség  erre- való 
m«gesniértct&  közönséges  Jel;  ezt  hát  a'  Kerefz- 
tyénektöl  fzármazóttak  fzükségesnék  tartják  md^ 
gokra  né«ve. 

Jóllehet  pedig  fzökséges  a'  Kerefztyén  Szü- 
léktől fflármazottakra  nézve -is  «*  Kerefztség: 
mindazáltal  nem  ölly'  eggyátallyábann  ,  és  el- 
múlhatatlanul  fzükséges  az  a*  mi  Értelmünk  fze* 
rétkty  hogy  ha  a*  Kisded  megnem  kerefztelke- 
dik  ,  nem  idvezöl :  mert  Ók  arról  nem  tehetnek  » 
hogy  meghalnak  a*  Kerefztség  eíött ,  —  Ok  ár-^ 
.  •  Nn  4  tat- 
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tatlanok ,  úf^y  hogy  éppenn  oUyanakénak  mond- 
ja a'  Kriftus  a'  Mennyeknek  Orbágát  mint  a' 
kis  Gyermekek. —  Az  líteni  kegyelem,  J<^ág, 
és  IrgalmaPság  nints  úgy  a*  Kere&lseghea  köt- 
ve ,  hogy  a*  nélkQl^  az  Iften  már  irgalmas  fe' 
lehetne.  —  Ha  az  Úr'  Vatsorája  nélkül  meghóltt 
Kisdedek  idvezűínek  :  mieVt  nem  a  Kerelztség 
nélkül  megholtak  ?  Az  Ó  Teftamentomi  Szeot 
Afyák  meg  nem  kerefztelkedtek ,  —  a'  Tolvaj 
Tem ,  és  még  is  idvezúltek  ,  ellenbenn  fok  meg- 
ker^fztelkedttfk,  elkárhoznak.  —  Azt  mondja  a' 
Jéliis :  A  ki  hiénd  ,  és  megkcrefztelkedik  idve" 
%űl^  ct  ki  pedig  nem  hiénd  elkárhozik^  és  így  ai 
elkárhozáís'il  azokat  fenyegeti-meg  ^  a'  kik  hi- 
hetnének és  nem  hif/nek,  nem  pedig  azokat,  a' 
kik  meg  nem  kerefztelkedhetnek.  —  Az  első  £k« 
klé^siábann  fokann  hallafztgatták  a'  Kerefztsé- 
{et,  mint  Nagy  Konftantinus.  —  Sokaan  pedig 
meg  Te'  kerefztelkedhettek ,  megöletvénn  Őket 
az  üldöző  Pogányok,  a'  kikről  azt  fzokták  az 
Atyák  mondani  %  hogy  azok  Martyromsiggal  ke- 
reizteltettek-meg  ;  pedig  a*  Martyrokat  nem  tsak 
Síz  hogy  fenki  nem  hárhoztatja ,  de  a*  megdítső- 
Ühtekközt  a'  legefső  helyt  adják  azoknak.  •«-  A' 
Sákrameniomok)(.al-vaIó  élés  *így  haFzDos  ,  ha  a* 
Léiekbenn  az  az2al*va)<^  élés  által  bizonyos  ke* 
gyes  Változások  tetetmek :  és  így  a*  tsupa  me« 
Khanika  végbevitfle  a'Kerefztségnek  nem  ragad* 
)a  az  Embert  Mennyorlzágba  —  Igaz ,  hogy  a* 
mondatik  Ján.  3  :  6.  ;  fía  valaki  nem  fzülctik 
viudl  és  Sz.  LélektM  nem  mehéuhé  áz  JJlennek 
Orfzágába.  de  ez  azt  tefzi  :  Ha  vplaki  a'  Ke. 
refztyén  Vallás  ,  és  a'  S^ent  Izélek  által  meg 
nem  pbbíttatik,  ne  gondolja  hogy  idvezülhetne. 


cxxxvm- 
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»  4 

Kiht  kell  megktrefatelni  i  a!  Kisdedeidet  meg* 
■hU^e? 

.  Minthogy  aVKererztségbenh  köteleztetik  a"" 
jcnegkererzteltéfetl  Szetnélly  a*  Kerefztyén  Vallás^ 
bevételére  ,  és  az  a'  fzerént^való^  életre ;  látnia 
valóig  hogy  tsrupánn  tsak  Embereket ,  és  azok 
közUMs  ollyanokat,  lehet  megkererztelni^  a'  kik 
elevenenn  )öttek  e*  Világra ,  és  élnek.  A'  Bib- 
llábann  oliy*  £mberek' Kerefztsége  parantsoltatik^ 
sf  kik  a'  Rerefztséget  megelőzd  taníttást  félve- 
bették  9  és  akartak  megkerefzteltetní.  A'  későbbi 
idökbenn^  nevezetefsenn  a'  Il-dik  Száz*  végénn^ 
inint  Ireneetts  mond)a   {a)  )6tt  •  be  az  a'  Csókás  ^ 

'  I^ogy  a*  Kisdedeket*is  fzOletések  utánn  "kevérseí 
megkererzteljék.  A'  negyedik  Százbaníi  a'  Do- 
natisták  ,  és    a*  Reformatioltoi*^  az  Anabaptisták 

.  nem  . hagyták. hellybe  a*  Gyermekek*  kerefztsé- 
gét:  innen  még  ma-is  fontos  kérdés  az  a*  Theo- 
logiábann :  Ha  valyon  vólt-e'  arra  jufsok  az  Ek- 
klé'síai  Atyáknak  ,  hogy   a'  Kriftusnak  parantso- 
latjánn  változtatáft  tegyenek  ,  a'  ki  tsak  a*  meg* ' 
lett   Emberek*   megkcrefztelletését    parantsolta? 
Meg  kell  vallani ,  hogy  á*  Kisdedek*  m^gkerefz-  . 
teltetésérol  a' Bibliábann  femmi  világos  parantso- 
l^t   nin'sen.     Mert  a*  Kriftus*  parantsolatja*  kö- 
2íönséger:iégc    (h)    a    dolgot    nem  határozhatja^ 
sneg^  mivel  á29okat  tanít  tani  kell   előre,  a*  kik 
xnegkerefzteltetnek  ,   és   hinni  kell  nékiek :  err^ 
pedig  tsak  a'  nagyobb  idejA  emberek  alkalmato- 
Ibk  nem  a'  Kisdedek.   —  A'  fem  elégedendő  e- 
rőfség,  mellyel  a'  Kriílus*  ezen  fzavaiból  vefz- 

Nn  5  nek: 
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nt\ii  jf   kis  Gyermekekig   a^  Mennyeknek.  Or-- 
fzága  (a)  t<ehát  Jfktn  lehet  Őket  abból  kirekefr* 
tent.;  roect  tulajgonképpenn   a'   Kriílus  nem   a* 
KisdedekéneH  me^ndja  lenni  az  líten'  Orfzágát^  ha- 
nem  azokénak «  a'  kik  otly'  fzelid  indulatnak ,  ^i 
olly'  engedelmesek  ,   és  a*  tanulásra  alkalmato- 
fok  mint  a*  Kisdedek.   És  ezek  a^  Kisdedek  min* 
den  Kerefztség  ne1kal-ís  tettzettek   a'  JeTusnak  ^ 
úgy  Hogy   ollyanokéoak  mondja  lenni   a*   Men- 
nyeknek Orfzágát.   —   A*  Környölmettzésből  fe* 
fokát  lehet  itt  próbálni  :  mert  ha  a'  hasonlatos- 
fágbann  lerzfz  itt  ^z  erdfség^  úgy  a*  következik, 
hogy  az  Afzfzonyi  Nemet  nem  kellene  megke- 
relztelni ,  a'  Férnakat-is  tsak  nyoltz   nap  múlva. 
Az-is  fokát  állittana  ,  a*  ki  azt  mondaná  ^  hogy 
ha  a'  Kisdedek  KereCstség  nélkül  halnak  -  meg, 
eggyátallyábann  nem  idvezfllnek,  —  vagy  hogy 
az  eredeti  bűn  ez  által  kitöröltetik  az  Emberből, 
—  vagy   legalább   megeröteleníttetik  :    mcrt^  a' 
Kerefztség  a*  bűnökét  el  nem  mofsa,  hanem  jegy- 
zi   és  megpetsétli  azoknak   megbotsáttatását.  — 
Hát  a*  Kisdedek    a'  megkerefzteltetés  otánn  nem 
*roJrzfzak«é,  és  n^ m  tőr*e^  ki  azokból  a^  terraéíze- 
ti  romlottság?  UtóUyára,   hogy  az  Apoftolok  e- 
géfz  Familiákat  kereXzteltekmeg  a'  bizonyos  ;  de 
a*  bizonytalan,  ha  vóltak-e*  azonn  Famíliáknak 
gyermekeik?  és  ha  vóitak  ,  mcgkérefzteltettek* 
e'  azok-is  azokkal  eggyütt  ?    Az  AbrahámróMs  a* 
mondatik,   hogy  minden  tHá%a\  nipe  körr^Sl* 
metéhetett  (b)  ,  és  még  fe'  hozznk  ebbÖl  ki  azt, 
hogy    az  Aufzonyok-is  környOlmetéltettek.    Az 
Apoftolokról  mondatik  ,   hogy  egéfz  Famíliákat 
tánitoftak  a'  Krrefztyén  Vallásra  ;  de  következik^ 
c'  abból  ,  hogy  a*  böltsöbe  fekvÖket*is  tanítod 
ták?  ^ 

Más- 
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^ásképpenn  kell  tehát  nékünk  azt  rnegínu* 
tatni,  hogy  a*  Kisdedek'  Kerefztsége  frabraot, 
helyes,  és  haCsnos  dolog ,  nielly  tsak  űgy  lehet- 
meg ,  ha  v.. . 

.  lO  E«en  Kérdésre  megfeJelbetOnk :  Valyoii 
a'  Kisdedekenn  véghezvitt  %ererztségbenn  meg- 
van-e* az  a*  Tzéi  y  mellybO}^  azt  a'  líriftas  ren* 
delte  ?  —  A'  mit  tagadni  nem-is  lehet ;  mert  a* 
Kriftusnak  a*  Keréfztség'  fzerzésébenn  e'  két  fÓ 
tzél)a  volt  ,  hogy  a*  megkererzteitetendft  Sze* 
fi^élly,  az  által  a*  Kererztyén^k*  fzáma  közé  be«^, 
vétettefsen  ;  és  továbbá^  hog^  az  6  halála  által 
fzerzett  Jóknak*  reménylésére  lufsa  lehefse'^  már 
pedig  ezen  Jókbann  a*  Kisdédek-ís  rérzetíttethet-^ 
oek  a'  Kereiztség  áltaL  Mert  a*  Kercfztyén  Szú* 
lék  ez  áltál  vetetik.be  minél  elébb  Őket  a'  Ke^ 
refztyén  £kklé'siába  ,  's  .mint  már  Kerefztyé- 
ceket  y  annak  gond vi felesébe  ajánlják,  —  *s  a* 
Kererztyének*i$  köteleseknek  tartják  magókat  ar^ 
ra,  hogy  m  ilW'Gvermekeket  más  ízemmel  néz- 
nék ,  mint  a'  Nemkerefityén  Gyermekeket.  — 
A  Jéfüs^  Halála  haFználhat  a*  Kerefztyén  Kisde. 
deknek-is  ;  mert  a'  Kerefztség  által  az. adatik 
másoknak  tudtokra,  hogy  ezek  akarnak  abbaqn 
rérzesúlni.  Innen  már  a*  Il-dik  Százbann  mint 
Tertnllianus  bizonyítja  ,  Afrikábann  á"  Kisdedek 
meghererz teltettek.  *Origenes  pedig  azt  mondja, 
hogy  az  Ekké'sia  ct  Hagyományok  (TraJátioy 
utánn  gyakorolja  a  Kisdedek'  megkerefztdé* 
sét  (a). 

2.)  A*  mi  Kisdedeink  mi  közöttünk  már 
Ker^fztyének  közj  fztllettetnek  'rfs  így  az  lílea 
ezen  f/Oletésbeli  'jótéteménynéPés  Jusnál  fogva 
ezeknek   rendelte  és  adta  a'  Kerefztyén  Vallás^ 

mia-» 
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minden  Jóteteménnyeit ;  mivel  mind  azokat  a* 
Jókat^  mellyek  az  én  fzttletésemmel  öfzve  \ragy« 
nik  köttetve  •  már  e;?en  -fzUletésnél  fogva  nekem 
adta  az  Ifteni  Gondvifelés.  M^rt  ha  az  embe- 
rek nem  vaktába^  hanem  az  Ifién'  Gondvifelése* 
i Igazgatásából  fzttlettetnek  :  tehát  mind  azok  a' 
jók ,  mellyek  ott  vágynak ,  a'  hol  TzUlettettem  , 
és  a'  m/eliyekkf  1  azok  bírnak  a*  kik  engem'  TzöU 
tek,  az  líieni  gondvifelésből  nékeni*is  adattattak* 
És  így  a*  kiket  akart  az  Ideni  GondviMés  Ke- 
refztyének  közi  fzülettetni ,  azokat  a*  Kerefztyé* 
nekkel  köz  Jókbann-is  ,  a'  fzületésnéi  fogva  vé^ 
fzettetni  kívánta  ,  's  annál  fogva  ezeket  a'  Ke- 
refztyén  kkklé^sia*  Tagjaivá-is  tette  ^  mint  amiak 
kebeiébenn  r^ülettetteket :  nints  tehát  femmi  ren- 
deí^ebb  dolog  mint  ezekről  a'  Kerefztségncl  fog- 
va  azt  megmutatni  hogy  ezek  dii  Gyermekeiak^ 
▼agy  Kereiztyének  ? 

3.)  Pál  Apoftol  azt  mondja  a*  Pogány  A- 
tyától  éiKerefztyén  Anyától  Tzütetett  Gyermek- 
ről y  hogy  a*  már/zent  (a)  ^  az  ^az  ,  Kerefztyén 
a'  Születésnél  fogva  ;  hogy  p*  díg  valaki  Kerefztyén 
azt  a'  Kriaus*  Rendeléséből  a'  Kerefzt&ég"  T^e- 
remóniá'iiáva(  kell  nyilvánn-v.^lová  tenni  :  és  így 
a'  Kisdedeket  meg  kell  kerefztelni.  . 

4.)  A'  megker<if/teltettek,  és  megnemkerefz- 
teltettek  közt  lehettek  bizonyos  egyenetlenségek 
az  első  £kklé*síál)ann.  —  Nehezenn-is  eseti  aa 
a'  Süülékne^  ,  hogy  ö  m^gok  Kerefztyének ,  é» 
az  d  mejjekenn  (üggö  Gyermekrik^t  azoknak 
nem  nézhetik.  —  Az  Ekklé'«a-is  Izerctte  az 
Emberi  Nemzílt^ezen  gyenge  ágára  a*  kerefr- 
tyéni  Szeretetedéinél  elébb  kiler)efzteni ,  é$  ki- 
vált azonn  vefzeaelmet  iddkbenn  ^  mellyekbenn 
a'  Kerefztyén  Sztllék  megölettek  >  és  így  az  £k* 

kié- 
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klé'sia'  hötelffsége  vóit  azoknak  Tsietscmöikról 
gondoskodni ,  a'  kiket ,  hogy  ne  Pogányoknak^ 
hanem  Kerefzty éneknek  Jiézhefsenek  ,  Tzükséges. 
nek  Ítélték  Őket  a*  Kévefztség  által  a'Kereí^tyén 
Vallásba'  bevenni;  —  annyival  inkább ,  hogy  ha 
Zsidót  és  Pogányt, ^belehel  a'  Kercfztyén  Ekklé'- 
siába  venni,  haKerer2tyénné  akar  lenni :  rokkaUn«> 
kább  a'  rzüleiettKerefztyéneketillÖ  megkere&teini. 
5.)  A'  Kerfefztség'  ForrtiulájábanlQ  ez  a'  í'zó 
lJtjcí$íli^v(roíli  ^  nem  tsak  ezt  teusi ,  taníttsmtok^  ha- 
nem ezt-is  :  Tanítvánnyá  tegyetek ;  pedig  nem 
tsak  az  a'  Tanítvány,  a'  ki  moft  taníttatik, 
baneni  az-is  a'  ki  a'  taníításra  ajánltatik  íi^a' 
Kisdedeket  pedig  a'  Szülék  a*  Kcrefztyén  Val.^ 
lás' megtanulására  rzeutelik,  és  ajánlják,  és  e« 
2ek  mtkór  felndnek  ,  azon  Kererztségbeíi  k^i^te* 
Íc2teiéseknek  ördmmel  engednek*  \^ 


^ 
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^-,   mamrekteht  Gyermekeket  /zükség-e^  újjra^     ' 
Magy^orokbann-is  megkerejztelni  ?  — -  Hason- 
ioképpenn  azt-is  a'  ki  eggyik  Kerefztyén  Ek^' 
kié'siábólj  másikba  megy^ltai? 


^  .  Mivel  valamelly  Társaságnak  mind  addig 
tf  Tagja  az  ember ,  míg  azt  oda  nem  hagyja :  in-i 
ncn  az  eggyfzer  megkerefzteltetett  Gyermekek 
le  nem  mondvánn  nagy  korokbann-is  a'  KriAus* 
Társaságáról ;  tehát  nem-is  fzükség  Hzokat  újj- 
ra-való  Rerefztelés  áhal  abba  beléhozni*  Még 
az-is,  ha  valaki  ,  eggyik  Kerefztyén  Felekezet- 
től a'  másikhoz  ipegy-álial,  nem  ád  erre  juft: 
mert  a*  KríftüsnáH  a'  Kerefztség'  fzerzésébenn 
'«•  volt,  a'  Tzélja,  hogy  ez' által  á"  megkerefzteU 
letett  magc^  Kereíztyénnek  megbizonyíttsa  lenni^ 
nem  pedig  az^  hogy  azt  megmutarsa,  hogy  ez^ 

vagy 
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vágy  amaz  £kklé*siai  Taníttó*  értelmére  meat- 
által :  és  így ,  ha.  valaki ,  már  eggyfzer  megke- 
refztelkedett  ,  azzal  Kereiztyénnek  magát  kijen 
lenteite  lenni,  V  a'  Kriílas*  Tzélja  ezzel  eléret-' 
cettvénn,  nem  ízük ség,  azt  ú])ra  megketeíztel- 
t)L  Pál  Apollói  ugyan  a*  Sektákra  oizlott  Kó% 
rimhusiaktól  nem  kérdi,  hogy  meltyik  Tam'ttd 
kereíztelte-meg  őket  ?  —  és  ha  eddig  Apollósé^ 
vajgy  Kéfásé  voltak  ezután  Pálé  akarvánn  len* 
ni,  nem  kíváoía  ,  hogy.  újjra  megkereízcelked» 
jenek,  mert  mint  a'KriUus  reTzekre  nem  ofztatott; 
4gy.rem  a*Párfem  az ApoUósV nevére  nem  ke- 
resztelkedtek azok,  ha  az  ö  réfzekenn  voltak* 
ii,  hanem  a'  Kriíluséra.  *~  Tsak  akkor  kellene 
megúijíttani  a'  Kerefzséget  ,  ha  az  nem  volna 
helyes  :  Úgy  de  az  a'  Kriftus*  parant$oIat)ából« 
Atyának^  Fiúnak  ,  és  Szent  Léleknek  nevébena 
'svizzel  menvénn*végbe,  helyefscnn,  és  á'  Kri* 
ítus'  parantsolatja  ,  *s  az  Apbílolok"  fzokásavfze^ 
rént  megy-végbe:  és  így  ezt  nem  fzttkség  meg- 
ujiíttani.  —  A*  kik  ezt  megájjítfák ,  azok  tsak  a* 
magok'  Ekklé'siáiokba  akarják  bevenni  az  eni- 
bért,  de  nem  a'  kerefztyén  Ekklé'siába.  És  az- 
h  bizonyos,  hogy  eggyik  Ekklé'sia  fem  a*  tévely- 
gésekre, hanem  a'  Jéfus'  Tudománnyá^  követé- 
sére kerefztelte-meg  ax  Embt  rt.  Ezen  matériá<» 
bann  eléggé  esméretesek  Cypriánusnak  éslfiván 
Pápának;  a' későbbi Iddkbenn  pedig a'Donatisták« 
naK,  és  a*  XVI  Századbann  az  Anabaptistáknak 
állíttásaik  és  ve fzek édeseik ,  —  a*  kik  mindazál- 
tal amazoktól  külömböznek;  mert  amazok  ar- 
ról vetekedvénn,  ha  valyon  az  Eretnekeket  meg 
kell^'  újira  kerefztelni  ,  nagy  Emberektől  és 
Eretnekekről  vóJt  ott  a'  f/ó  :  az  Anabaptisták 
pedig  a'  megkererzteitt  Kisdedeknek  újjra-való 
megkerefzteltetéseket  sürgetik  ,  és .  régenn  azo- 
két-is,  a  kik  az  ő  réfiej&e  mentek^^által. 

CXL. 


j£  KerepttségrSL  'S6s  • 

CXL.    §. 

Miért    változtatta  *  el  az  EkkUsia   a     Vizbc- 

pakhbcmártást  ^  a    Víznek,  tsak  a  főre -való 

öntésévelj  vagy(  cí  meg  hintéJseU 

S  SociDiánasoktiak  azon  ÁUíttások,   hog^r 
a*  Vizbe-való  egéCe  b^mártás  iterméfzetére  tar* 
tozik  a*  Kerefztséenek  ,  mellyet  nem  lehet  eU- 
változtatni ,   nem  randamentom  nélkül-való.   •— * 
Mert  a*  Kriftusnak  á'  bOnért-való  halálát  (ha  u- 
gyan  Ök  ezt  hinnék )    és  az  ^^f\iéitadíák%hb6l 
folyó  Jótéteményt  az  illy*  Kereijl&l^    által   je- 
gyeztetni  tnond]a  Pál   ApoítoI   Rjóm.  6:  3^  4. 
—  Ava^  nem  tudjátok-e^ ,  hogy  valakik  meg 
kerefzteKedtünk  y   a   Jéfüs  Krijhisbann ,   az   S 
halálaid  kere/ztelkedtünk-meg.    —  Eltemettet^ 
tünk  azért  íS  véle  eggyili    a    Kerefztség  áltat 
-a*    halálbann^  hogy    miképpenn  feltámc^ztatott 
a'  Krifius    a'  halálból  az    Agának    ditstfségé- 
re  ^  azonképpenn  mi4s  újj  éietbenn  járjunk.  — * 
Az  Apoltolok^  az  Ekklé'siai  Atyák  ^  s  a*  későb- 
bi Kerefztyének  a^  Xll-dik  Százig  egeTzehn  be-^ 
mártották  a'  megkererzteltetendöt  a  Vizbe.  — 
Innen    a*  Kerafztélések   folyó  vizeknél,  —  ké- 
söbbenn  pedig  a'  Templomokbann-lév6  Bajrti* 
fteriumokhanri  eftek-meg*    A*^  Kerefztséget  kite* 
|ezÖ  eredeti  fzó-is  azt  kívánja*  —  De  mégfzün- 
vénn  az  Ekhlé'siábann  az  ezen  bemártást  Vég* 
be  vivő   Di^'knnafok   éi  Díakonifsák  ,   meg;f2ünt 
larsahri  lafsann  a^  bemártás-is ,  mellynek  nyomr 
a*  XlII-dik  Százbann  tsak  ugyan  találtatik  még 
az   Ekklé'siábann.    Külömbénn  -  is  látták   azt  az 
EkkléViai  Atyák ,  hogy  a  ker<-fztség  Terméfzc 
te  ez  által  meg  nem  változik  :  mert  azért  hogy 
ttak  a'  Fejért  öntetik    a*  Gyermeknek  a'  viz : 

fzich 
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fztnte  úgy  a'  Kriftus'  parantsolatjából  az  Atyá- 
nak ,  és  a'  Fiúnak ,  és  a*  Szent  Léleknek  neve- 
benn  *s  vízzel  vitetik  a'  végbe  ,  és  annál  fogva 
kö  eleztetik  a*    megker^fxteltetett  a*  Kerefztyén 
Vallás'  bevételére,  a'  Csent  életre  >  ^s  reménység 
adódik  neki  ezen  Jel  áital  a'  bOnök'  botsánaiíá- 
ra..  —  Ez    a'  fzó  ^ximniv  a'  teftnek  eggy  Tag. 
|ára-való  ráöntésról   fzinte  0gy  nKmdatik  mint 
az  egé£z  Teltnek  vizbe*való  bemártásáróL     In- 
nen  már  Ter:uUiánus   [tO   a'  Ktrefztségrdl  nem 
tsak  azt  mondja :  bemártani  (mérgére)  ^  hanem 
ezXÁ%  ráönteni  (perfundere).     így   Márk.  7:  4. 
Innen  következik,  hogy  a'  Ill-^djik  Százbann  mir 
divatjába  ^  y§l^  öntés.  — ;  A'  dolog  Terméízete«> 
is  így  hozta  ezt  magával :   nxert ,  a'  meleg  Nap- 
keletenn  megeshetett   ez  az   egeíség'    elromlása 
nélkül,  de   a'  hideg  Tartományok bann  v  és  efz- 
tendó  réfzébenn   e'   vefzedelmes  lehetett*  —  A' 
siniödö  betegeket  fe*  lehetett  a'  virbe  bemártani. 
Innen  ezeknek  régenn-is  tsak  a*  fejekre  öntetett 
a'  Víz.  Béjövénn  atótlyára  ^  az  a*  ízokás  ^  hogy 
^  Gyermekeket-is  megkerefzteljék  ;   nem  lehe« 
tett  azokat  vefzedelem  nélkül  a*  vizbe  ledugoi. 
—  A*  Martyrok   közül  fokann  a'  Tömlötzbenn 
kererzteltettek-meg^   és  az   ágybann  lév^nn    le- 
lántzalva  tsak  a'  Fieiekre  öntetett  a'  viz\  mivel 
oda  olly'  fok  vizet  le  fe'  vihettek  a*  meilybe  azo- 
kat  belemárthatták-vdlna.    Innen  ez  a*  Kereíz^ 
tség  neveztetett  :   Clinicorum  baptUmus  vagy  á- 
gyonn  végbement  Kerefztségnek.    Hihető  az4s« 
hogy  mikor  {5000. 's  több  £mbereket-is  kerefi- 
teltek  az  Apoítolok  ^  tsak  a'  fóré -való  öntés  •is 
elégséges  volt,  mert  olly^fok  embert,  oUy'  kevés 
emb**r  fok  ideig,,    és  .nagy  munkával  kerefzteU 
hetett-vólna-meg*      A'  tzemérmetefség-is  okozta 

ezt  ^ 


ezt,  mivel  a'  KereEetség  Férfialc  által  tnenvénn 
végbe ,  aa  Afaízonyi  Nem  tsak  a*  fiíeméremnél^ 
fogvá-i6  idegen  volt  a'  KerefatségtÖl ;  mert  meg. 
}enet^  hogy  a'  mosodáshoa  hosaáíaokott  nap« 
keletiek  nem  Cségyenlették  a'  meaítelen*való  be« 
mártást ;  de  a'  napnyagotiak  aat  faégyenlték«  -«^ 
Mind  eisen  okoknál  fogva  tehát  )ónak  találta  ais 
Ekklé'sia ,  hogy  a'  Kere&tség  tsak  á'  Fdre-való 
liintés  által  eísen-meg* 

CXLL    ^. 

>  lüknek  kffteUfsigtk  ktnfueíni  í 

A' mt  Vallásuok'  Fríncipitima  fiserént  nak 
a'  Lelki  Taníttóknak  Tzabad  kerefatelni  ^  a'  Lai« 
kasoknak  pedig  éppehn  nem ,  )óllehet  aa  elsd 
,  Ekklé*siábann  a*  Taníttás  fontorsabnak  tartattat. 
vánn  mint  a'  Kere&tség,  ezt  másoknak  áltaU 
is  engedték  a'  fó  Taníttók^  Innen  lehet  Pál  A* 
poilofnak  Őzen  mondását  megmagyarázni !  JVem 
küUött  engem'  a'  Kriftus  hogy  kertfzteljek  ^  ha-- 
nem hogy  a%EvangiIiamot  Tirdefsem  {ítj.  Azt 
fem  lehet  tagadni ,  hogy  a'  Kererztség  -£  maga' 
erejét  nem  attól  vefzi,  a*  ki  azt  végbeviízi.  A* 
Papi-Rend  fem  oUy'  mások  felett^való  valami 
fzentség^  hogy  az  Ö  kezek  áltaWaló  mejgkereiz* 
teltetésnek  valami  kül&ni>t  befolyása  vóma^  azoti 
|óbann*való  refzesí (hetesre^  melly  a* Kerefztségé 
liez  van  költetve :  mindazáltal  a*  mi  Priúcipiti* 
mink  és  ConPerúoink  Tzerém  ez  i  kötelerség 
tsak  a'  közönséges  Taníttókat  illeti:  Ugyanis : 

K  )  Mis;  a'  Rríftas  e' Földötin  -  volt,  addig- 
is  megkereizteltette  az  6  Tadománnyát  beVevÖ- 
ket,  és  ezt  a'  foglalatofságot  az  ö  parantsolat* 

O'o  já-* 

C^)  1  Kir.  i :  17*  T^A.  io :  4t» 
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jábÓl  tsupántsakaz  ö  Apoftoli  mintTaníttók  vit- 
tek-végbc  (  a.  J.  Menybetiícaetelekor-is  azoknak 
adja  a'  KereTzteiésbeii  Just ;  a  kikre  a'Tamttást 
busta :  Taníttsatok  úgymond  minden  Népeket j  és 
Ketef%teljétek  -meg  azokat  \  a'  t,  —  Ai  Apofto- 
lok  -  is  ^  bizony osaa  a*  Nép'  Taaíttására  általok 
kiválalztott  Taníttókra  bízták  a  Sákramentom* 
kifzólgáltatását'is  ^  men  d>beii  Ö  nekik  a'  Kri- , 
ftus  Példái  adott,  hogy  iky  t«eleked|eoek.  — 
És  azokat  látták  minden  vallásbeli  Dolgoknak 
vcgbevitelérc  alkalma tosokaaKv  a'  kik_kiválaíz- 
tattak ,  —  kiüömbenn ,  minek  -  is  válafzt attak  -ki 
néméllyeket  az  egéTz  G>ttlekezefl»$I,'  Jba  min- 
den egyformánn  alkalmatos*vólt  a'  taníttásra  ,  és 
a'  Sákramen'tom'  ki£erdigáltatására?  Mkiek  pa- 
rántsolja  Pál  fok  helyekenn ,  hogy  az  d  általa 
kirendelt  SzeméUyeknek  engedelmesek  legye* 
nek?  Miért  tiltja  meg  nevezetefsen  az  Aízízonyi 
Rendet ,  ^hogy  az  kalgaíson  az  Ékklé-siábann  , 
ha  a'  kererztségi  Hivatalt ,  melly  akkor'  fok  ta- 
níttások  közt  mentt^-végbe  ^  az  Attzizoqyok-is  vi* 
hették? 

2.  )  Az  elsft  Ékkié'fliábann  fenkía^ig  Ke- 
reTztyénnek  nem  tariatptt^.jníg  közöndégeseaa* 
Kereiztyéú  Vallásból  meg  nem  próbáltatott :  pe- 
dig tndúi-való,  hdgy;  az  egéíz /Községtől  ki- 
válafztou  Taníttónakkötelefsége-^ókil'Kererz* 
tyé«né  lenná  akarókat  tanittáni;  és  í|^  igea 
terméfzQCi'dolog-tnóU  v^gy  a*  ki  itimátotta  vés 
a  Gyülekezet  el6tt-is  'megpróbálta  a'  Kereíz- 
tyén  Vallásból  a*  Katfkhumenii$t>.az  kereíztel- 
je-i^ijs  meg'azt. 

s«).Az  egéfz  Bibliábann  fohol  annak  nyomát 
nem  lehet  taláilni^  hogy  az  Apoítolokonn,  vagy 
azoktól  kiválaíztott  Taníttókonn  kivQl  más  ke* 

refz. 
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Á  Herefzt^gftL  ^y. 


'  rcCíteltt  r  Y(Slaa.  Ignatiusi  pndig*  vílágoiann  állíN 
ja,  hogyaMI*4ik  Ssázbán  Uak  a' Paípí>^ök\ és 
Presby t erek-  Kötcieséffe* volt  kererzt^im^    ezt 
mondván  2  Nem  ücetjme  Epifcopa  ntv  bapti/are% 
fkcagapanfucere  ^z  az.     Pafpök  nélkfll  iem  ke**; 
reCztekii,  f^m  az  W    Vatsocáját    kirzólgaltatnl 
nem  £sabad.  (a%)  Ha  tehát  tsak  agyaja  tilalmak ^ 
arra--Í9  Példákat^  hogy  a' Laikus** is  kererztelt^ 
in  ajc  a^  kérdés,  hogy  azA|io1lolokat>  ésaz  el^Ö. 
Ekkié'siai  ftendtai?tást  köM&ftk^\  vagy  pedtX;^ 
holo^l  vifirfzaéléfeket  ?     •         .  v  .        ^  .^. 

"-  4* )  M'|i¥ilíeii  ^Sákramentoiti  ^p0mia  njélt^ . 
lágú :  oftár  ha  az-Ur'  Vatsoráját  tsak  á.'  Tatiítlótíaik ' 
lehel  kifzólgáUattoi :  aV  KerefztségTás  Ötet^ille* 
ti;  mert  ezzel éj)penn  óUy' Lelki  jdk  köttettoek? 
t)&vtr^tikjjqt  azzaí,  és.ewfU  ktvákra'  négi.ílk^; 
Mlé'siéhftOjP^i^korHMey  ^S^m  Weket  %kererzti9Ítek  v 

j^al  ^:msvt;:8i^keUett  yV%tíi^ls  hogy  tadjáík^'  a!^ 
megküererztelkedök  a'  iCen^^tyéü  Vallátet^  rH^ 
Rem  Ai-íus^fi'  'a  ;a'  u   ft\aieigki9refztelendd.Sze» 

méUy?:.  ■  -  ^  .  ■  '  '-'•  ^  '  •^-  •  ••'  '-  -í 
•  5v>  A""  j6  Kendnek  fenntattásáta » is  taiiá^. 
t^osabb.  a'  Sákramentomok'  kifzólgáUtisásikt  á' 
Közönséges  Lelki  Taníttókta  bízni...  £«  adx>tt 
arra  ^  is  alkalmatorságot  fókáknak  v  h<^  magok 
magokat  megkerérztelték  ^  a'  ttU  pedig  tt'Ke« 
refztség'  Termérzetévei  ellenkezik^  Mftrt.iBá» 
által  kell  megkererztejtetni  1^  mint  V  Hríftus >\% 
snás  által  kerefztelteteu-meg^^  t7t6%áráva'  if^ 
ftead  kiyán)A.4  hogy.  mikor  valaki  i^aUmi  Tár* 
íaságba  beniegy  ^  anmik  hírével  efsék  a^ttiégt 
a^  Társaság  plédig  erce  i^izohyos^  kneghltt^  ú^k«t^ 
izönséges  Tekimettelftslrtihátett  Emberekre  Tzok* 
ta  az  iüyenekaek  bév^étetéaét  bízni  t  a',  mint  hát  M 

t^)  Igstff*  tpifi,  ui  &tffrn.  S*  é$ 
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a' polgári  Tarsaságbann  a- )ó  Rendért  famkséges  •" 
dgya  KepdTztyén  £kkléVíábana-is  az  a^  Reode 
a*  dolognak  II  bogy  á'Taníttó  kerefztelíe-  meg^ 
és  regye^bé  az  áical  az  Embert  az^  Ékklé'siá- 
ba ,  nem  pedig  más«^  £'  minden  bizonnvattnind 
a'  Felsdségnek/,  mllld'aVGyttiekei;etnek  leghi* 
telefsebb  Tanóbizonyslgot  tehet. 

6.  )  A* /KerePatiegbeli  Tzeremoniá  azokra 
nézve-  is  bafznos^  a^  kik  }elen  vágynak  :  fokkal 
Jobb  tehát  annak  közönséges  hely  en^  esni  *  meg  : 
közönséges  helyen  P^digy  t>.' o*  a*  Témplom- 
banti,  tsaík  a' Ldki  Tanittöknak  van  Jofsok  be* 
fzéUni,  és  Vallásbeli  foglalatofságokat  vinni. 

7.)  Sok  erköltstelenségnek  -  is  njrakafzege* 
tik  az  által,  hogy  tsák  a'  Pap  kerefztel:  mert 
fok  Szeméilyeket  megtai'tóastat  az  a'  tifztátalan 
élettől  4  hogy  a*  kis  Gyermekeket  a'  Paphoz  kell 
vinni  kerafzt élni  v  a'  ki  annak  Attyát  Annyát  meg« 
kérdezi,! és  í^  megtudja,  hogy  d  általa  azok 
9L  házbfeágra  megnéttieskÍEld tettek. 

8.  y  Azt  pedigitt  toeiü  lehet  ellenvetésül  fel* 
hozni  9  hogy  a*  Rriftus  maga  nem  keréfztelt^ 
d  pediejiözönséges  Tanítto  -  volt ,  és  így  nem 
tsak  a'  i'aníttók'  kötelefsége  az,  -*•  mert  hogy 
a*  Krifttfft  nem  keréfztelt,  ez  azért  van^  mint 
,oda  lejjebb  bövebbénn  i^egfogjak  látni ,  hogy  ' 
ÉL  Kriftus  nem  akart  azzal  a^  Tévelygésre  vala« 
kinek  okot  adni ,  hogy  d  általa  kerefztelkedett 
-^meg.'  £z  által  efzközöltetett- volna  bizonyos-* 
fan  a'  legelső  Szakadás  az  Ekklé'siábánn:  mert 
azok  nagyobbaknak  tart^^ták- volna  magokat, 
a  kiket  Ö  kerefztelt  -  meg ,  azoknál,  a*  kiket  az 
Apoftolok  s  más  Taníttók  kerefzteHek-  meg.  ^- 
De  az  ApoRolokat  a*  Rrlftüs  közönséges  Tanít* 
toknak  tartotta ,  azoknak  parantsolta  eggyedflU 
hogy  kerefapteljenek.  —  A' mi  pedig  Pál  Apo- 
ftohiak  ezen állittását  illeti:  Nem  küktóié  enge- 
met 
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tíiet  a  Krijiusy  hogy  keref»ttlfek,ezt  6  azért  mond- 
ta, liogymint  közönséges  Taníttó  nem  marad- 
hat  eggy  Ekklé  siábainn  olly'  foká,míg  a'  Kcrefz- 
tyénné  lenni  akarókat ,  megtanítván,  és  meg- 
vi'sgálván  a'  Kerefztyén  Vallásból,  megkerefztel- 
hetné;  hanem  ezt  más  ott  azonn  Helybenn  lé- 
vd  Taníttóra  bízza.  De  azért-is,  mert  látta,  hogy 
a'Rorinthusbélieklzakadásra  hajlandók  voltak, 
és  abbann  majd  valami  elsőbbséget  tartottak  vol- 
na, hogy  6  kerefzteite  -  paeg  Őket.  Hogy  pe* 
dig  F^maga-is  kerefztelt,  azt  magáról  vüágos- 
fán  tóoridja:  Kerefzteltem  úgymond  d'Stephana 
Há%anépét.—  A'Tzipporá'  példáját  fem  lehet  itt 
előhozni ;  mert  eggy  az ,  hogy  a  körmrUlmef 
tzés  nem  volt  közönséges  Taníttókralftem  pa- 
rantsolatból  bízva,  mert  akkor  még  a'  Levi  Nem- 
zetbeli Papság  nem  állíttatott  -fel ,  tehát  fzt  a- 
kárki  végbevitíette  ;  más  az,  hogjr  az  O  Te- 
aamentomiTzeremoniAknak  vegbevitele  modja 
ma  minket  nem  kötelez :  mert  azoknak  a  Ke- 
refztyén Vallás  eggyátalyába  véget  vetett. 

CXLII.  §. 

Hafma,  ereje  és  foraofsága  d  Ké^efztségnek. 

A*  Rerefztségnek  hafenát  mei;  lehet  ítélni  j 

kiváltképpenn  ezekből: 

i.")A'  megkerefzteltetett  Személly  az  által 

T«eia  leíTza'  Kriftus*  Ekklé'siájjának,  <*  )  E 

pJigkimondhatatían  nagy  jó:  ^^rt Kerefzty^ 

U  lévénn  ,  fzert  tett  azon  Mennyei  tudotaánv- 

ra    mellv   által   az  idvefségre   tartozó  dolgoR- 

tann  az  Értelem  megvilágosíttatik  ,  <í»  a/^^T 

mcgjobbíttatik.    Továbbá,  egyéb  ^^Sfl^f^tL 

rzefetetéré-is  ennél  fogva  leTíet  neki  feámottaí- 

tani.  -  Ezenkívül  a'  Kerefztyén  Tartományok- 

O   O  3  MM^ 

^  T 

f  «.  ;  yK3  :  4. 1  Kíf.  1*5  "»  »3. 
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batiTi  bev«lt  Intésetek  feer^nt  réfze  lehet  e'  Vi- 
lági polgáiri  )u(^okbánn  é«  harznokbann  « is«  U- 
tóTiyál^a^  a^  igaz  és  legjobb  Vallásbano  avattat- 
Di-*bé,  é&abbann  neveitetoí  -  fel  a'  legnagyobb 
b<^Mogság« 

2.)  A'  B&nbotsánat  és  örök  élet  felöl  -  való 
reménységet  fzerez  ez  által  magának  az  Em- 
ber: mert  a*  Ke^erztségbenn  fzenteU  magát  a* 
megif  ererztelendö  a'  Kriftasnak,  és  kötelezi  ma- 
át  annak  Tudománnyá  fzerént-való  élésre  ;  te- 
..át  az  Iften  minden  bizonnyal  réfzesítti  ótet  mind 
azonjókbann/mellyek  az  Évangéliom*  bévéte* 
lével  ét  követésével  vágynak  öfzveköttetve. 
így' taoít>a  ezt  a*  Szent  írás;  Kellj-fel  kerefor 
teikedjéí' meg^  és  mosdóéi  d  te  bűnödet^  (a.) 
De  meg  kell  jegyezni  y  hogy  magábann  a*  Ke^ 
ref^rtségbenn  nints  az  az  erd,  hogy  mihelyt  az 
Ember  megkerefztelkedik  már  minden  bűne  meg« 
van  bolsáttva ,  a'  honnan  tévelyes^tek  a'  Régiek^ 
mikor  a'  megkerefzteltetést  abból  a'  Tzélbólha* 
lálok'  olrá)áig  elhallaí^tótták ,  hogy  mind  addig 
tett  bftneik  meghotaáttatn^H*  Mert ,  mondja 
ugyant  Pé^er  ApoftoJ^  hogy  kerefztelkedjetek^me^ 
m  bÉndkhék  iotsánaijdra^  de  ezt  tette  annak  elei* 
be  :  Térjetek  -  meg.  —  Világő&an  --is  mondatik , 
hogy  nem  ^%  őt  Keref%tség  tart  •  meg^  mellyel 
0*  Tt<^?^  ftennyei  elmosatttzttnak  ;  Jkw^m  a"  jf> 
l^&iidSfnéretnek  Iflennel  •  y^alő  kérde^edése  (i.>. 
Mint  tvt  Úr!  Vatsorájjábann  femmit  fem  teíz  a'  Ke*^ 
BvéirneK  phyflRos  megevé&e  ^  és  a*  bornak  phy-^^ 
üke^.megítala:  úgy  itt  a*  tsapa  víznek  ^  és  az- 
4u(t  <*  v^ld  phy ílkos  m^göntésnek  nints  bántbQtsát* 
^ó  er^ie  ,  m&llyet  mindég  a'  Krifius*  Vérének  tre 
kjdQQlt«^$jei^tírás^    E'  hát  tsak  jele  ^$petsélr 

.  .  je 


"tmi^ 


A  Keref%tségrtL  S7l 

■*  '        "      '   ■■ ^'  '  '      i 

)e  annak ,  mint  a*  mi  Katechismasank  ezt  hetye* 
senntaniria.  — A'Kriftus-is  mikor  a^  Kerefztsé- 
get  rendelte  ^  nem  *a*  tsapa  vizhez  kötötte  az  id* 
vefséget  ,  hanem  a*  hithez  ;  a'  ki  M/zen  idvezüí. 
Mikor  hát  e'  mondatik :  Kelíj  •feU  kerefveeíkeJjél 
'^meg  és  mosd -el  a  te  bŰnddety  a%  Úrnak  ne¥it 
JegUtségűl  hivánn  ^  ez  azt  teCsi,  minekmánná  te 
Pál  9  hifzed  a*  Kriftus*  Tudománnyát  (:  mert  az 
Urnák  nevét  Tegíttségttl  hivni  ennyit  tefz  TseL 
2  :2l :)  kererztelkeaj*meg's  az  áltaU  mint  már 
Kerefztyén  végy  bíztatást  a*  te  búnödbotsándtía 
felóL  .       . 

3. )  A*  megkererztlDlt^ttnek  több  Indíttó  okai 
vágynak  a*  kcgyefségre.  Mert  azonn  ígéret  ál- 
tal ^  melly  az  Ó  nevébenú  az  Iften  's  az  egéfe 
Gyölekézet  előtt  lett^  eröfsen  indíttathatik  a^on 
jó  élet'  követésíére,  melly  re  níiagát  akkor  köte- 
lezte. —  Ha  nagy  >a'  megkerefzteltetett  Személly, 
az  Ó  megkerelzteltetése  elÖtt  -  való  élete*  meg- 
f^ondolása-isindítja  Ötét  a'  )obb  életre.  Innen 
a' megkererzteltettek  mondatnak  a*  Kriftustfel- 
Sltözni^és  a'  Szent  Lélek  által  mePujjittaini.   (a.) 

4.)  A^már  megkerefzí elteltekre  nézve  •  is  az 
a'hafzna  a'  Kerefztsésnek  ^  ho;y  ezáltal  u))ra 
efzekbe  juttattattk  az  o  magok') óra*  való  kötelez* 
tetések.  A'  Szülékre  nézve  -  is  nagyonn  javasol* 
tatható  ez,  a*  kik  az  lílennek' azon  Jóságát ^ 
hogy  nekik  Gyermeket  adott  iazzal  hálálják*me^, 
hogy  azt  mindjárt  az  Iftennek  akarják  fz^entelni, 
és  annak  neveltetésére  >  taníttatására  még  ko* 
ránn  kötelezik  magokat. 

S.)  Magábann  a'  tsupaKererztségbennnints 
azazerd/mint  pémellyek  gondolják  ,  hogy  az 
Által  akkor  mindjárt.  Hit  fzereztettnék  a' Gyér- 
inekbenn ;   mert  hogy  lehetne  annak  az  egéfz 

■  r.    ■     :  O  o  4  Ke- 
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Kerttztyén  Vallásról  meggyözettetésbol  fsárma* 
zott  hite  ^  a'  ki  még  azt  fem  tudja ,  hogy  maga  « 
is  van*e'  vagv  nints?  A*  Szeot  Léleknek  mun* 
kája  a' Szent  írás'  taníttása  fierént  áz  Evangéli- 
ómhoz  van  köttve ,  mellyet  e*  még  nem  ért«  -^ 
Abból  fem  lehet  itt  próbálni,  a'  mi  Kerefzteld 
Jánosról  mondatik,  hogy  az  9  Annyának  mihéttl 

Íhgva  Szent  Lélekkel  betek ,  mer)  ez  azt  tefzi , 
egy  arra  válafztatott  ais  Iftentöi  már  az  Annya* 
méhébenn,  hogy  Ó  nagy  Taníttó  leíTz,  —  Ezen 
kifejezés  pedig:  A Kerefztség  ujjáf%üUtée' fer^ 
dije  ,  ezt  tefzi :  a*  Kerefztyén  Vallás  mellybeno^ 
«*Kerefzt$égáhal  avattattunk-bé ,  alkalmatos  a* 
Szent  Léleknek  azzal-raló  munkailódása  által  ar* 
ra ,  hogy  megjobbíttafsonk ,  és  hihel^ank  a' 
Jésas  Kríftasbann:  ésíeya'  tsupa  Kerefztségnél 
foeva  nem  öntetik  az  c^mberbe  valami  tudta 
nélkal-való  Hit  és  Szentség.  így  kell  érteni  i« 
Pét.  3:  21-  A  Bárkához  hasonló  KerefttUg^ 
nek  Példája  mostan  minket" is  megtart  (i  nema% 
4C  Kerefztség^  melfyel  a'  TeJljlnek  fzennyti  ehmh 
sattattnak ,  nanem  a*  Jó  Letkiesméretnek  Ifiennd- 
való  kérdezSdése:  )  a^  Jésus  Krifiusnak  feltáauh 
dásaákaly  azaz,  mindazok  a'  kik  a'  Nóe'Bár* 
kajába  bementek  életbenn  maradtak:  úgy  mi, 
a*  kik  a*  Kerefzwén  Vallásba  a*  Kerefztség  ál- 
tal bementünk  éíetet  vagy  idvefséget  találaok 
ábbann,  de  nem  a'  külsó  Kerefztség  által,  ha< 
nem  az  által,  ha  jó  Lélekkel  azokat  megtartjuk, 
mellyekre  a*  Kerefztség  által  magunkat  köte* 
leztttlu 

Jeiyxéf.  Sokann  att  áttft)ák^  kogy  oragta*  Jésusr  is  to* 
refztelt^  mivel  ez  világosan  •  is  moadatik  5  roh  Jár 
nos*  3:  ao.  Méné  yétuf  nT  Judu^f^láirty  6$  mKt^ 
ujítam^lé.  A*  Jínes' Tanítványi* is  aatvoiukft: 
hhfin^m  á  kiríl  ti  hi^si/NUffágot  MUl ^  ám  Kaefzttllr^ 

S& 
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36.  így  János*  4:  i.  —  ^z,  hogy.  János*  4:  fi.t* 
moncUicik :  JilUb^  Jésus  0  magM  mm  kewjiul  tNib,  bs- 
nmuxi  Tmíifoáwfi.  De  mivel  es  «*  tagadá  fzötska» 
nm ,  fokfzor  annyit  tefz  mint^  sm  (14!^  p.  0.  Ján.  12: 
44.  A*  kiénhenniméijz^9eménhinnemtíf%yha»m's  a*  U 
sz  az )  nem  tsak  én  betmcm  hiTz,  hanem  az  Atyábann- 
is*  így  János*  5-  3o*  Máté  10:  ao.  Tehát  itt- is  e^ 
zen  tagadó  fzótskával  netn  azt  akarja  János  mondani, 
bogy  ^'  Jésus  nem  annyira  maga*  kérefztelt  mint  a* 
Tanítványi.  Mások  pedig  ezt  magyarázzák  Glaíff* 
usnak  ezen  Regulája  httbríti  Negativmn  adverUum 
^wmdoque  pro  ctnaparativa  féttUvla  panitur  Mint  La* 
káts  14:  12.  1  K6r^  i:  11, 
*  '  • .   •  .      ■  • 

Mindazáltal  mivel  az  egéfz  Szent  írásbann 
fchol  nem  említtetik ,  hogy  a*  jésns  ezt ,  vagy 
amazt,  sótlíogy  tsak  a'  maga*  Taoítványit  meg« 
kereCstelte  *  vólna«is  9  a*  melly  ha  űgy  lelt«voi- 
f&a,  mint  nagy  dolgot  az  £vangéliftáK  megir* 
ták* volna:  tehát  inkább  abbann  állanak-meg  a^ 
Theologusok ,  hogy  a*  Kriftas  maga  nem  ke* 
refztell* 

lO  Mert  látta  a*  Jésns ,  hogy  az  a*  balvé«^ 
lekedés  meglett<rvólna  az  Emberekbenn ,  hog^ 
az  Ö  Kerefztségének  fokkal  na^obb  erdt  tula)* 
donítottak  volna ,  mint  az  d  Tanítványiénak  ^ 
*s  idővel  a'  Kereíztség'  ereiét,  a'  Rcrefatclft  Sze* 
méllytól  fiiggefztették-vólna-fel.  Ennél  fogva 
az-is  megiehetett-vótna,  hogy  a'-Kcreíztyén  Val* 
tásbann  fzakadas  lett^^vólna  azok  közt,  a\kik 
a'  Kriftustól,  és  azok  közt,  a'  kik  az  Apofto^ 
ioktól  kerefzteitettek«meg« 

2.)  Ha  még  Pál  Apoftol-is  fenloí^abb  kö* 
teléiségnek  esmérte  lenni  a  taníttásti  1  Kór.  it 
!?•  r—  fokkal  inkább  a'  Jésus  eggy  helybena 
foki  nem  mulathatott  a*  Kereíztelés  végett* 

O  o  t  $0 
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«.)  Mlnfhtfgy  a*  Kcréfetstfgkor  a*  mcgke- 
refetelked^tfeknek  Vaüást  kellett  arról  tenni , 
hogy  Ök  a'  Jérast  M^fsiásnak  liifzt.k ,  és  annak 
Tuéománnya  fzer ént  fognak-élni:  tehát  iiidvólt 
MZt  eggy  harmadiknak  végbevinni. 

^  4.y^Vilárgofsapn*Í5  mondatik  Ján.  4:  2.  hogy 
m^.  Jétiu  maga'  nem  kerefzult. 

TV.  TZIKKEXY- 
A.«  Úr'   VatsbráiJáróL 

CXLIII.   §• 

A%  Űr*  Vatsorájja    f%ere%tetése ,  —  arrőUvaíó 
ntégfbgás^  —  oniwí^  Neve. 

A«  Úr*  Vattorájía  a^  mi  Urunk  JésM 
KrHIastól  IVereztetett  Vallá&b«li  fzent  Ri^ndtar- 
fás ,  vagy  Ceremónia  ^  meilyet  O  minden  Ta- 
hítványinak  felenlétekbenn  ^  bz  6  Halála  előtt* 
való  eftve ,  kenyérból  és  borból ,  az  o  halála* 
nak  a'  Kerefztyének  közt  örökké  fennmaradó 
emlékezetére ,  bizonyos  hálaadások  ^  vagy  kö- 
nyörgések közt  Tzerzett.  Éten  Ceremónia*  Ize- 
reztetését  megírták  Jánosonn  kívttl  mind  a*  3 
Evangélifták ,  és  Sz.  Pál  A|)oftol4s  (a)-  Ezek^ 
nek  előadások  fzerént  az  Úr'  Vatsorájja'  leg- 
első kifzolgáltatása  így  esett^meg: 

lO  Maga  az  Úr  Jésus  fzolgáltatta  azt  ki 
ekképpenn:  Minekutánna  a'  Hasvéti  bárányt 
mégette-vólna  az  6  Tam'tvényival ,  felvette  az 
elöttc-lévó  kováfztalan  ke»y eret,  mert  a'  *Sidók 
aion  alkalmatofságkor  illyen  kenyeret  ettek  ; 
könyörgött  a*  felett ,  és  azt  megtörvéim^  adta  «' 

Ta- 
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TaoStványoIuiak ^  bogy  az:t  VQg^jr^k-el  tőle,,  é% 
«gyék-4iieg.  Aiok  azt  elvették,  jbs  ii)egették«, 
Azotánn  a'  pohárbanh-lévö  bort-is  vette ,  e$  ad- 
ta azt-is  nékik ,  hogy  igyanak  abból  mind&yái- 
jann,  és  azok  elvették  azt^  ésJttak  abból  mind* 
«iyá))amil  . 

*  *  a.)  Eddig '*a*'Kriftus  fenwni  ű)jat,  vagy  fzo-- 
katlan  dolgot  Aem  tsinált;  mert  a'  "Sidó.Ga^-* 
dáknak  Tzokáfok  volt ,  hogy  a'  Páfcha  bár^mr' 
megétele  utánn  kenyeret  olztogaf^anak  az  A&> 
tálnál  lévőknek  (a).    Az-is  fzokások  volt  a'  'Si? 
dóknak,  hogy  i^  bort  addig  nem  ittak}  fe*  netm 
•eCfek ,  m/g  etóre  hálákat  nem  adtak  ^   vagy   a* 
lelett  nem  imádkoztak ;  hanem  abbann'különö$ 
-^y  Jésasndk  a^on  Tselekeciete ,  hogy  egéflzenii 
mást  akart  }elentehi,a'  kenyér'  megtörésével, 
wÚMxt  a*  'Sidó  Gjízda  jelentett,  a'  ki  meglörvénn 
Vliényereta^tm^n.dotta:  JEz  a*  kenyér  az,  vagv 
e'  jelenti  azt  a'  nyomorúságos,  kenyeret  ,   meí- 
\yM  a'  ti  Atyáitok,  ettek  Égviptombann.  A'  Krí- 
fta«  pedi^  azt  mondotta  a^  Tanítványok   előtt 
jnegtörtt  kenyérről  i  E%  t»  in  Tejlem ,  nielly.  ti 
érettetek  megtörettetik  ^  az  az  ^  ez  a'  megtöret- 
hetett kenyér^  mellyet  én  néktek  Mok,  .aztje* 
lenti ,  hogy  e«  az  én  Teftem,  mellybenn  moft 
előttetek   állok^   így  fog^negtörettetni  ,   vagy 
ibk  rontsoltatásak  utámv  így  fog*  halálra  adatni 
ti  érettetek^  mint  én  ezt  a*  törit  ke^iyeret  moft 
néktek  adom«( .  Midőnn  pedig  ti  e^ t  a'i  megtörtt 
Jtenyeret ,  xnint  aar.  én  megtöretendő  Teftem'  je-» 
léi'  elvefziték   *s  megef^itek,  ezzel  jelentetik^ 
liogy  ti  azt  az  ín  fóavam  utánn  elhií^itek,  ho|;y 
C-z  bizobyorsann  ti  érettetek  törettetik  -  meg.  — 
jSlit  ak'ir  a'  pohárba  kiöntött,  éi  aa^  Apoftolok* 
jiak  oUy'  véggel  általadott  borral  jelenten^,  bogy 

igya^ 
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igyanak  abból  miadnyáiiana ,  ezea  faróklud. ad- 
ta aéki^  értétekre  :  E'  pohár  Üjj  Tefiamemam 
4t%  én  verem  által  ^  yajgy  Márk   fzeréat:  E%  a% 
éri  Férem  y   úma%  Újj   Tejlamentomnak    Vére^ 
m^Uy  fokakért  kiontatik^   vagy  Máté  ÍJ^rént : 
E%    én    Vérem  9   melh    Úfj    Tejtamentomnak 
Vére^  melly  fókáknak  bánöhnek  jifitsánatfára  Ur 
vntatik^  atz  az^  cé  a*  pohárba  kiöntetett  bor  je- 
lemi  az  én  nem  fokára  kiöntetendő  Véremet  ^ 
tnelly  által  az  Újj  Teftamentom ,   vagy   a*  Re- 
réfzhrén  Vallás  megfundáltatik ,   a'  mellybenn 
a*  bOnbotsánatot  és  örök  életet  az   én  haUlom 
áltál  lehet  nyerni ;  nem  pedig ,  mint  az  0  T^ 
ftamentombann  volt ,  áldozatokkal,  mellyeknek 
már  eztttánn  örökre  véeek  leTzen-    Midönn  aa^ 
ért  ti   ezt  a*  kiöiitött  bort   elvévénn  megillzáp 
tok  j  ezzel  a*  jelentetik «  hogy  ti  az  én  (havam- 
ra elhifzitek,  hogy  az  én  Vérem  a*  ti  bflneitek* 
botsánatjára  ontatik-ki. 

'  3.)  Hogy  pedig  ezen  Ceremónia  a*  Kereíz^ 
tyén  Ekklésiábanh  mind  Világ'  Vé^^ezetéis  fenn- 
tdrtafsék,  erre  nézve  azt  paran]tsol)a  a*  jésntt 
hogy  a*  mit  Ö  tselekedett  az  Úr'  Vatsorájfa'ízd^ 
r  .^ztetésekor,  e%t  tselekedjük  0%  t  emléketetére. 
Pál  p^dig  ezt  terzl-hozzá :  a%  Úrnak  halálát  fár* 
dtfsuk  míglen  eljövend.  A  minthogy  bizonyos- 
is ,  hogy  az  Ápoíloldk  a'  kenyér*  megtörésére 
öfzvegyültek ,  hogy  az  általok  fiindáltt  Ekklé- 
*íiákba-is  ezen  Ceremóniát  bevitték ,  és  hogy  as 
elsd  Kerefztyének  minden  nap\  késöbbenn  pe 
(lig  minden  Vasárnapi  eggyizóval  igen  gy^k^ 
rann  éltek  az  Úr'  VatsorájjávaL 

4.)  Az  Úr'  Vatsorájja  fokféle  nevekkel  ne- 
veztetett -  el  a*  Kerefztyének  közt  y  nevezetes- 
febbek  ezek  :  Commitmio  ^  az  az^  Közösfllés  « 
mivel  az  egéízEkklé'sia' Tagjai  közönségcfsemi 
tggj'tttt  lévám  ezen  ücnt  Ceremémábann  -  Wvd 

Je- 
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J^léhbenn  rórzéltetbéjs^  é%  mivel  azon  Jók,  mtU 
lyekré  ezek  a"  Jekk  matatnak,. k<>£öntége»:ék 
a*  Kerer7tyénekkél.  —  Vendégség  (úfyflfTrV),  éa 
az'  Úr"  Vatsoráj}ával  élÖk  yendégek  ^  mivel  <a* 
Kerefztyénség*  eleüm  az  UrV.Vatsorájja  ntámi 
az  fikklé'^i^bann  Vendégséget  adtak,  mellybenm 
mindnyá)íann*  n^egjKlentek ,  és  a'  vélek  eggyfitt 
evQ  fzegéiiyeket  íól  tartották..  Ezen  Vendég* 
ségtdl  az  Úr'  Vatsorá)ía  Agapéoak^is  neveztetett. 
—  Úr'  Afztala^  nnellyre  a*  Kriftus'  parantscvr' 
latfából  ezen  ajkalmatoftáera  elkéfzített  kenyér 
és  bor  tétetnek. .  ^  *  t^r'  Vatwrájja^  az  iddtdf^ 
middnn  ez  ízereztetett.  —  Ker^ér*  megtörése  (a)^ 
de  a' melljrenn  ibkann  ts^ak  közönséges  .evési 
értenek  *s  a*  t; 

CXLIV.  i 

Míképpenn  kell  az  Úr^    Vatsoráfját  ma  kif^ol^ 
gáaatnii  mik  tartoznak  annak  terméfzetére  f 

^  Úgy  \  és  azon  dolgokból  kell  minékünk  az 
Úr*  Vatsorájját  kifzóigálutni ,  mint  azt  annak 
SzérzÖ)je  kifzolgáltatta ;  mert  nékünk  abba  váU 
tozást  nem  fzabad  tenni ,  a*  mit  a*  Kriftus  Jónak 
talált,  és  rendelt;  annyival  inkább,  mivel  azo-* 
kat  a*  Jókat ,  mellyek  az  ür'  Vatsorájjábana 
megígértettek  mi  meg  nem  adhatjuk ,  tehát  aí 
ieokat  a' Jeleket  fe'  változtathatjuk  mi  el,  meU 
lyekkelazt  ábrázolni,  és  megerftsítteni  kívánta 
a*  Jéstts.  Szükséges ,  és  az  Ur'  Vatsorájja'  t«r» 
méízétére  tartozó*  dolog,  vagy  kttlsd  Jel  te« 
hát: 

1.)  A*  Kenyér ,  mellyel  rendefsenn  élünk , 
mivel  a'  Jésus^is  kenyeret  vett,  toég  pedig  azt 
a*  kenyeret  vette,  meÚy  akkor  rendefsenn  az 
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aPitdlonn  vólt^  inettynek  a'  *Sidók^  fzokásá  íz^ 
rém  éppenn  ákkóT  koválztalanaak  kellett  knnu 
De  ébbol  nem  következik ^liog^r. még  nia^ÍB 
kt  Úr''Vatsor4})ábann  a'  keayér  kováfztaiaá  ié« 
g^én  ^  hanem^  téak  a'  kövrettfei2ik:iebböU  hogy. 
tflly'  kenyér  légyen  9  melfard  a',  közönséger  é-. 
letbenn  uoktuiQL  élni*  A  kayáfztalan  kenyér 
a^^^idó  cerembniákra  taMQzott,  ai^okat*  pedig, a\ 
Krifttts  eltörlötted  és  így  i|em-&ttkség  ^z  Úr 
Vatsorájját  ÓTeftamentomiCer^móniás  kenyér* 
fél' f2oIgáltatni-ki.  *•  Még  pddig  a'  kenyérnek 
kafón  kell  lenni  a'  bortól,  mert  a'  Krlftasi&  e*. 
lÖlTiör  kenyeret  vett^  és  inlnekiitáana  axt  a*  Tá* 
nitványok  megették  ^  akkor^^  vette  a*  bort.  -« 
Meg  kell  törni  a'  kenyeret;  mert  a^  Krifta8-i» 
megtörte  ,  mivel  a{  által  hozatik  vííTza  emlé* 
kézetünkbe,  hogy  á'  Jésiis*  Tifie  érettünk  meg* 
roncsGíl tátott  ^  é» megtöretett.  Jnnep  Ifál  Apo* 
ftol-is  ezt  a'  Rendtartállt  ^}4nl}a  ^  midSim,  azt 
mondja :  A  kenyér  d  meltyet  megtörünk^  á*vagy 
nem.' a'  Kriftu^'   Téfléífel^Való  közösülésünké' > 

2.)  A  Bor  s  a  második  etóní Ihatatlan  Aifegí 
kívántató  dol6?y  vagy* külsc^  Jelt  mert  a'KrtftEtr 
bortHs  vett  á*  Kenyér  atánn ;  és  pedig  ennek*is 
láttzha^óképpenh  külön  kell  lenni  a'  kenyértól, 
>i  mikor  azt  már  vette  a*  hivő  ember  «  akkoif 
kell  ezt  néki  adni«  Ki-is  kell  azt  a'  pohárba 
öínteni,  hogy  azzal  ábrázoltá&ék.  a'  Kriftasnak 
érettünk  kiontatott  Vére,  aVagy  u  6  véres  ^  vag}í 
erftfzakos  halála. 

8;)  Mind  a'  kenyeret ;  mind  a^  bort  meg 
kell  fzenteini ,  melly  imádkozáfsal  megy  -  yég« 
be«  Maga  ugyan  a  Jésos  ^  mikor  áisokat  vette , 
könyörgött^  a'honnan  P^l  Apeftól-is  hálaadás^ 
poharának  nevezi  a^  Úr*  V«tBorá}}ábann^leVd  "^ 
bort*  Mejgfzentelni  pedig  a'  kenyeret  és  a' bort , 
annyit  teía^   mint  könyörgések  ^  hálaadások 
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k&zt  kijelenteni  >  J^Oigy  úoJkkal  különös  &eiit 
VegM  fogónk  éloL  Ezen  megCrenteiésáKal  pe-» 
4lg'0«m  leíGs  fenimiv^  a'  kei\yér«^  4s  bor,  nái*. 
ye}  02.  a^utánQris  Jkonyér  és  bor  naarad ,  haneitt 
ax  axokKal-yal^.iíléftl\enatefiGEük  azta'  váitozástv 
bogy  .e;eekkeL  aion  'dlkalmaiofságg^i  fzant.V^ 
gehr?  .^nk.:'  Miod^a'  kenyeret ,. mind  a'  bort 
kttliHl  külön  kicŰ  adni*  (  :  Cómmuniofuh  utraaué- 
ffi^ie  ;  )  naert  a'.  X riftus  maea  t  i&  e.'k^t  Jegyet  kU-^ 
MRL  adt^  AzApoftolók-is  uoro^ann  a*  Kriíltls* 
ia«kkv.ése'  nQu6d)áho4  aikaloiaat^ttáli  magokat^ 
rrr  ^vPál  patant$ol|a«is3  hogy  ez  így  le^en': 
íF.chmetmyIfner  cjéndil^ek  e  ktmwret^  és  ijdnd-^ 
jáiok  €  pohárt^  €»  ümak  halálai  kirdefoéUk. 
Az  Ekklé'sii^is^  egéfz  a^  Xlltdih.Sz&zigfzaH- 
éfítlÁwá  megtartotta  a'  iéAtíi'  lezen  rendelését* 
£kkor  kezdték  V  Népnek  borfc  nem  adni  ^tíáv 
yel  agy.  vélekedtek  a'  Tudósok,  hogy  kenyerf 
tetié$  bort  vénnir  t«ak  Papokat  j[llet ,  é%  aVkerr 
nyer  ügy-is  már  éltalváito;Dvánn  jKriftas'  teíiévéi 
a'  .teft.  vér  nélkttl.  ném  lehet ;»  ^f  i^  a'  tsnpa  k^' 
nyer'*,  ífeíne  alatt  (:  Omimimio  juh  Una :)  a\Kri«v 
ftusV ."Vére^is  vétett^tk.  Azzal.fe'  lehet ,  «iaéii 
dal^  megigazíttaoH  hogyTsekS;  46  a' monpi 
dódik  Ih^ogy  <;  ^  htrgfér'  rnegf%tgé%ére  öfwegyül^ 
tck^  ij^Q^ohk  ^^  .mert  ezetía  Tpkann  tsak  ktt«r 
^dnséges  egg^^tt^vak)  evénért/^aek,  mintl^ogy 
ekkor  minden^ek:^iaár  öfzve  vpU  tév^  ^  eli& 
Kerefztyéoeknek.  És  a^noint  a*^  Görögök  te  e* 
g.cr;^  Vjeddégséget  az  Italtól  neve$ték-el.crDfe7ra>- 
úrtov-nA^  úgy  a^Sidók  a'  kenyér^  megTzegéséilft 
liOzönséges  eggyüttevést  érteftelu  De  na.  m 
Úr'  Vatsorájjét  telziJs  a'  kenyér*  megfzeg^se^ 
lehet  a'  Kenyeret  mint  réfzt  ,a«  egéfzért  mondani* 
Hogy  pedig  a'  bort  minden  Úr'  Vatsorájiával  élők- 
nek kell  adni,  ezt  az  Úr"  Vatsorájja'  Terméizete 
.'luvánja'    A'  Jésas  maga-is  adta  fi^t^  é$  azt   p»« 
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rantMlja  :  Igya^k^hbSl  mHdf^ájjimn.    Mikor 
Ö  cistiiidndja:  £sir  ttelektijük  {n  t  emlékes^eté-   \ 
re ;  bizooyofsann  nem  tsak  a'  kenyérről,  hanem  - 
4*  borról-is  mondotta  azt,  mert  O  ezt  arról  az    | 
W  Vatsoráj)áról  mondotta,  méilyet  akkor  Ckf-  ij 
zett;  0  pedig  maga  borMs  adott  ekkor,  aem 
tsak  kenyereu    így  volt  ez  nem  tsak  az  Apo- 
ftoli  hanem  a*  későbbi  £kklé*stábann4s.     A*hoo- 
nan  Leó  Pápa  ekképpenn  kél-ki'a"  Maoiditta- 
Ibk  ellen  eggy  Prédikátziói)ábann:  QuumaJte* 

J^endam  inndelitatemfuám  nqftris  audcnt  inierei* 
e  nQffteriis^  ita  in  Sacramentorum  Comnaaúa^ 
ne  ft  temperant^  ut  interdum  tutiue  Laeant^  ore 
indigno  Chrifti  Carpus  decwhmt^  Smgvinem  au- 
tem  Redemthnis  rföjlrtt  naurire  amnina  dedh 
nant.  —  Gelasiiis  Római  Pápa  pedi^  milyen  Tön 
rényt  hozott  azokra ,  a'  kik  az  Úr  Vatsorájiá^ 
bann-való  bort  venni  nem  akarták:  Con^erümu^ 
fuod  quidam  Jumta  tantummúdo  Carjporit  Sacri 
portioné^  afaori  Cruoris  caUce  -mbfimeant.  Qvi 
ffírocul  dubiCf  quőniam  nefcio  qua  fij^rjtítiom  ái" 
cwaur  ohftfingíy  aut  integra  'Sacramemta  fferd^ 
fiam ,  aut  ab  íiaegrit  arcéantur^  quia  divifio  if- 
fouii  eiiudemque  Myjlerii^  fiMgrmdi  Sacrilegia 
non  poiefl  nreuenire.  Ovhktt  rápa  pedig  a*  Gla 
romoíitiami  Zsinatbann  ezt  a!  Törvényt  kozta 
1095-dik  Efzterrióbenn :  Carpus  Dommkum^  ^ 
Domimicus  Sangvis  fmgulatim  acc^iatur.  —  Leo« 
nis  Ser.  4.  —  Gratianus  de  Consecr.  C  i2* 
j  4.)  Tsak  a*  ^  Lelki  Taníttónak  fzabad  az 
Úr'  Vatsorájját  kiHcolgáltatni :  mert  mivel  fok 
fzáz ,  sot  ezer  emberek^^is  lárólndk  ugyanazon 
«ggy  ízbenn  az  Úr*  Afztalánoz :  tehátnogy  c- 
«en  fzent  Ceremónia  körfli  mindenek  fzép  Ken- 
de! menjenek  ,  fzakség  a'  fzent  Jelek*  kio&to- 
Eitását  eggy  bizonyos ,  és  a*  Nép  elótt  illó  te- 
nteibenn-lévÓ  Sz^qiéllyre  bízni:  illy' Szeméig 
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lévénn  pedig  at  egé£z  Ekklé'siától  á*  Felsőbbek' 
niegeá:gpre2ésábÖl  előállíttatott  Prédikátor:  mél- 
tánn  lehet  e2t  egyeddl  Ö  néki  Kött  lefsegúl  ten« 
íki  az  Ekklé'siábahn.  —  Külömbenn-is  eleitől 
fogva  a'  Keresztyén  Ekklé'siábann  a'  Lelki  Ta. 
nittók'  Kötelefsége  volt  ezt  végbevinni  ^  éi  bi- 
zonyosai) ^  hogy  fia  kinekkinek  fzabad  volna  az 
Úr'  Vatsorájját  kiízolgáltatni  <  ifzonyii  fok  Vis« 
Tzaélések  kapnának  lábra  az  Ekklé  siábann  ^  »-> 
fót  nem-is  teUyesittethetnékígy  a'Kriftúsnak  ezen 
parantsolatja :  ezt  t9tlckedjttek  a%  én  emléke%e^ 
temre ;  mert  eggyik  ember  fe*  tartaná  magát  kö- 
teleztetettnek  arra  ^  hogv  terhes  dolgát  elhdgy<» 
vánn.9  másoknak  az  Úr  Vatsorájját  Tzolgáltat* 
jiá*ki.  Jó  tehát  ezt  eggynek  kötelefségévé  ten« 
ni.  Valamint  annakokáért  a'  Taníttás  és  Kerefz-^ 
teles  tsak  a'  Lelki  T^nittó'  kötelefsége  az  Ek- 
klé'siábann; úgy  az  Úr'  VatsorájjV  kifzölgálta*^ 
tása-is.  '  Ok  Járnak  a*  Kriftas'  képébenn  e^  kö-^ 
vettségbenn ,  hogy  az  emberek  békél) enek»meg 
eggymársal ;  Ök  hirdetik  mint  Taníttők  a'  bű^ 
.nök^  botsánatját  r  Őket  illetheti  hát  legnagyobb 
jufsal  azon  Jegyeknek -is;  kiorztogatás^a  ^  meU 
lyek  által  a*  bűnök'  botsánatja  minteggy  fze-^ 
xnttnk  eleibe   ter)efztetik« 

CXLV.  S- 

üíi*  Tzélja  volt  az  Úr  Jésusnak  a%  Úf  Vati^ 
rájja-  fzerzésébenn  i 

Az  Úr  JésQsnak  e'  Szent  Vatsora*  fzerzés^- 
benn-való  /Tzéijai  e'  következendők  voltak: 

1.)  Az  6  Haláláról-y aló  megemlékezés,  — * 
mint  e'  megtettzik  az  Úr'  Vötsorájja'  fzerezté* 
fése'  környülállásiból.  ügj'ön-is  a'  Jésus  már 
xninteggy  fzemei  elő't  látfa  lenni  azt  a' halált ^ 
znellyre  néki  menni  kellett,  és  éppenji  akkoc 
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«z  Ö  elárultatásáról  és  haláláról  heízélx.  A' meg- 
töretett kenyér  és  kiöntetett  bor  vezetnek  ben« 
nUnket  a'  Kjriftus'  halála^  emlékezetére.  De  vi* 
lágofsann-is  kívánja,  hogy  ezt  tselekedjék  azo 
emlékezetére. 

2.)  Ez  által  akarta  az  Ö  tÖle  felállíttatott 
Tudományt  állandóvá  és  örökké  tartóvá  tennL 
Mert  a*  lU  élaz  Úr*  Vatsorájjával^  az  közönsé- 

fes  helyenn  vallja-meg^  hogy  6  a'  Jésus*  Tu- 
ománnyát  hifzi  ^  követi ,  és  annak  halála  által 
reménvli  btlneinek  botsánatját  ^  .és  az  örök  éle«* 
tet.  A*  réei  fzokások  fzerént  ha  rérzesúlt  vala* 
ki  valami  Vailásbeli  Vendégségbenn ;  azzal  an- 
nak a'  Vallásnak  követésére  leköteleztetett.  In- 
nen Pál  Apoílol-is  azzal  akarja  a*  Kórinthusiakat 
a'  Pogány  lítenek'  tirzteletétöl  elvonni,  és  a* 
Kriftuséra  lekötelezni ,  hogy  a*  háláadásnúk  po* 
hara%  meüyet  Sk  megfzenteinek  ^  a*  Krifiuítal' 
való  közösülés ,  a  kenyér  mellytt  megtörnek ,  úí 
Krljlus'  TeJléveUvalő  kötíísülés.  Az  Úr*  Vatio* 
ráíía  által  tehát  mint  Vailásbeli  (zent  Vendég- 
ség által  a'  régi  fzokásokra  tekintvénn,  lekóte- 
leztetett  a*  Kerefztyén  ember  a*.  Kriftus'  Tudo- 
mánnyának  hívesére,  és  követésére;  és  így^ 
tz  Úr'  Vatsorájja'  felállíttásábann  a'  Kerefztyén 
Vallás'  felállíttása  és  örökhé-való  tartása-is  tzél- 
ja  volt  a*  Jésusnak. 

3. )  Akarta  ez  által  a'  Jésas  az  emberi  ízere- 
tetet  és  eggyefséget  az  Ó  Követői  közt  fenntarta- 
ni. Innen  mivel  ezen  Tzél  ellen  tsináltak  a* 
Korinthusiak  kárhoztatja  6ket  Pál  Anoftol  l  Kór. 
11 :  20  ^ — 22.  Másutt  pedi2  azt  monaja,  högv  d 
mint  eggy  KenyérhU  réfzeltetünkj  úgy  eggy  TeJUk 
vagyunk.  1  Kór,  1 0 :  1 7.  Az  atyafiságos  Vendégség, 
nek  Terméfzete  •  is  azt  hozza  magával «  hogy 
kiki  ott  rangot^,  és  minden  gyOlöIséget  elfe* 
lejtsen* 
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4  )  Eggy  más  és  jobb  élet  felől  akart  ez  által 
bennanket  a'  Jésas  megbiztatni.  Mer^  az  &  ha-* 
láláról  megemlékezvénn ,  megemlékezttnk  a^ 
azzal  ö&vekötött  ,^  és  a*  más  életbeún  elveendd 
Jókról :  És  így  az  Úr'  Vatsorá)ja  meeerösítti  a'  mi 
hitanket ,  neveli  Tzeretetttnket,  ferKenti  a^  jóra 
igyekezetünket ,  és  az  örök  bóldogsáeról  -  való 
Remémrséggel  megbiztat ,  's  így  a'  Xéleknek. 
tsendeíséget  és  nyugodalmat  fzerez^ 

CXLVI.    §. 

Miképpenn  érti  aRefvrmáta  EhkléViaa' Krijlui 
ezen  Jzavait :  E%  a%  én  Tejlem  .  t%,  a%  én 
Véremi 

A' Reformátusok  a'  Kriftusnak  ezen  fzava- 
it :  Ez  az  én  Tejlem ,  ez  az  én  Vérem  így  ér- 
tik  :  £z  az  általam  megtörtt  kenyér  jelenti  az  én 
megtöretendő  Teltemet  ^  és  az  általam  ki  önte- 
tett bor,  jelenti  az  én  ki  ontatandó,  véremet*. 
Következésképpenn  a'  Kenyér  és  Bor  külső  Je- 
lek az  Úr'  Vatsorájjábann,  mellyek  emlékeztet* 
nek  a' Kriftus' halálára  ,  —  de  a'  mellyek  eggy- 
fzér'smind  meg  -  is  erösítnek  abbann  bennünket^ 
hogy  az  Iften  azért  a*  halálért  kéfz  minékünk 
megengedni^  Mi  tehát  azt  nem  hifzfzük^  ^23^ 
*•  iCriftus'  tulajdoképpenn -való  és  valósáffo*  Te- 
lte tulaj donhéppenn  jelen  •  volna  az  Úr*  Vatsorá- 
íábann,  mintha  t.  i.  a'  Kenyér  megfzünne  ótta' 
megfzentelés  utánn  Kenyér  lenni, és  Kriftus*Te- 
(lévé  változna  által,  és  a'  )>or  megfzünne  bor  Ien« 
ni  ,  's  Kriftus*  tulajdonképpenn- való  Vérévé  vál- 
tozna általs  -^'  valamint  azokkal  se'  tartha- 
tunk, a'  kik  azt  iállítják,  hogv  vagy  alatta,  vagy 
fel«tt^^,  vagy  benne  van  a^  ür  Vatsorájjábann  a* 
Rriftus*  valóságos  és  tulajdonképpenn -való Te- 
fi.e»   Mindazáltal  Sákramentomi  jelen  lételét  at 
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Kriftusnak^  é^  az  6  vele  -  való  SákrameDtomi 
eggyesíltetését  á'  Léleknek  hirzCzük  ( :  unió  ^ 
prc$seniia  Sacramentalii :)  slzslz  hiCzízflk^  hogy 
a'  terméfzeti  Kenyér  és  Bor  adattatvánn  az  iga- 
zámi  hivő  és  kegyes  Rerefztyénnek,  akkor  eggy- 
rzer'smind  adattatnak  Ö  néki  a'  Kriftos*  megtö- 
retett teftével  \  és  kiontatott  Vérével  fzerzett  lel- 
ki jók -is,  és  Ö  elvévénna'  Kriftus'  halálára  em- 
lékeztető Kenyeret  és  Bort,  elveCzi  ugyan  ak- 
kor hite  által ,  és  magáévá  tefzi  azon  drágalátos 
halálnak  hafznait ,  's  a*  melly  bizonnyal  réfze- 
sül  6  a'  Kenyérbenn  és  Borbann  y  éppenn  olly* 
bizonyofsá  tétetik  a'  felöl  azon  kaisö  jelekkel 
mint  valamelly  petsétekkeU.hogy  a'  Kríftus*  ha- 
lála által  nyertt  Bűnök*  botsánatjábann,  és  az  ö- 
rök  életbenn  réízesíttetik* 

Hogy  pedig  *a'  Kenyér  Kriftos*  Teftévé  és  a' 
Bor  Krifius*  vérévé  nem  válnak,  mi  ezen  okok- 
nál  fogva  hifzfzük : 

1.^  Az  a'  Kenyér,  melly  et  a'  Kriítus  az  Úr* 
Vatsoráija'  fzereztetésekor  megtört ,  és  maga  a- 
dott  a*  Tanítványoknak,  valamint  az  a*Bor  ,  mel- 
lvet Ö  maga  öntött- ki  a*  Pohárba  Kriftus*  Te- 
Itévé  "s  Vérévé  néni  változtak-által ,  mert  Ö  az  d 
megtöretendő  teAérÖl  TzóUott.  Látta  azt  min- 
denik Tanítvány ,  hogy  az  Ó  Tefte  egéfz ,  hogy 
abból  femmi  Vér  ki  nem  vétetett,  és  hogy  a*  ko- 
váfzfalan  Kenyér  tsak  a'  volt  akkor  •  is ,  a'  mi 
az  előtt.  Ha  pedig  valóságos  Teftet  ettek,  és 
Vért  ittak;  úgy  az  más  Teft  és  Vér  volt,  mint 
a'  mellybenn  a*  Jésus  elöttök  ált ,  és  a*  melly- 
benn  változhatatlanűl  és  láthatóképpenn  vélek 
eggyUtt  az  Afztal  mellett  volt,  és  a*  maga  ha- 
láláról befzélt  vélek: pedig  a* Kriítus  V  majpa, 
akkori^  Tettéről  mondta,  hogy  in  azŐ  Tefte  ^ 
mert  a*  törettetett  -  meg ,  és  nem  más.  Es  így  az 
Apoftoloka  Kríftoi'  Men Kifejezését:  E%  az  én 

7V- 


X 


A»  Úr'  VatsorájJárőL  S85 

Tejlcm^  ez  az  én  Vérem^  nem  érthették  máskép- 
penfi,  hanem  tsak  úgy  mint  mi  értjük^  mivel  nem 
tapafztaliák  a'  Kriftus'>Tefte*  híjánofságát ,  ésa^ 
fem,hogy  azon  Kenyér  és  Bör'  terméfzete  hufsá, 
és  vérré   vált,- volna.  ^ 

2.)Makmvaátozik''eU  —de  el  fem  vál- 
tozhatik  a  Kenyér  és  Bor  Kriftus'Teftévé  és  Vé- 
révé :  mert  foha  eggy étlen  eg^  Ember  fem  vet- 
te azt  még  efzre  \  opgy  ott  tulajdonképpenn,- va- 
ló Húst  evett -volna  ,  mikor  a  Kenye^-et  étterét 
Vért  ivott  -volna  ,  mikor  a'  Bort  itta.  Tala}don 
érzésünk  bizonyítja ,  hog;^  a*  Kenyér  és  a'  Bor, 
a'  maga  elébbi  formáját ,  fzagát  ízét  és  fzinét  a' 
megfzeritelés  után  fem  vefztette  -el.  Tsupa  Ke- 
nyeret, és  Bort  látunk ,  kostolunk  ^  fzáglunkf  én 
érzünk,  pem  pedig  Emberi  Teftet  's  Vért. 

3. )  A'  Szent  frásból  pedig  í©r  okoskodunk : 
Ha  az  Úr  Jésus  jelen  van  az  Ür' Vatsorájábann  , 
•úgy  neki  az  égból  le-  kell  jöni :  pedig  a' Szent 
írás  azt  mondja,  hogy  neki  addig  H  :  kell  fogad- 
tatni az  Bgektil^  nüg  nem  megépíttetnek  mindé- 
nek.  —  Az  egéfz  Szentírás  tsak  eggy  eljövete- 
lérdi emlékezik  az  Ember  Kriftus  Jésusnak, 
inelly' lefzfz  az  ítélet'  Napjánn:  pedig  ba  az 
Ur'  Vatsorájábann  -  való  Kenyér  elváltozik  Kri- 
ftus' teftévé,  és  a  Bor  Kriftus'  vérévé ,  i^gy  ne- 
ki mindannyifzor  le  -kell  fzálni,  és  mind  annyi 
helyre ,  valahányfzor  és  valahol  ür'  Vátsprájá- 
valéinekaKcrefztyének,  —  Az -is  igaz, hogy 
a*  Szent  írás  a'  megfzenteltetés  utánn  -  is  tsak 
Kenyérnek  nevezi  a*  Kenyeret ,  és  a'  Bort  -  is 
tsak  Bornak  nevezi.  Nevezetesenn  PálApoftol 
azt  mondja :  Valaki  ejéndi  e"  Kenyeret^  és  gánd-^ 
ja  e  pohrfft^  a- mellyek  pedig  mára'  24,  ^s  25, 
Vírsekbenn  megfzent eltettek.  Midönn  pedig 
azt  mondja  á'  Jésus'  7<ín.«6:  49  -  53.  A  ki  efzi 
a%  én  Tejtemet  ^  és  ifzfza  a%  én  Véremet,  's  a'u 
P  p  «  Mt 
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0zt  így  kell  érteni :  a*  ki  az  Ö  Tudománnyal  bevc- 
fzi ,  azt  fzercti,  és  az  Iften*  fzavara  elhifzi.  hogy 
az  én  halálom  ő  neki  mint  btinösnek  hafznáian^ 
nak  vagyon  örök  élete.  *  Hogy  pedig  a*  Jésus* 
nak  ezen  fzavait  tulajdonképpenn  nem  kell  ven- 
jni  onnan  bizonyos ;  mert  mikor  azt  gondolták  a* 
Tanítványok  ,  hogy  a  Krifius'  teftét  kell  annak 
tulaidonképpenn  enni^  a' ki  idvezülni  akar^í^ 
tzátolja  -  meg  Ókét :  a  test  magábann  femmitjem 
hafznália  befzédek  mellyeket  én  fzóllok  Lélek 
és  élet  y  az  az  nem  kell  az  én  befzédemet  úgy 
érteni  ,  mintha  tulaidonképpenn  enni  kellene  az 
éri  Teftemet ,  mert  a'  Te/t*  magábann  femmit- 
fem  hafznál  ^  hanem  Lelki  eledel  áz,  a*  miről  én 
fzóUok  ,  vagy  az  én  Tudományom'  ígéreteivel 
*8  Vigaíztalásaival  kell,  minteggy  eledellei  a* 
Lelket  táplálni ,  azt  kell  elhinni ,  követni ,  ne- 
vezetesena  pedig  hogy  az  én  halálom  a'  hívd 
Lelkek'  javára  fog-lenni ,  — ^  így  leízfz  az  £m- 
ber  boldog. 

4.  )  Ez  a*  fzó^  tc;i  (  :  est ,  van: )  annyit  teCe 
fokfzor  a*  Szent  íróknál  m^nt :  jelent,  ^o.a  hét 
tehenek  hét  efitendok^  az  az  jelentik  a*  hét  eíz- 
tendót.  A  Kof^ikla  vala  a"  Krifíus,  £n  vagyok 
ai  ájf^  ^  az  út  ^  e'  pohár ^  Újj  Áefiamentom  :  d 
Huívf  Bárány^  azUr  Páfchájának  áldozatja 
\  a't.  A' mint  ezen  és  más  Szent  írásbeli  helyek- 
henn-ís  annyit  tefz  ez  az  it^t  mint:  jelent  y  mert 
kfilömben  képtelen  értelmek  lefzfz  ezen  helyek- 
nek  ;  így  ez  a'  kifejezés :  E%  az  én  Tefiem ,  ez 
^z  én  Vérem ^  azt  tefzi:  ez  a'  Kenyér  jelenti  az 
én  Teftemet,  és  ez  a*  Bor  jelenti  az  én  Véremet. 
Mint  a*  Király' képiről  mondjuk,  hogy  az  a'  1^- 
J^^y%  P^dig  az  a'  kép  tsák  ábrázolja  és  jelenti  a* 
Királyt:  így  van  itt  •is  a'  dolog. 

i. )  A^mi  pedigw'  Kriftus'  Teltének  a*  Ke- 
nyér, és  Bor  alatt,  vagy  azok  felett,   vagy  ar 
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zpkbann  -  való  tcftí  ^  jelenléteiét  illeti ,  ezt  az  ér- 
telmet fem  vehetjük-be:  mert  így  a'  Kriftus*Te- 
fteuek  a2  égből  kellene  jöni ,  és  mlndenüttjelen 
valónak,  láthatatlannak, feggynék  és  nem  eggy 
nek,  darabnak  és  ugyan  akkor  egéfznek,  ezer 
meg  ezer  hcjyenn  lévőnek ,  eggy  kis  Kenyér- 
benn  befoghatónak  kellene  lenni:  úgyde  igya* 
Test  nem-  is  lenne  Test,  következésképpena 
az  egéfz  dologbann  egyenes  ellenmpndás  vol- 
na, így  a'  Kriftus'  Iftensége  öfzvezavartatik  az 
Emberiségével ,  mert  a'  Test  -  is  Ifteni  tulajdon- 
fággal  bír.  Még  a'  Feltámadás  utánn  -  is  tapo- 
gatható és  látható  Tefte  -  vóli  a*  Jésusnak.  A* 
Szent. írás  6  róla  azt  tanítja,  hogy  felment  a* 
Mennybe,  és  ott  ^  is  le fzf%  mind  Világ"  végezt" 
téig.  Tsel.  3-  2i.Sött  a'Kriftus  mai^a  azt  mond- 
ja: Ezt  tselekedjéie\  a%  én  Emlékezetemre  é% 
Pál  Apoftol  fzerént  mind  addig  míglen  eljívén4* 
Ezek  azt  tefzik ,  hogy  6  Teftiképpenn  vagy  phy- 
Tice  nints  jelen,  mert  a'  jeleM  valóról  nem  kell 
megemlékezni,  és  ha  Világ'  végezetéig  meg  kell 
ezen  halálról  emlékezni^  úgy  Világ  végéig  foha 
a*  Krifius  e'  Főidre  Ic  nem  ]6. 

CXLVIL  §. 

Kiknek  és  hányfzor  kell  az  Úr"  A  fzt alához  fí- 
f^^lni  ?  .-«  Mi  okoknál  fogva  köteleztetünk  az 
V/VatsoTúj jávai -való  élijfreí 

Az  Ür'  Afztalához  járulhatnak  mind  azok  ^ 
kiket  az  Ekklé'sia  maga  Tagjainak  esmér,  és  már 
cfzekkel  tudnak  élni,  "s  arra  fzent  tzeremonia* 
tzéíját  és  hafznát  megérthetik*  Még  a'  nagy  bűn* 
benn  keveredett  Ember -is  oda  járulhat^  mert 
ki  -volt  nagyobb  bűnös  Júdásnál,  és  még  fem  til- 
totta -  el  őtet  attól  az  IdvezktŐ.  Az  Apoftolok  - 
is  minden  külömbség  nélkül  hívnak  minden  Ke-* 
P  p  4  refz- 
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refityént  az  Úr  Vatsoráíjával-való  élésre  1  Kór.    ' 
11 :  26*23*    Meg*-  is  leheti  ho^  a*  btlnös  ittcna- 
gábann  f^áll,  megbánja  búoeit^  és  fogadásokat 
teiz  magábaan,  ann^k  elhagyása  véget,    's  így 
reá  nézve  az  (Jr*  Vatsorájjával-való  élés  a'  meg- 
jobbulás' efzköze  lefzíi^    K(llömbenn«is    ki'  re*     : 
kefzthetné-ki  a'  b&nös  Embert  azon  jóknak  emle*    j 
getésétől  és  azok  felól-való    megcrösíttetésiói,    \ 
mellyeket  neki  a'  Kerefayén  Vallás  igér?  Pc-    ^ 
dig  a^  ür*    Vatsorájával-yaló   éléskor  a'    Kri- 
ftus*  Kabalára  . emlékez tctvénn,  mellyért  tettzctt 
az  Ifteanek  a    mi  bűneinket  elengedni,  betelik    ; 
fzívttnk  vigal>taláfsal ,  nyugodalommal  és  a*  jd- 
vendd  boldogságnak  erős  reménységével.       In-    j 
nen  maga* is  a'  Jésus'  ekképpenn  hívogat   ma- 
gához minket  J9jJ€tek  én  kozzám ,  kik   megfá-    \ 
rxidt€Uok^  és  megvagytok  terheltetve. 

A'  Sociniánusok^  azt  áUítiák  ,   hogy  kinek- 
kinek  Csabadságábann  áll ,    ha  éljen-e'  valaha  az    ^ 
Úr'  Vatsorájjávai  vagy  lie,  és  erre  fenkinek  oliy*    j 
köteleztetése  nints ,  mellyét  el  nem  múlathatna.    ' 
A*  Separatisták  pedig  abból  az  okból  nem  élnek  az    ! 
Vr  Vatsorájjávai,  mert  magokat  arra  érdemetlenek 
nek  tartják  lenni,  és  az  egéfz  Gyülekezet-is,  melly 
a^zal  él  bAnös  ;  azzal  tehát  nem  akarnak  az  Úr* 
Afztalához  járulni*     Vágynak  ezekenn  kívül  fok 
Kerefolyének ,  a*   kik   külömbkülömbféle^hitván 
okoknál  fogva  könnycnn  elmulatják  az  Úr'  Va* 
tsorájjával-való   élést  :    holott  pedig  a»  Úr  Va- 
tsorájjával-való élés  a'  Kerefzfyén  Enibcrock  el* 
múlhatatlan  kötetersége.    Mert  az  Úr' Vatsoráj* 
jávaKvaló  helyes  élés  legjobb  efzkftze  a*  magank\ 
és   mások'  erkdltsi  Jósága'  eldsegéllésének  :  pe* 
dig  a'  Virtns'  erzközejveUvaló  élésre  kötelezte* 
ttink :  és  így  kinekkinék   kötelerségébenn  áll  az 
Úr  Afi^talához  járálni.  De  ktllömbenn^s  maga  a* 
4^flM  paraQti|ol)9y  hogy  a>  d  követői  t  azt  tse- 

le* 
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lekedjék  az  6  emlékezetére :  —  Kerefztyén-e* 
Jiát  az  9  a*  ki  a*  Jéfas  eránt-való  húségét  és  há« 
ládatofságát  tsak  ezen  könnyű  dolognak  végbe- 
vitelével  fe'  kívánja  megmutatni  ?  —  Mitsoda 
húséggel  és  örökös  tiTztelettel  nem  emlékeznek-' 
még  a*  hazafiak  az  ollv!  Fejedelemrdl  ^  a'  ki  ez 
vagy  amaz  Orízágnak  haCznált-:  hát  a'  JeTus,  a'  ki 
az  egéfz  Világnak  haTznát  munkállódta,  a\  kinek 
I^örzönhetiök  a'  mi  megvilágosíttatásnnkat,  meg- 
jobbíttatásunkat  \  a'  'Sidó  és  Pogány  Vdllásnmi 
leromlását ,  a*  kinek  Tudománnyábann  vígafzta- 
lásnnkat,  és  Lelkünknek  nyugodalmát  találjuk  , 
jiem  érdemli -e'  a*  meg,  hogy  6  róla  megem- 
lékezzünk? —  XJtólIyára  nagyobb  réfee  a'Rerefz- 
tyéneknt-k  tudailan,  és  a'  mélly  gondolatokra  's 
lelki  dolgok  körüWaló  helyes  elmélkedésekre  al- 
kalmatlan ,  ^  sdt  fokfzor  e*  világi  foglalatofság 
tehetétlenné-is  tefzi  6ket  arra.  Külömbenn-is  mi 
nem  tsak  lélekből ,  hanem  testböl-is  állunk ,  és 
a'  tefti  Tárgyak  által  esett  benyomások  fontos 
fabbak,  mint  a' Minknek  tilzta,  vagy  tsupa  gon- 
dolati, ílly'  terméfzetünkhöz  alkalmaztatott^  és 
azon  kedves  és  fontos  Tárgyaknak ,  ipellyek  a* 
Léleknek  boldogságát  illetik^i  előadására  alknl- 
maztatott  tzerembnia  lévénn  az  Úr'  Vatsorájja , 
nem  tarthatja  azt  valósággal  fenki  oUyV  képte- 
lenségnek 9*  mellyel-való  *élés  ő  hozzá  illetlen 
volna.  ; 

A'  mi  pedig  az  Úr'  Vatsorájjával-való  élés- 
nek fzámát  illeti  ,  annyiszor  kell  azzal  élni,  a* 
n\ennyirzer  tsak  lehet:  mert  a*  KriítUs  azt  akar«» 
)a,  hogy  azt  tselekedjük  az  Ő  rmlékezetére.  — 
Ki'  ne  emlékezne  pedig  örömmel  mindannyi* 
fzor  a'  me nnyifzer  tsak  lehet  ezen '  6  Jóltévőj- 
)ére?  *^  Hafzna-is  van  abbanm  az  Embernek, 
ha  azzal  gyakrann  él  ^  mert  az  a^  megjobbulás^ 
é%  kegyeiség*  leghathatórsahb  efzköze  ;  a'  Kch 
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gye&ég\  efzközeivel  pedig  mennél  többfzör  le- 
het, éloühk  kell.  Az  elsö  Kerefztyenék  agyán 
minden  nap' ;  é%  b,"-  későbbi  Kereíztyének  igea 
gyakrann  éltek  azzal  ,  és  meg«i$  teitzect  ennek 
hafzna  azokonn.  Maga  a'  Jéias  nem  határozta- 
meg  mikon,  és  hányfzor  rzplgáltafson^ki  az  Úr 
Vatsoráija:  a'mit  hát  itt  az  Ekklé^sia  meghatá* 
roz ,  a'hoz  kell  az  Embernek  magát  fzabni.  — 
Abból  nem  kell  okoskodni ,  hogy  elég  ha  eggy- 
fzer  megXerefztelkedunk  :*  tehát  elég  az*  is  ha 
eggyfzer  élűnk  az  Úr*  Vatsorájjávál.  Mert  a' 
Kerefztség  az  Ekklé'siába  beavató  Ceremónia: 
de  az  Úr' Vatsorájja  az  Erköltsisée*  előmozdittó 
efzköze^  és  ezt  a'  Kríftns  többlzör'is  kívánja 
gyakoroltatni  mint  az  6  emlékezetét  megdj)íttó 
dolgot  4  *s  a*  mellyröl  világofsann  mondja  Pál 
Apoftol ,  hogy  az  azzal  -  való  élés  által  an  Uf 
halálát  hírdejsü^  míglen  eljövendő 

CXLVUL    §. 

Eggyfzerre  fókáknak  kell    az   Úr'  Vatsorájjá^ 
val  élni  ^ 

Hogy  az  Úr'  Jéfusnak  az  Úr'  Vatsorájja* 
fzerzésébenn-vaió  tzélja  annál  tökélletefsebbenn 
eiérettefsen  mindég  jobb  az  azzal-való  élésnek 
•köz önségefsenn  és  Tokáknak  Társaságábann  men* 
ni-véghez.  Mert  a'  mell^  S^ent  írásbeli  helyek- 
benn  tsak  fzó  van  az  Űr'  Vatsorájjáról  ,  mind 
azokból  a'  tettzik-ki,  hogy  az  Úr'  Vatsorájjávál 
közönségefsenn  a'  Gyülekezet'  tagjai  eggyütt  él- 
tek (ű).  A'  Kríftus  midónu  az  ö  Tanítványi 
eeg3rdtt  voltak^  akkor  fzerzette  azt.  Az  els6  Ek- 
kié'siábann  ha    üld<>ztettek- is  a*  Kerefztyének^ 

de 
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de  tsak  eggyfivé  gyflltek  az  Úr'  Vatsorá))ávar* 
való  élésre.  Bizonyos  dolog-is  az  ^  hogy  fok- 
kal nagyobb  buzgósággal  és  áhitatofsággal  tölte- 
tik-bé  az  Ember ,  ha  ezt  közönséges  helyenii 
víízi-végbe.  így  másnak-is  példa  adatik  a*  Val- 
lásbeli  érzésekbenn-való  foglalatofságra*  Ktilöm- 
benn-is  az  Úr*  Vatsorájja  eggy  Vallásbeli  fzent 
Vendégség ;  a*. Vendégség  pedig  vendégeket  tefz« 
fel ,  vagy  olly'  Embereknek  öregét  ,  a'  kik  a- 
zon  fzení  vendegségbenn  eggyfzer'smind  vefz* 
jiek  réfzt.  AVagy  megfelel  •  e^  másképpenn  az 
Ür'  Vatsorájja  a   maga'  Nevének ;  mert  ezt  u- 

fydn  Commanionak  tsak  akkor  lehet  nevezni, 
la  ebbenn  egg^^ízeí^^smind  fokann  reTzesdlnek. 
FélŐ-is,  hogy  az  ür'  Vatsorájjával-való  magános 
élése  vagy  eggy  fzemélynek^  ^^gy  eggy  Ekklé- 
'síábann  lakó  Ori''Familiának  tsak  kevélységből 
vagy  nagyravágyásból  esik  -  meg ,  alatsonyság- 
oak^állítvánn  ezek  magokhoz  lenni  az  Ö  náloa- 
nál ,  kifbebbekkel  eggytltt  járulni  azon  Úr'  Afii- 
tálához  9  a'  ki  el6tt  mindnyájann  eggyformák 
vagyunk.  Ez ,  ha  így  nem  találl-is  lenni ,  leg- 
alább alkalmatofságot  vefz  más  abból  arra,  hogy 
így  Ítéljen  9  —  a'   botránkoztatást  pedig  kerülői 

CXLIX.    %. 

Hogy  hu  az  Úr  Afstaláhó^  járulni  ?  —  Mél^ 
tő  és  méltatlan  élés  az  Úr'  Vatsor  áj  jávai. 

K  ki  az  ür'  Afztalához  járul,  annak  kötő. 
lefségei  rtividedenn  ezek  :  Szorofsanö  vi'sgálj»- 
meg  magát  minekelotíe  oda  járulna ,  az  6  Lcl» 
Kének  állapotja,  ^s  megjobbulása  fetóL  —  Értse 
az  Úr  Vatsorájjának  terméfzetét  ,  tartsa  fztjta- 
telén  maga  élött  ati  a'  tzéit  ^  mellyre^  az  Ur^ 

Va** 
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Vatsorájja  fzcrcztctett.  —  Vegye  gondolára  a- 
2onVatsorával-való' élésnek  hafi&nait.  A*  Jéfas 
eránt-való  tifztelet  ,  az  6  parantsolati  álial^való 
kötelertetét ,  azoknak  5römmel-való  tellyesítté- 
fe,  az  lílennek  a'  bflnös  emberi  Nemzet  eránt 
tett  intézetei  légyenek  az  Ö  akkori  elmélkedé- 
sének Tárgyai.  Az  Úr*  Vatforájja'  vétele  köz- 
benn  kivált  minden  íigyelmeterségünket  azon  jf- 
gyekre,  és  az  azok  által  jegyeztetett  dolgokra 
fordíttsak  mellyekkel  ott  élttnk.  Forgafsuk  el- 
ménkbenn  az  Iften'  igéreleit,  a'  Kerefztyén  Valv 
lás'  biztatásait  's  vigafztatásait.  JVfegtett  bűne- 
inket bánjnk-meg ,  és  határozzuk-meg  magánkat 
a;  Kriftas'  követéséré  és  a'  Szent  életre.  —  Az 
Úr'  Vatsoráíja'  vétele  utánn-tii  ne  feleitkezzflnk- 
«l  arról ,  a'  mire  határoztak  magánkat  az  Úr* 
Afztalánál ,  hanem  a*  mit  ott  magunkbann  és  a* 
Gyülekezet  eldtt  fogadtunk ,  azt  igyekeztük  tel- 
lyesitteni.  — ^*  Hogy  pedig  magunkat  ezen  alkal- 
matofsággal  ekképpenn  kell  vifelni,  kívánja  ezt 
maga  ezen  dolognak  .fontofsága,  mivel  az  W 
Vatsorájja  a*  Kríftasnak  hagyománnyá,  az  lílen* 
hozzánk-való  kegyelmének  ábrázolása,  és  az  er- 
költsi  megjo^bálásnak  efzköze,.  —  Külömbeno- 
is  hogy  az  Úr*  Vatsorájja  hafználjon  valakinek 
magától  az  Embertől  fílgg:  hahát  olly'  elöterjerz- 
tések  ,  megfogások  ,  érzések  és  meghatározások 
nem  Icfznek  bennünk  ,  millyenek^el  ott  meg 
kellene  jelennünk,  ágy  nekünk  az  Úr*  Vatsoráj- 
ja nem-is  hafználl ,  mert  itt  minden  az  akkori 
Gondolatoktól,  elmélkedésektől  érzésektől,  ma- 

Sa*  meghatározástól  fbgg.  Innen  Szent  Pál  Apo- 
ol  meg-  is  parantsolta ,  hogy  ,  prohálja-meg  e- 
Ubh  minden  Ember  magát ,  is  úgy  egyék  ahból 
a«  az,  fzoros  meg -vizsgálás  alá  vefsüK  magun- 
kat, ha  t.  i.  értjük-e*  az  Úr*  Vatsörájíának  tzél- 
ját^  ha  oUy*  indulattal  vagyunk-e^  millyenekkel 

illik 
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illik  a'  Jéfufthoz  é%  minden  6  parantsolatilioe  vi^ 
rehetnünk ,  és  clhiíTzak-e*  az  líten'  fzavára,  hogy 
a'  Kríftus' halála  mioékttnk  haTzoáll,  és  neki  tet* 
tztxx  azon  halálnál  fogva  bennünket  boldogok- 
ká tenni.  Sót  fenyegeti-ís  Pál  Apoftol  az  azi^al 
méltatlanul  élőket  ^  ipivel  úgymond  ítéletet  €• 
J%ik  és  ijzik  a%  oliy  ember^agának^  hogy  meg  nem 
hetsüli  a%  Úrnak  tefiét^  Méltatlanul  él  az ,  az 
Úr*  Vatsorájjával  ,  a'  ki  femmi  tiiztelettel  nem 
vifeltetik  azok  eránt  ,  mellyek  akkor  mennek- 
végbe^  tsak  fzinmutatásbói  ,  tséltsapságból,  fzo- 
kasból  ,  maga*  molatásáboU  idÖtöltéibÖK  babo- 
naságból  ,  megjobbulás'  (él  nem  tételéből^  tsak 
evés^"  ivás'  kedvéből  mint  a"  KortnUmsaik  y  eggy 
fzóval  azon  nagy  jótéteményekhez^  mellyekbrnQ 
a'  Szent  Vatsorával  -  való  .  élés  által  réfzeltet- 
iiek  9  és  a*  Kriftus"  rendeléséhez  nem  illendő  mó- 
donn  járulnak  az  Úr'  Afztaláho^.  Ezekről  azt 
mondja  Pál  Apoítol  hogy ,  ítéletet  ejznek  és  if%» 
nak  az  az  «  nem  hogy ,  az  ő  halálánál  fogva 
m^lly  ott  ábrázoltatik  ,  bönök'  botsánatja  felől* 
v^ló  megbízta tásokat  vennék ,  sőt  .^megbüntettet- 
nek ,  mert^iwe^  nem  hetsüHk  xi%  Úrnak  Testét ^ 
az  az ,  az  Úr'  Vatsorájját  ti ak  oUy  vendégségnek 
nézték,  mint  más  vendégséget  ^  mellyel  tsak  a' 
ha&at  kell  tl^lteni  ;  eggyuóval  femmi  tifztelet- 
tel  nem  vifeltetnek  az  Úr'  Vatsorájjábann-való 
ktthö  jelek ,  és  annak  Szerzöjje  eránt. 

CL.    §. 

Hafznai  a%  Úri  Szent  Vatsorának. 

hz  Úri  Szent  Vatsorával-vaíó  élésnek  hafz- 
nai ezek : 

1.)  A'  Kerefztyén  Vallás  olly'  könnyenn  és 
olly'  hamar  el  nem  terjedhetett-vólna  ^  Haneniha 

a* 
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a' Rriftas  az  Úr' Vatsorájiát .  rendelte- volna.  — 
Mert  az  elsd  Kererztyének  könyvekből  a'  ma- 
gok' Vájilásbcli  esméreteket  nem  vehették  ^  mi- 
vel áz  Ú))  Teftamentomi  Köny>^ek  ^  mimhogy 
akkor  még  a^  Könyvnyomt;afa$  feltalálva  nem 
vóit  ,  késönn  terjedhettek  -  el  a*'  Kerefztyének 
között «  és  a*  kik  bírtak-is  azokkal ,  azoktól  ők 
az  üldözök  által  megfofztattak^  vagy  hogy  meg 
ne  fofztattafsanak  azoktól  (züntélen  rejtegették 
azokat.  Ezen  állapotjébano  nem  fokát  tett-e'  a* 
KereGetyén  Vallás*  terjedésére ,  sÖt  megfundálá^ 
sara  az  Urí  Csent  Vatsora^  melly  által  emlékez* 
tettek  a*  Kerefztyének  a'  Kriítusra  mint  ezen 
Vallás*  fundállójjára  ,  az  5  életére  tselekedctei* 
•  re  y  halálára  Tudományának  foglalatjára^  —  mel- 
Iveknek  elméjekbe  *  való  juttatásánál  fogva  a' 
Rerelztyén  Vallás  feledékenységbe  nem  mehe- 
tett ?  —  Még  ma-is  nagy  befolyása  van  ennek , 
mint  tudjuk^  a'  mi  hitfinV  megerösíttésére ,  a* 
Kerefztyén  Vallás*  fontofsabb  igazsági*  megvllá-^ 
gosíttására,  és  könnyebbenn-való  felfoghatására. 

2.)  Az  Iften  és  Felebarátunk  eránt-való  kö- 
telefsegeink*  teUycfíttésére  hathatófsann  ferkea- 
tetOnk  az  Úri  Szent  Vat$orával*való  élés  által. 
Mert  a*  Vallásbeli  eleven  eiőterjerztések  az  I- 
ftennek  és  a*  Jéfusnak  erántunk*>való  Szereteté- 
nek 9  Tadománryának ,  tselekedetének  ,  fzeave- 
désének^  *s  példájjának  meggondolása  felelevenít- 
tik  bennttnk^  és  megerösíttik  a'  mi  kötelefsé- 
geink*  tellyesíttésére^való  fzíves  igyekezetet* 

3.)  Bűneink"  megbotsáttatása  felÖUvaló  re- 
ménységünk«  és  bizodalmunk  ez  által  erösíttc- 
tik-meg:  miert  m  Úr'  Vatsorájja  arról -való  Zá- 
log  minteggy,  mellyet  a*  Kríflus  hagyott  rá- 
lunk ,  hogy  az  Iftr  nnek  tettzett  a*  Kriítos*  halá« 
Iáért  a'  mi  btlneink\bfhitetését  elengedúi»  ha't.  u 

mi 
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mi  azt  eihirzfzttk   hz  itxtvC  fzavára  hogy  Ö  ázt 
így  akarja^  ét  az  d  parantsolati  fzerént  él(ink» 

4.)  A'  mi  örök  élet  fclól-való  rcméaységünk 
az  által  erősíttetik  -  xheg ;  mert  az  Úr*  Vatsorá)já« 
val  val6  éles  által  emlékeztetünk  a'  JeTasra^  a'  ki 
nem  tsak  akar)av  haoem  .hatalma-is  van  az  övéit 
az  éJet  utáon  boldogságra  juttatni* 

^VIL   RÉSZ. 

A  z    £  k  k  I  é  '  s  i  á  r  ó;  1. 

CLL    §• 

A%  EkkW^sUtról  •  válő  megfogás* 

Minek  utánna  eggyenneggyenn  minden  Ke* 
rerztyéoek'  boldogságáról  fzóliottunk:  már'iDoli 
ezeknek  Társaságáról  ,  roelly  £kklé'síának  ne- 
veztetik kell  értekeznünk.  Ez  a'  fzó,  Ekklé'sia^ 
jelent  Kíhivattattaknak  féregét  ,  melly  j6  ezen 
ízótól  txxotXnvy  kihívni  y  mivel  a'  Kereíztyének  a* 
KriÜQs'  Tudománnyá'  követésére  a'  Pogányok, 
és;  Sidók  köztU  hívattattak-kí.  A'bonnan  ez  a' 
fzó,  Ekklésia^  az  Ú))  Teftamentom^ann  kiválti 
képpenn  terzí  a'  Kriftus'  Tudománnyát  ,  —  az 
azt  hívőknek  vagy  vallóknak  egeTz  féregét  (a)^ 
éis  ennek  felette  tefzi  azt  a'  Gyülekezetet  ^  vagy 
Kerefztyén  Társaságot  y  melly  valamclly  bizo* 
nyes  helycnn  telepedett-meg  (b).  A'  Kri  dúsnak 
€z«n  £kk(é'siái)a  nem  tulaklonképpenn-való  kife- 
jezélsel  :  Krijtus'  Testének  ,  Jegyesének  Menyas* 
J%orrynak  ^  Mennyeknek  Orfzágának ,  Ijlen'  Há'^ 

■  II       I  ■      '^'         ■  III  H  I  I  I   I         I      I  '      ■       '.  "'  ' 

(V  Uát,  1$:  1^    rO  T/cI.  14;  S3>  ^<<  %, 
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a'  Rriftas  az  Úr'  Vatsorá|)át .  rend. 
Mert   az  elsd  Kerefztyének  köivp^^  - 
gok'  Vá^á>bclt  esméreteket  ne#  ^  ^ 
vei  ta  Újj  Teftamentomi  Köb^  %\%' 
akkor  még    a'  YJbrvyvnyamXÁJ^,  «%  ^ 
Yólt  ,  ke'sftnn  terjedhettek/»  f'^  f  ^% 
között ,  és  a'  fcik  bírtak^  É  ^  ^  ^  ^  ^ 
az  öldözÖk  által  megfof-áf 't?^-^^"^ 
ne   fofztattafsanak  af (  ^    ö-  ^  -  •"  ^  c*  ^  « 

azokat.    Ezen   állapo' 
KereCetyén  Vallás'  r 
tára  az  Uri  (zent  ^' 


tettek  a'  Kererzf 
Vallás*  fiindálfóf'^ 
'  re ,  halálára  T 
lyeknek  eliB' 
Kererztyén  . ' 
tett?  —  V 
mint  ta4r 
Kerefztyf 
gosíttáf/ ' 

telefr 
tetP 


\ll^ 


.^ 


^ 


^  VaUáft 
^  «.i)n.     Ama/ona  • 
>.ya   által  ígasánn 
.  negyesEmbereknek  tái 
^miek    tsak  a*  tnindcntá 
á^  VtW  jósánál  tökélletefsenn  , 
^tja.    Ebbenn  jó,  roízfc  Emberi 
.  tsak  )ók.     Ennek   Tagja-e'  valaki 


j^  ^hctni-meg,  ha  Jiífzi-e'a^Kerefe 
,|,  ^í,  ha  él-e'  a  SákramentonM>kkal,  ha 
^^nn^ii  lart-e'  a*  Kerefriyénekkcl  2  ama 
jait  pedig  ^aelLenn  kívül  abb6t ,  na  vaJal 
kegyes  Ember.  Innen  ezeknek  Tán 
veztetik  MennyeknekJOrfzágának-is  , 
tek'  Eggy«fségének.  A*  látható  Ekklé\ 
lehetnek  kalórabözd  értelmek,  é%  fzak:i 
a'  láthatatlanbann  pedig  e*  nem  lehet , 
Erköltsi  Jóság  tsak  e£;gy  forma.  EbbÖl  .. 
meg  ezen  Scatentiát :   Eoctra  Ecclesium. 
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^»  EkkUsiárőt 


ép- 


ar  WikUtlám  Ifv^  nihtí  UveS' 

UajHonk^ppeon  a*  láthatatlaü  £k* 

i,  aiivel  az  ennyit  tefa;  í^nkl 

igértt   boldogságot    el   nem 

\a*   KrUhis    Tudománnyá 

N^er,  vagy   a'  mint  Pál 


^^Ikiafenki  a%  Urat 


W<x<  *' 


"^^-r^^^ 


%^^ 
€^^ 


N^kklé'siá  eloCítA« 

^^nségesrc  (tmí* 

4:i:emkö2önsége(l 

>ob  k«lömbktt10mb« 

xrfyckbenn  a*  van  ,  é< 

úzon   Városoktól  ,-  Fdluk« 

e^   Világ'    rétjeitől,  meU 

xthiyéntk  lakn9k  ^  -^  Vaiam||i0 

^dál    fogva-is  megfifokták  az  £kklé« 

^mástól  hüldmböiteljtil.  —  Közönséges 

^éSy  üt  egcAí  Világotui  elteriedt  KereHi* 

^  Vallást  vallóknak  Társasagát  jelen' U 

^0  ^^^  ^^  Hamis !  am^iir  akkor  niondhatltf^ 
I  ázt  el  magáról,  mikor  abbann  a*  Kridus'  Tudomán* 
fi  nya  tökélletes  tírztasággal  hirdettetik ,  V  kö^et* 
i  tetik.  Erról  pedig  akkor  mondhat)uk  hogy  hs* 
(1  mis ,  ha"  a*  Kriftus'  Tudománnyával  akár  ellene 
i  kezd, taníttatik  «  akár  az  nem'követtetikt  Ti/v 
i   iátalan  Ekklé'sia  az,  melly  a'  Kriftds'  Tudomán* 

!'  iiyába  belekevertf  holmi  idegeq  .Tudományt 
tanítt.  —  Megí^ftícgetteten  ^  mt\\yhennvoi^ 
ul  Tttdocnány  mind  az  Erköítsök  rofzfzak.  «^ 
Mellyik  Ekklé'sia  legyen  pedig  a*  Igaz  vagy 
tifzta  Ekklé^sia ,  azt  nem  az  Ekklé'sU  régiségé* 
bÖl ,  Fényerségébö;  ,  néperségébdl ,  hataliQafsá^ 
gábtSl ,  hanem  az  Évangélíamnak ,  a*  Krifttis*  és 
az  Apoftolok'  előadása  fírcpcnt-váhS  hirdetéséből,^ 
^  Kriílustól  fzerezteteft  Sákranientomoknak  az  d 
<  paraotsolatja^  az  Apoflol<rit*  rzokásarzerént-való  k{« 
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ft^bM^ «  iS's!^/!^^  kertnek  neveztetik  (á).  A'  K  - 
rer^tyén£kklé'sia  kezdődött  leselsöbeon  Jéru'tá^ 
lembenn  Péter  Apoftolnak  PUmiöst  Napi  Pr  di* 
kátziójja  által «  é$  elterjedt  itiiodenfelé  a*  Vilá- 
goHD«  ha  mindjárt  a'  Római  Tsáfzárok  a'  három 
cl$Ö  fzáxadokbann  akadálIyozutták4s  azt. 

CLII.    §. 
Jíz  Ékkli'siának  külömhbkniümhbféíe  Nemeu 

A*  tapafztalás  bizonvÍjL)a,  de  a\  Kriftat^is 
tne^óvendölte  ,  hogy  a  KereTztyének  Társasá- 
ga ]ó  9  és  roízfz  Emberekből  álL  Innen  az  £k- 
klé'sia  doíztatik : 

I.)  Láthatatlanra  vagy-  helsSre  ^  és  látha- 
tpga  vagy  küls^re^  Ezenn  értjük  azoknak  Tár- 
saságát ,  a*  kik  a'  Kerefztyén  VaUást  hirzik  és 
fzájial  vallják  külsóképpenn.  Amazonn  pedig 
a*  Kriftus*  Tudománnyá  által  igazánn  megjob- 
bít tatottKerefzty  én  kegyesEmbereknek  társaságát, 
a'  kik  y  kik  legyenek  tsak  a*  mindentudó  Iften 
ti^dja,  mivel  a' fzív'  jóságát  tökélletersenn  tsak  az 
Uien  tadhatja.  Ebbenn  jó,  rofzfz  Ember  tehet; 
abbann  tsak .  yék.  Ennek  Tagja-e^  valaki  abból 
esmerhetni-meg,  ha  hifz i.e\a^  Kerefztyén  Val« 
lást,  ha  éKe*  a'  Sákramentomkokkal,  ha  külsókép* 
|>enB^Ji  tart-e'  a*  Kerefzty énekkel :  amannak  tai;- 
)ait  pedig  ezelLenn  kívül  abból ,  ha  valaki  igád 
kegyes  Ember.  Innen  ezeknek  Társasága  ne- 
veztetik MennyeknekX)rf%ágának4s  ,  és  Szen- 
tek* Eggy^fségének.  A'  látható  Ekklé'siábana 
lehetnek  kfilórabözd  értelmek  %  és  fzakadások : 
a'  láthatatlanbann  pedig  e*  nem  lehet,  mert  az 
Erköltsi  Jóság  tsak  e;;gy  forma,  EbbÓl  érthetni- 
meg  ezen  Seatentiát :   Extra  Ecciesiam  non  eft 

falus  y 


Ja  ÉkkUsiáröt  iyf- 

fdas^  az  az^  as  'ÉkkUsiánn  kfí>lil  nihu  idve^ 
Hg  s  mellyet  tuta)donképp4;on  a'  láthatatlan  £k« 
klé^iáról  kell  tfrteoi^  Hiivel  92  ennyit  te&;  íbnki 
a^'  Kriftas  által  megigértt  boldogságot  el  nem 
nyerheti  9  hanem  tsak  a*  Kríítus  Tudománnyá 
által  megjobbíttatott  ember  ^  vagy  a^  mim  Pál' 
Apoftöl  Jz6Wy  Szent  élet  nélkül  Jenki  a%  Vrat 
jiem  láthatja. 

2.)  AMátható  vagy  köhd  EkklAiá  eloHeta* 

,  tik  9  Kihítfnéégesre  ^  és  Nemkö%önségesre  (mu 
verfalis  et  particularisj  i  Ezen  Nemkö^önscgcíl 
meg  lehet  iifilömbö2tetni ,  a/on  kttlömbkttlömb^ 
fóle  helyekntfll  fogVa  ^  mellyekbenn  a'  van  ,  ét 
akkor  az  elneveztetik  azon  Városoktól  ,-  Faluk« 
ttil,  Orfzágoktól,  és  e^  Világ"  rétiéitől,  meU 
lyekbenn  a*  Kerefztyének  lakn9k ,  -^  Valanf||^ 
á^  Confe&ioknál  fogva-is  megfzokták  az  £kklé« 
'diák  eggymástól  kaldmböiite()tit»  —  Közönséges 
az  9  melly  at  egéfz  Viiágonn  elteriedt  Kerefz* 
tyén  Vallást  vallóknak  Társasagát  jelenig 

SO  Igaz  és  Hamis:  am>iz  akkor  mondhat )tf^ 
azt  el  magáról,  mikor  abbann  a*  Kriftus'  Tudomán« 
nya  tökélletes  tifztasággal  hirdettetik ,  V  köVet* 
fetik.  Erről  pedig  akkor  mondhatjuk  hogy  hs* 
mis ,  haf  a*  Kriftus'  Tudománny ával  akár  ell<rn« 
Kezd. taníttatik  ,  akár  az  nem'követtetikt  Ti/v 
éátalan  Ekklé'sia  az,  melly  a*  Kriftds*  Tudom'án* 
nyába  belek evertt  holmi  idegen  .Tudományt 
tanítt.  -^  il^fe^v^eícr^erreferr ,  mellybenn'oaáiMl 
a;  Tudomány  mind  az  Erköítsök  roJrzfzak.  «^ 
ISfellyik  Ekklé'sia  legyen  pedig  a*  Igaz  vagy 
tifzta  Ekklé^sta,  azt  nem  az  Ekklé^slá  régiségé* 
böi ,  FényerségébÖi ,  népé&égébdl ,  hatalmarsá- 
gából ,  hanem  az  Évaitgéliamnak ,  a'  Kriíttis'  ét 
az  Apoftolok'  előadása  fírcvcnt-vakS  hirdetéséből^ 
ii  Kriítustól  fzereztetett  Sákramentomoknak  a2  d 

\   parantiolatja^  az  ApoQolfrit'  Tzokáta  fzerént-való  ktV 

Q  q  feoí- 
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feolgáltatásából,  és  utóllyára  abból  tettzik-meg,  ha 
a*  Kriftas*  Tudománnjrának  ereje  fzémbetúnök^p- 
penn  megtettzik  valamellv  Ekklé'sia"  taejai*  er- 
Köitii  }óságánn.  Sőt  fokaon  az  igaz  £kklé*siát 
nem  kötik  ez  vagy  amaz  Vallásbeli  Felekezet- 
hez (Secia)  hanem  azt  mondják  ,  hogy  az  az 
*  egéfz  Vílágono  van »  mivel  a*  Rerefztyen  Val- 
lás* Igazságinak  hivése^  és  megtartása  níntsen 
tsak  eggy  Tartományhoz  vagy  felekezethez  köt- 
tetve ,  és  ennek  Tagjait  tsism  az  lílen  esméri  ^ 
mert  at  ieazság  a'  Léiekbenn  van.  A*  Sxív  ,  és 
á^  tselekeoetre  meghatározó  Maximák,  a'  fzíve- 
ket  vi^sgálló  IRen  elótt  vágynak  tsak  nyilvánn  ; 
mi  Emberek  azokról  egéfz  meKhatározáfsal  nem 
itélhetOnk.  —  Kérdésbe  fzokták  azt-is  tenni ,  ha 
valvoa  a*  tévelygő  Ekklé'siát  iehet-e'  £kklé*siá- 
nak  mondaai  ?  Igen-is  kUlsőképpenn  ^  mert   ma* 

}|a  a'  Kriíhis  a*  Tzántó  földről  mondott  példabe- 
zédbenn  ezt  feltefzi.  Mát.  13:  27.  Pál  ApoSoI 
Í£y  TzoUí^a-meg  az  Ekklé^siát  :  Pál  a%  Ifterí 
£Ud£siáffdnak  Apqfiola  mtUy  Rómábann  ét 
Galat%iábann  van  9  azombann  az  egéfz  Levél 
tsak  nem  azzal  van  tele  ^  ^hogy  fok  veGcedclmes 
tévelygések  vágynak  6  köztök,  hogy  iízonyú 
iftentelenségek  uralkodnak  köztök.  —  Ott  nints 
fiát  a'  Kriaus*  kölső  Ekklé*sUjja,  a^hol  Ötét  nem 
fitfzik  p^  o.  a'  Törökök  nintsenek  a'  Kriftus'  £k. 
Idé^siáJlábAn. 

CLIIL    5. 

Tsumerei  a'  Keref%tyén  EkHli'siánah 

A*  Kerefztyén Ekklésia*  Tzimerci  ezek: 
!•)  ^ggy  a'  Ki  refztyén  Ekklé'sia ,  az  az  , 
az  egéfz  KérefztyénEkklé'^siának  tsak  eggy  Szer- 
tófie  és  Feje  van,  ennek  Tagjainak  tzéljok,  és 

re- 
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reménységek  eggy  ^  és  mint  eegy  teftet  eggy 
Lélek  igazgat:  úgyeúnek  külömbkalömbféte tagw 
)ai  a^  Geeretet  által  eggy  teftek  és  Lelkekv  -^  At 
£hklé'$iai  Atyák  azért  tették  ezt  tzimeréűl  ai 
Ekklé'siának  ^  hogy  fkakadásdk  esvénn  iiiegmu<» 
taísák  ^  hogy  miim  a^  melleit-ís  tsak  E^gy  az  i« 
gaz  Hit,  és  azon  Tok  kalAmbkülömbféleKéppenii 
értd,  's  í  világonn  elofzlott  particularís  £kklé<» 
'siák-is  mind  a^  Kriftus*  látható  £kklé'siá)jábánn 
vágynák  ,  eggy  Kriftnsbann  hiCznek  ,  és  tn\^A^ 
nyájjann  az  az  által  ;fzerzett  jókbanti  kívánnak 
rérzeltetni*  De  azért*ís,  hogy  ezzel  azt  akár^ 
ták  jelenteni,  hogy  a*  'Sidók  és  Pogányok  kö-^ 
zül  megtértt  Keretztyének  nem  formálnak  két 
Ekklé'siát  hanem  tsak  Eggy  Ekklé'siát  tefznek 
xnindnyá)jann  ,  mint  ezt  a*  Jéfus^is  megniondot* 
ta ,  hogy  tsak  edgy  akol  és  eggy  Pájítof  lejf% 

2O  Ss^nti  az  az,  abbann  oll/  Tadóhiány 
taníttatik ,  melly  által  az  Ember  Tzenté  tétetik^ 
Azt  e'  ticm'  tefzi  ^  hogy  az  egéfz  Kerefttyétt 
£kklé'siá'  minden  taj^a  Szent  volna,  mert  en» 
nek  a'  tapafztalás  elientmotTd  h^nem^  hogy  e^ 
zen  Ekklé'siábann  az  Emberek  fokkal  fzenteb^ 
bekké  formáltatnak  mint  a*  'Sidó  's  més  Vallás 
által,  mivel  a*'  Kfiftus  azért  adta  magát  nú  é« 
rettűnk ,  hogy  megváltana  minket  mirui^n  hamis* 
f ágtól ,  és  tifuittana '  magának  kiváitkémenn^ 
Való  Néppé ,  jótselekedetre.  ígyehezfivé  (í). 

«•)  közönséges  (  Catholica  )  az  ai,^  a*  melly 
nem  tsapánn  ez  Vagy  amaz  Tartomány noz,'  vagy 
Néphez  köttetett,  mint  a'  'Sidó  Ekklé'sia,  ha<^ 
nem  minden  Népből  és  Nemzettségbdl  fzedeget* 
tetik.     Azért  tétetett  éz  Hz  Apoftöli  Hit*  forrná- 

Qq2  >* 

•,      («)  Mát.  lí:  «4,  -*=  30,  M:  14.    C»)  MtfZai  19* 

ífÉÍ.   5;  7...        .     ' 
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)^ba^  mivel  Donatas  azt  tartotta,  hogy  tsak  az 
d  Követőiből  áll  az  igaz  fikklé'sia ;  következés- 
k^ppenn  Áfrikánn  kívül  másutt  nints4s/  —  De 
Katholika  Ekklésia  tefz  tifzta^  vagy  igaz  £k- 
Ué*siát-is  ,  úg^  hogy  Katholikát  és  Orthodoxa 
Ekklé'sia  mind  e^gyet  feleütett  régeon.    Az  A« 

Eoáoli  Hit*  formájjábann  tebát  ez  a*  kifejezés : 
[iCzek  Közönséges  Anyarzenteggyházat,.  azt  te« 
ízi:  hiPzem^^  hogy  az  Iftennek  az  egéTz  Vilá- 

{;oBQ  vágynak  ,  és  lefznek  a'  Kerefztyén  Vál- 
ás fzeréDt*való  ttrzcelöí  ,  mivel  az  Ő  tífztelete 
nem  köttetett  már  tsak  a'  *Sidó  Néphez  ,  fe* 
nem  eggy  bizonyos  Idöfzakarzhoz  t.  i.  a'  Mes* 
fiás'  eljöveteléig^  hanehi  mind  Világ*  végezeté* 
igt  és  miadenatt  a'  Kerefztyén  Vallás'  principi- 
omi  fzerént  tifzteltetik  az  liten.  ■ 

4.)  örökké  tárté  ^  mert  valamint  a*  Kriftas* 
^  Tudománnyá  az  6  terméfzete  fzerént  Világ*  vé- 
gezetéxs;  fennáll :  ágy  az  azt  vallóknak  Társa- 
sága4s  Világ*  végéig  tartó.  Innen  a^Kriftns  még- 
is Ígérte )  hogy  veeink  lejz  mind  Világ'  végeze- 
téig^ (a.) —  hogy  ö  uralkodiky  míg  nem  minden 
elUnségi  lábai  alá  vettetnek.  (Jt>.)Űe  maga  az  O- 
kofság-is  kezes  errÖl,  .mellyel  míg  az  emberek 
bírnak^  a*  Kerefztyén  Vallásnak ^s £kklé*siának 
letöröketni  nem  lehet. 

GLm  S- 
Feje  o*  EkkU'siának  a' Krijba. 

Az  EkkléViának  Feje  a'  Kriftnt^  mert  Ö- 

tet  tette  a%  jítya  mindeneknek  fektte  a%  Aftya-^ 

fnenteegyhámak    Fejévé.     Ezennkívfll    azzal  » 

hogy  mindnyájjann  az   Ö  Nevére  kerefztelke^ 

dflnk-meg,  megmutatják,  hogy  tsak  6tet  tart- 

.^    ; jttk 

{fij  Jén.  10:  x6«  tx:  S9,  lg:  35.    Q)  Tit.  ái  i4* 
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jak  Fe)flaknek  és  Uráliknak,,  r^  Áréit  nevez^ 
tetik  pedig  Ö  Ekklé  sia'  Fejének  vagy  Urának 
mivel  mjnt  e*  Világ'  Iga^gatójjának  az  Ő  £k- 
klé'siáj)^  tagjainak  állapotja-íá  kezébenn  lévénn^ 
azt  ügy  igazgatja^  mint  azt  az  egéfziiek  fava,  é» 
eggyenként  Kinekkinek  boldogsága  kívánja*  ^ 
ennél  fogva  az  Ö  Tndománi^át  hirdetteti  ^  aH 
megtartja^  a'  Híveknek  az  6  éltensé«kenn-va« 
ló  győzedelmet  ád  y  és^  okét  feltámautváhá  ö- 
rök  boldogsággal  ^dándékozza  *  megi  -r  Tett^e"^ 
pedig  a*  Jésns  valakit  látható  Fejévé  az  Ekklé^ 
fiának  y  arról  elég  bdvmin  tánítt  a*  Helvétzíal 
Vallástétel;  és  aVr^gt  i<tóU>enn  eJBeo  matéríá-^ 
tói  iegt^bet  írták  a^  níl  Mi^ai|8iiik*is. 

^eUeiüréft^hh  hStelefsigeik  és  Msai%:£  Kcrcf»' 

tjén  Ekkletia'  Tagj^nuK 

-     •  wí  »    -^    ■  .   '      *    . 

Valamint  a'^  Polgári  .Társaság\-iígy  az  Ek- 
klé'sfá^  T^g)ainak4r  vágynak  blzonrjiios  Köteles* 
ségeík^  és  Jufsatík^    Nevwetefsébbek  e^ek:  .  "^ 

1,)  AkármeUyik  Efckl^«ia*  Tagnak  tafr 
arra  jicírsa;  sót  köteleztetik  -  is  aera;^  fao^y  ^éÍ 
a*  Tudoniányt^  meÜyet  az  a'  Társaság  Wz^ 
melljmek  Ö  tagja,  Ö  maga*is  magóra  nézve ^ 
Tzorofsann  megvi^sgállja ,  ha  igaz-e  vagy  nenu 
Ezt  kívánja  a'  Lelkiesméretbeli  Szabadsága  at 
Embernek  ^  mellyel  minden  Okos  Ember  bír, 
és  a*  mellyet  el  fe"  lehlet  fenkitól  venni.  — *  £« 
^énnkívfllv  minden  ember,  az  Ó  maga'  Hite ,  ét 
Vallásából  Tzármazolt  tselekedeténéf  fogva  itél- 
tetlk-m^g,  mert  á'mint  Szent  Pál  ÁpoJtol  TzóH, 
mindenikOnk  maga  ád  fnámot  magáról  a%  i- 
ftermek  Rám.  14:  i2.  Szükség  tehát  vi'sgál- 
lés  alá  vetni  azt  a*  Vallást ,  mdlyet  kftvetünk 
iia  igaz-e%  vagy  nem  ?  Kalftmbenn*is  kötelesi> 


á" 
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tégüaké  tedri  ézt  a'  Szent  írás  ,  intvénn  ben- 
nünket hogy ,  ne  hidjünk  minden  liUhtek  i  Járu 
4:1.  Pál  Apoftöl  pedig  a'  Halgatóitói  a^t  kí^ 
yáoiar  Itéffétek<neg  úgymond  a*  mit  moadok  i 
Kór.  JO:  15«  é»  a*  Thertalónik^b,eltekbenn  pél<* 
dát-Í9'  találunk  eire ,  a'  kik  sa  Q  Teftamento- 
mi  írásokból  tndako^ák,  ha  ügy  volnának. «' 
azok  ni«llyeket'  Pál  prédikált.  TseL  iS'.  n. 

2.)  A!  más  Ekklé'sia*  vallásbeli  Tndoraánnyát- 
li  fzttks^g-vi'sgálni,  de  ezt4a  tsak  magnnkra  néz- 
v«,hogy  hi  az  igatz  azt  v(fgyak<be,. vágy  ha  a* 
Sem  igaa«  a*  tnagnnkébamváUandóbbana  nae^gma-* 
radinnk;,  tsakJiogy  a^inis' hkébean  ne  pilzkál- 
)ank  ,  és  ■  aaRfHifenkitiréhné:  tflditez9ikk^  fe*  o« 
motskoljank,  hogy  azt^nem  hifzi,  a*  mit  mi. 
Ha  az  Iften  eltöri  a^  nem 'eggyfbrmánn  hivd- 
k,et :  mié^t  nem  tÚmék-eL  aziwat  az  emberek  ? 
Hogy'  kárhoíí^ak  a*  'Sjdókat,  és  Pogányoka^ 
iiogjr  a'  Ke're'fztydneket  üldozte'k :  Valyon  illő 
vóAna-^e' •••.•K6rerct)r^rinfek>'  &«reízj^^nt  azért, 
hogy  vWl'^  vmindeabenn  eggyét  nem  ért,  iUdöz- 
ni.  r  Maga  !a\  Jésvs  .-megp'ar^otsolta , .  hogy  az 
Aratás', Napfáíg  %'  Konkolyt  a'  búza  közt  meg* 
lieH  hagyni  JMát.  1.8:  .30.  Att  n^4$  vácjnk , 
hogy  a'  VatiásbeÜ  dolgoiirólrvalq  Érteíembenn 
az  egeTz  £mberi.  Nemzet  .közt  tökélletes  £gy> 
gyefség  legyen.  Az  elsÖKereíztyén  Ekklé'sia 
tsak  keves  fzeméllyekbdl  állott,  *s  me'g>ishány 
ízakadások  voltak  köaáök?  Meg-is  mondu  Pál 
Apoftol ,  hogy  fzühég.  Unni  Jkakadátoknak  , 
hogy  a  kik  duhátatoioksá^oh  megesmertef^tnek 
iKór.  II:  1^.  Mát.  l%i  f.  Mát.  i^  15,  24: 
Sd.  A'  Tudós  ember'  vallásbeli  előt^rjeíztései 
mindée  jobbak  lefznek ,  mint  a'  Tudatlané;  &• 
rökké  lefznek  pedig  tudósok  és  tudatlanok ;  és 
i^y  caeknek  Vaílósbeli  elöterierztéseik^s  6rök* 


Jx,  EkkU'siáről  Í65 

Tié  fognak  külömböznL  —  Szercfsük  a*  Tévcly. 
göt  ^  de  íi'  Tévelyeést  ne  fz&rcfsük.  —     ,       , 

3.)  Szabadságábann  áll  minden  embernek 
9l  maga*  Vallását  megváltoztatni ,  az  az  ^  más 
Ekklé'siába  menni-által  a'  magáéból  ^  s5t  köte- 
léfsége-is  ez ,  ha  tudniillik  meg  van  arról  gyd- 
i^ettetve,  hogy  az  az  Ekklé^sía,  a*  mellynek  6 
tagja,  nem  igaz  Tudományt  tart^  mert  a'  Leí- 
%iesméret*  meggyözettetése  ellen  hinni,  é%  tse* 
lekedni  vétek ,  mint  Szent  Pál  Apoílol  mondja : 
-/f  mi  meggyézetteté^biSl  nints  hun  az.  De  how 
Zűrzavarok  ne  efsenek  Az  Ekklé'síábann  az  U- 
ralkodóV  rendeléséhez  kell  az  embernek  ma- 
gát ezen  réfzbenn  alkalmaztatni.  Ha  pedig  va- 
laki Hivatár  ,  Hafzon*,  vagy  mis  Világi  bol- 
dogság* megnyerése* ,  's  büntetés*  elkertilése* 
reménylésénél  fogva  indíttatik  Vallása*  megvál- 
toztatására, mellyet  pedig  igáznak  tart,  ez  a* 
legutálatofsabb  tselekedet,  és  az  illyen  ember 
méltó  a^  közönséges  megvetésre :  mivel  Vallás 
nélkfll-valo  ember,  mert  neki  mind  eggjr  a*  Vat 
lás  c,  és  tsak  az  a*  ]ó ,  mellybenn  Világi  hafzoii 
▼an ,  *s  mihelyt  a*  nints ,  mindjárt  Vallása  flnts. 

4»)  Jufsa  van  az  Ekklé'siának  a*  jobb  rend* 
iírt,  tsendefség*  fenntartásáért,  az  Ekkle'sia*  tag- 
jai közül  az  alkalmatofsabbakat  maga'  Igazga? 
tóinak,  *s  Gondviselőinek  kiválafztani ,  és  €• 
lÖláUíttani. 

iO  Köteles  az  Ekklé*sia  a'  Statusnak  megr 
mutatni,  hogy  ö  mit  hifz,  és  mi  által  külöm- 
bözteti-meg  magát  más  Ekklé'siáktól,  valamint 
van  arra-is  jufsa,  hozy  azoknak  a'  kik  az  6  Tár- 
faságába  állottak,  eleikbe  írja  azokat  a*  feltété^ 
leket,  mellycknél  fogva  valaki  azon  Társaság* 
tagja  lehet.  *É^  így  Köteles  Symbolikus  Köny- 
vedet írni,  és  arra  magát  kötelezni.  Innen  kö* 
vctfcezUpL  y  hogy  míg  valaki  ez  vagy  amaz  Vai» 

Q  q  4  ^  lá&- 
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lásbeK  Társaságaim  van ,  köteles  annak  Synv 
bolykas  Könyvei  íierént  vallani  a*  KereCctyén 
Vallást.  £^t  kívánja  a'  Társaság'  terméikete , 
mellyn^k  Törvénnyci  mind  addig  kötelezik  a' 
polgárt  y  míg  ez  vagy  amaz  Társaság*  tas^a. 
Ezen  kötelelséggel  a'  JLelkiesméretenn  erduak 
nem  tétetik,  íem  az  Igazság'  nyomozása  meg 
nem  akadállvóztatik ;  mert  uabadsága  van  ki<* 
nekkinek  oda  hagyni  azt  a'  Társaságot ,  melly- 
nek  Todománnyát  hibáfsabbnak  látja.  De  az  * 
is  következik  a*  fcUyebb  megmond[attakból  ^ 
hogy  eggy  akármeUy  Szemellynek-is  a'  közön* 
ségtöl  bevett  Symbolykus  Könyvekenn  változ* 
tatást  tenni  nem  fzabad ;  hanem  az  egéfz  kö« 
zöns<ígnek  kötelefsege  bzí  gyakrann  arra* való 
Tudósokkal  vagy  ZsinatokJkal  megnézetni «  és 
ha  abbann  hiba  találna  lenni,  a'  közönség'  meg* 
^egyezésével  tenni  változtatást  azonn. 

CLVI.  S. 

Kikeleffégé  4»  WődÁVidnak  teJki^Tanktákot 

áUittam-elS^  a'  kik  m  üralkodő  FtU^twk^  > 

hatalomnak  alatta  vágynak^ 

Köteles  az  Ekklé'sia  bizonyos  arra^való  Sze- 
xnéllyeli  által  az  Évangyéliomot  a'  maga*  Tag- 
jai közt  hirdettetni ,  és  a*  Sákramentomokat  ki-, 
fai^olgáltattatni:  és  így  a*  Papi  Rendet  a*  maga' 
)(ebelébenn  fenntartani ,  esellynek  eredetéről , 
prfikségefségéröl  ,  haíznos  és  tifzteletre  ^méltó 
voltáról ,  eggyenként  pedig  minden  Paphanii 
megkívánható  dolgokról,  annak  hivattatásiróU 
Fcluenteltctéséról,  hiyatalbeü  kötelefeégeiról 
lehet  a^  Izükségersebbeket  látni  az  általam  kí^ 
9;iott   Homiléiikdhann^  és  a*    Papi   Tírztbenn 

Mint- 
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Minthogy  pedig  a'  Kerefztyén  £)^klé*sia 
nem  Státust  Státusbann  formáló  Társaság,  ha^ 
nem  jslz  ö  kttlsö  állapptjára  né^ve  az  Ur^odó* 
xiak  van  alávettetve ;  tehát  ennek  minden  Papjai* 
is  Qgyan  annak  vágynak  alávettetve ,  és  ezt 
liívánja:  / 

1.)  A' Keresztyén  Vallás  terméCeete^  meÜy^ 
nek  eggyátallyábann  ellene  volna  itt  valami  kü- 
lönös VUági  Orízágot  formálni;  mivel  a*  Kri^ 
Jbif"  OrfsUtga  nem  e'  Világból -valő  Ján.  Mz  36, 
37V  És  olly' Tadomány-is  a' Kriftus' Tudomán- 
nyá ,  melly  akármelly  Igazgatás'  formájiával 
íoha  nem  ellenkezhetik;  azért  hát  kttlsökép- 
penn  magát  az  Ekkjié'sia  a'  Polgári  rendelések 
4dól  foha  ki  nem  húzhatja* 

»0  Magara*  Kerefztyén  Vallás*  Szerzójjc^ 
az  Apoftolok,  valamint  a*  késdbbi  Tanítlók-is^ 
a'  'Sidó,  és  anndkutánna  a*  Pogány  Uralkodók- 
tól fbggöttek.  'Konílántinus  Tsáfzár ,  és  az  & 
Succersori  fzép  privilefi'ioniokkal  ajándékozták 
ugyan  meg  a  rapi  rendet:  de  a'  Polgári  Ural<^ 
kodóktól-való  fUggés  alól  foha  Őket  f^l  nem  fza- 
badították  ^  a'mint  ez  a'  Tsáfzároktól  megbdn^ 
tettetett  fok  fóbb  \  kifsebb  Pttspököfc*  hiSóríá- 
iából  világos. 

30  A^  Polgári  Tifztviselók  eránt-való  in* 
téseik  az  Aponoloknak  közönségesek;  és  így. 
sC   Vallás'  Taníttói  finisének  az  alól  kivéve « 
Rom.  13:  1,  —  ?* 

4*')  Minthoor  a*  Státus  oltalmazza^  és  táp^ 
lálja  a'  Vallás'  Taníttóit-i& ,  és  mind  azon  Jiis« 
fokkal  's  fzabadsággal  élni  engedi ,  mellyekkel 
á*  több  Polgárok  élnek:  tehát  6  tŐJe-is  éppenn 
azt  a*  fíiggést  kívánhatja ,  mellyet  a*  több  VoU 
gároktóL  SÖt  a'  Polgári  Uralkodótól  és  Státus^ 
tói  ftigg*  ha  a'  Papi  rendet  bizonyos  Polgári 
tereh  alól  felCs^badítvánn  valami  privilegicmok^ 
Qcjí  kai 
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kai  a)ándékozza*meg.  És  így,  mivel  ez  sl  Rend 
a  Privilegiomát  az  Uralkodótól,  és  Státuftól  ve- 
fzi ;  annál  fogva  meg-is  esmérheti  az  Ő  attól  - 
való  Polgári  függését.  ~  Eg«rfzóval.  elébb 
Polgár  vakki  mint  Pap,  és  a'  Pappá-vaíó  letel 
által  nem  fzilnik*  meg  fenki  Polgár  lenni  ginért 
%,  az  Ekklé'sia  .  is  a*  Társaságbann  áll-feL 

^^     .  CLVIL   §. 

,  '^ri^tfwH'  az  a"  Hatalmok  a'  mai  LeJki  Tanínbk- 
nak  ^  mellyel  bírtak  áV9  Apojlolok  ? 

A'  mit  a'  Kriftas  Péter  Apoftolnak  Mát.  l6i 
19  mondott:  Néked  adom  a  Mennyeknek  Or- 
Jzágának  kültsát;  és  valamit  megkötözéndefí  e 
Fötdönn^  a  Menny ekhenn-is  kötözve  léfven^  és 
valamit  megolda/h  e  .  Földönn^  a'  Menrryekbenn^ 
is  oldozva  léfzen  ^  fok  Lelki  Taníttók  ügy  tart- 
ják inint  a*  mi  nékik-is  mondatott,  és  így  a* 
melly  hatalommal  bírtak  az  Apoftolok,  6k-is, 
mint  azoknak  Saocéfsori ,  mind  azzal  bírnak. 
Ezen  Matériábann  jegyezzük-meg  e*  követke- 
iiendöket : 

i#)  A' iíttZf^  abbann  az  értclembenn,  melly- 
benn  az  Péternek  adatott  a*  mai  Lelki  Taníttók- 
liak  nem  adattathatott.  Mert  a'  Kults  a  Biblia- 
hann  Hátalomnak  )ele«  A*  Kriílus  úgymond.  János 
Apoftol  hír  az  életnek  és  halálnak  Kultsaival  JeL 
l:  IS.  S:  7.  Azd  Palidra  vetem  £  Dávid"  háza 
Kultsát..E$a.22;  22-  Luk.  11 :  32.  És  így  mi- 
kor  a'  Kriftus  Péternek  mint  Tanittónak  Mja  a* 
Mennyorfzágnak  kultsát ,  ez  azt  tefzi  :  £n 
adok  néked  az  én  Ekklé'siámbann  egéfz  hatal- 
mat^ ~  Ezzel  az  Knltsal  öfzv^kötí  a*  Kriftas 
#•  megoldást  j  és  megkötést  ,  mclly  a'  'Sidő  fzól- 
lás  fzer^ént  oUy'  hatalmat  téfz  ^  mellynél  fogva 
¥alaki  meghatározhatja  ^  hogy  mi  Jzabados^  jiű 
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nem  fnabados.  így  v  megkötői  ezt  síz  ételt  azt 
teCsi :  £zt  nem  fa:afaad  megenni  a'  Mó'ses'  Tör* 
vénnyé  £cerént.  £s  így  a' KriRus  Péternek  ádar* 
ra  hatalmat «  hogy  ö  Ifteni  ^ctoritáísal  tanít** 
hat,  ügy  hogy  a  mit  Ó  megtilt ,  vagy  megen* 
^ed  ^  eggyíkóvai  a'  mit  meghatároz^  vágy  ren* 
del  az  Skkié'siai  és .  V^Uásbeli  ,  dolgokra  nézve 
jkzt  úgy  k^ll  nézni  5  mintha  a'  Jésns  Lmaga  ba« 
tároztar  volna -meg.  Ugyan  ezen  hatalom  ada** 
totta*  ^öi^ApoAoioknak^s  Mát.  ig:  18.\  £i* 
%orry  mondom  néktek  yalameUyeket  é"  Jöldönn 
me£kötÖ%töky  Mennyhenn  -  is  kötözve  Ufznek  ;  ét  . 
yatúkiket  megoldódtok  e^  földörm^  oldozva  íef%- 
nek  Mennyhenn  •  h,  így  Éfés.  S ::  20*  —  Hogy 
pedig  ezen  Taníttói  Hatalommal  valósággal  bír^ 
tak  az  Apoftolok,  másoknak*  is  tndtokra  kellett , 
adni ;  e'  végre  tsuda  tévő  erdvel  felruháztattak, 
mellynél  fogva  valakit  tsadatevés  által  megbün- 
tethettek j  vagy  a  búiitetéstöl  felfzabadíthattak 
mint  erre  Példákat -is  találhatunk.  Tsel.  6:  ^- 
12*   13:9  ,  10. 

Ezekből  következik  9  hogy 
« .^  S.r)  Az  Apoíloloknak  adatott  Kults  nem  pol^ 
gáiu  uralkodást^  és  hatalmat  jelentett^  mellyel  dk 
a' Knűus^' követőinn  yralkodtak  -  volna.  -Mert 
ezt  óifekik  a'  Kriftus  cggyát^yábann  megtiltot- 
ta* Luk.  22:  23,  26,  és  Péter  ezt  parantsolja  a' 
Kerieilztyén  Tanít  toknak,  Aoigy  ik  ne  uralkodjanak 
ú%  Úrnak  ürökségénn  Írét.  í*'  i  -4»  Az-  is  bi- 
zonyos;;  hogy  eggyátaíjábann  hem  tartozik  a* 
tni  Taní^tóinjKra  az  Apoíloloknak  adatott  Kults'^ 
ésmegk($tés^  vagy  megoldás:  mert  úgy  tsudát 
kellene  ezeknek  ^^  is  tenni ,  és  oUy'  elzközetle« 
nttl  Ift'entöl  hivattatott  Táníttóknak' kellene^ ne* 
]iiek*i$  lenni  9  mint  a*  miUyenek  az  Apojlolok* 
voltak  :  de  ezeket  ma  eggy  Taníttó  íem  tulaj** 
donítja  magának*  -^  És  így  a' mi  Taníttóinknál 


I 
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a'  Kalts  tsak  ennyit  felent :  A'  közönséges  mejr- 
eggyeréfsel  a'  Lelki  Taníttóknak  adatott  az  a* 
hatalom ,  hogy  a'  Kerefztyén  Vallást  taníttsák, 
hogy  tovább  az  Ekklé'stai  fenyítéket  gyakorol- 
ják. Ök  tehát  az  Apoftoloknak  faccefsorai  ^  de 
a*  Taníttásbann.  £'  tefzi  méltöságofsá  és  tifzte- 
létre  méltóvá  ezt  a'  Hivatalt.  —  Vágytak  mind- 
azáltal  az  Apoítolt  Prívilegioműkra  ^  eleít61 
fogva  fok  Lelki  Taníttók,  a*  mit  Pál  Apoftol 
helyJlenn  nem  hagyvánn ,  így  fzóU :  A^  kiket  a 
Kriftus  rendelt  n%  AnyaJ%enteggyházbann  7V 
ntttóúl^  avagy  núndnyájjarm  jlpojiolok^^  1  a* 
vagy  mindnyájjann  Próféták-e'  ?  Evangéüjlák^' 
a%ok?^  Vagyon  e  minwífájjoknak  győgyíttásra^ 
való  aján£tkok?  Valyon  mindfryá/jann  JzólimJc^ 
e'  külömbkalömbféU  nyelvekenn  ?  i  Kir.  12:  ag, 

—  ao* 

CLVIIL  §. 

Bérekef%tés. 

«  •   * 

Mindezekből  látni-való,   hogy   az  Ekklé- 

•  'siáról-való  Dogmák  ezek:  A* Rerelztyéo  Ekklé- 

sia*   Szerzőije,  Terjefztdiie,  Megtartójja,  01- 

talmazójja  a' Kriftas.  —  0  az   Ekklé'sia' Fw. 

—  Szüksf^gesek  az  Ekkl^siábann  a'  Lelki  Ta- 
oítt6k.  —  A'  Kererztyén  Ekklé'siábann  a'  Rri- 
ftns'  Tadománnyát-kell  taníttani,  a^rzéréntkeU 
i^ni,  és  reménylehl.  —  A*  Ha^ományoknak 
az  Ekklé'tiábánn  nints  az  az  erejek*  mell^  a* 
Krij||as'  Tadománnyának.  —  A'  mi  pedig  at 
£kkl^*sia*  Igazgatását  illeti,  a'  nem  a*  Dogma, 
tikába  vaI6,  hanem  a'  Jas  Canonicumba. 


ŐTÖ- 


ÖTÖDIK  SZAKASZ. 
^  Embernek  ez  Élet  atánn-való   állapotjáról. 

,     I.      R    É    S    Z. 

A*  Halálról,  és  a   Halhatatlaaiágróf. 

CLIX.    §. 

A  Halálról'  val&  Megfogat. 

Azon  Boldogságot  ,  Trellybeon  e»  0et  a» 
tánn  TeftestÖl.  Lelkestől  fogunk  rérzesfttetoi , 
roeg  kell  előzni  a'  Halálnak  ,  Feltámadásnak, 
ítéletnek ,  '»  e'  Világ'  megváltocásápak ,  —  é% 
mivel  ezek  ez  Élet*  utóUyáno  esnek -meg  ,  *« 
minden  mi  törtneteink  közt  legutolsók  lefznek ; 
azért  fzoktak  az  Oskolákban  ezeket,  Utóltő  dol" 
foknak  (jiovijsima  extrtma)  nevezni.,  —  A'  mi 
a' Halált  illeti:  tudjuk,  hoe^  a'  Sz.  Irásbann  ez 
a'  Szó  Bmihs ,  Halál ,  tulajdonképpenn  tefzi  a' 
Teftnek  a'  Lélcktől-való  elfzakafztatását ,  melly. 
nél  fogva  a'  kettőnek  eggymáfsal-Való  Baráttsá- 

Ea  's  költsönöa  munkálkodása  egéOzen  meg-fog- 
rtlnni.  Minthogy  pedig  a'  Halál  miijden  fzeren- 
tsétlenségnek  a'  Summájja ;  innen  fokCzor  véte- 
tik az,  mindenf5éle  Világi  nyomoruságért ,  'sVe- 
fzedelemért  Róm.  6:  21.  7:  24.  KoT.  2:  13.  2 
Kór.  1:  20.  sőt  az  Örökké- való  kínokat- is  a* 
Sz.  írás  Halálnak  ntvezi.  Jek  20 :  14. 

CLXI. 
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I  ■■     I    I  - *        « 

CLX.    §. 

Büntetése'  a'  Halál? 

Tagadhatatlan  dolog  ^  hogy  a'  Halál  az  els6 ' 
pár  Emberre  nézve  büntetés  volt ,  mert  a*  Sz. 
trás  annak  okát  y  hogy  mrg  kellett  halniok, 
aa  6  legelsó  bűnökbe  helyhezteti.  Valamelfy 
Naporutj  úgymond  az  Iften,  a"  Fának  GyümöltiC' 
ISI  ef%eU  halálnak  halálával  megkalfz^  {a)  az  az, 
a'  naptói  ibgva  bizonyos  légy  benne*  hogy  meg- 
halfz.  Az  Ádám*  Maradékira  nézve  pedig  kfilöm- 
bözö  módonn  ítélnek  a*  Theologusok.  Mert 
némellyek  azt  állítják,  hogy  ezekre  nézve  ez  nem 
bflntetés ,  hanem  tsak  az  AdámmaUvaló  tefii  ölz- 
veköttetésnél  fogva  van  az  ,  hogy  halandó  A- 
tyának  halandó  Fija  légyen  ,  dey  hogy ,  ha  az 
£mbér  foha  nem  vétkezne -is  mii^t  a*  Kisdedek « 
még^is  ezen  öfzveköttetésnél  fogva  meg  kell  né- 
ki halni.  —  Mások' azt  mondják  ,  hogy  minden 
Ember  a'  maga'  tulajdon  bűnéért  hal-meg.  — 
Mások  pedig  mind  ezek  ellen  azt  állítják  ^  hojgr 
az  Ádám'  bűne  oka  a*  mi  Halálunknak-is^még  pe- 
^^S  ^Sy^  ^^Ky  ^^  minden  6  maradékira  néxve 
büntetés,  így  okoskodván  :  MóTes  büntetésnek 
.tartja  a*  Halált  az  eggy  els5  Emberre  oé^ve; 
Sz.  Pál  pedig  azon  tggy  els$  Ember'bdne  által 
mondja  »  hogy  a  HaSl  minden  Emberekre  el 
hatott :  ~  hogy  azon  eggy  esetnek  általa  a  Hit 
Iái  uralkodott^  hogy  eggy  Embernek  esete  álul 
fokann  meghalnak.  Másutt  pedig  azt  mondja: 
mint  cí  Halottak' feltámadása  eggy  Ember  éltei 
vagyon  ^  úgy  eggy  Ember  által  vagyon  d  Htf- 
2tf/)(2^)  és  így,  a'  mint  minden  halottak' feitimaÍE- 

tásá- 

C<0  I  Mó's.  t :  17.  Rö«.  5. ;  i«.  i  Kér.  15 :  »i, » 
OJ  R<JiH,  5.    15,    17. 
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tásának  okáál  az  eggy  Kriíiuíl  tjéfzi  ;  így  az  ej^ 
lentéter  ereje  fzerént  miuden  Ember'  Halil4t*Í9 
dz  eggy  Embernek  Ádámnak  Bünibe  helvhe^tetu 
De  világofsami^is  mondja  a'  SzvJrás  nogy^  a* 
bíínntk  zsoldja  a  Haláig  ^^  Á?y  bűnért  halónk- 
meg ,  ez  a'  bún  ,  vagy  az  Ádámé  ^  vagy  tsak 
magunké*  Ha  tsak  a'  magunké  ;  úgy  a  Kisde« 
dek ,  a'  kik  ^  még  nem  yétkeztek ,  hogy  haU 
hatnak-meg  :  ét  így  az  Ádám*  búne'  büntetése 
mi  reánk-is  kiterjed.  MásoK  utóllyára  az  Ád4m\ 
es  magunk'  BűpeU  téfieik  a^  Halát'  okának^  ilgy 
hogy  ,  ezt  a*  magunk'  bűne  által  t$ak  rettenetes- 
febbé,  és  félelmefsebbé'  lélTzak,  de  tniajdonkép- 
penn  az  Ádám'  bánébenn  van  a'  Halandóság 
áltaUvaló  meg  bántett etéstlnknek  az  oka',  mivel 
V  Sz.  írás,  nem  azt  mondja  hogy  a'  mennyi  az 
Ember  annyi  a*  bán ,  aniwi  a'  Halál  's  annak  az 
oka,  hanem  tsak  eggy  Embertől  fojtatja  a'  Ha- 
lálnak okát.  —  Ennyi  minden  kifogás  nélkül  igaz 
ezen  matériábann  : 

I»)  A'  Halandóság  az  Ádám'  bOne'  követke- 
zése e'  Világonh  ;  mert  halandó  halhatatlant  nem 
Tzttlhet. 

2.)  A'  kegyes  Emberekre  nézve*is  büntetés 
ez ;  mert  minden  fzabad  tselekedet  által  okoz- 
tátott  gonoíz ,  büntetés  :  már  pedig  nem  lehet , 
hogy  a'  Halált  az  Ember  a'  maga' bűneivel  ret- 
teretersebbé  ne  té^e  ;  és  így  büntetés  ez  6  reá 
nézve.  Annyival  inkább,  mert  a'  Sz.  írás  nem 
úgy  nézi  azt  a'  Kegyesekre  nézve-is,  mint  Jó- 
téteménvt,  hanem  mint  utóhó  Gonoftt^  *s  ellen- 
séget ,  (a)  mellyet  tsak  a'  Kriftus  tehetett  fem- ' 
mivé.  A' Tapafztalás-is  matatja^  hogy  a"*  kegyes  . 
Ember  fem  nézi  ezt  tulajdonképpenn-való  Jóté- 
tem^nynek,  mert  míg  a'  Terméfzeti  érzések  meg 

..   ^         nem 
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nem  tompulnak  ^  retteg  addig  mindég  a'  Halál« 
tói  9  és  a'  ki  bolond  élxrsel  az  Életet  motskolja « 
az  halálos  Agyábann  fzeretne  erre  viíTzajönni* 
Már  ha  as  £tuber  nem  úgy  nézné  ezt  mint  oUy* 
bttntetétt4  mellyet  néki  el  kell  hordozni ,  nem 
refzketne  annyita  ettÖi«  UtóUyára,  maga  a*  Jé* 
fus-it  tettegett  a*  Haláltól  az  Emberi  Nemzet*  bd- 
ne'  büntetését.  ízen  ved  vénn  (a)  hát  a'  bÜnös  £a> 
ber  y  hogy  nézhetné  ezt  jótéteménynek  ?  . 

Más  réCerŐl  mindazáltal  bizonyos  az  ^  hogy 
a'  JéAis  által  a'  Kehesekre  nézve  a'  Haláltól 
való  rettegés  megkifsehbíttttctt ;  mert  a'  jó 
Leikiesméret,  az  Iftenbenn-yaló  bizondalom,  *s 
a'  Kríftus  által  megfzerzett  boldogság  mérsék* 
lik  azon  ifzonyú  fjjdalmakat^  mellyek,  a'  Ha* 
lállal  vágynak  öfzveköttetve.  A'  Kriftas*  Tudó- 
mánnyából  tudják  Ök,  hogy  az  ö  Ldkek  m 
által  nem  tetetik  femraivé ,  hanem  él  az  és  a* 
Testei  eggyesíttetni-fog*  A^it-ís  tudják,  hogy 
a*  Jéfus  által  fzerzett  örök  boldogságba  ezenn 
a^Útonn  kell  nékik  által  menni;  «—  hogy  ol- 
)yan  állapot  lefzfz  az  6  állapotjok  a'  Halál  o- 
tánn ,  mellybenn  nem  vétkeznek ,  *s  ennél  fotf. 
va  nyereség  ez  Ö  reájok  nézve ,  's  kívámiakJs 
innen  elköltósni,  és  a*  Kriftashoz  menni« 

3.)  Ila  hogy  még  a*  kegyes  Eonberekre  néz- 
ve-is  rettenetes  dolog  a*  Halál ,  és  búntetés  az : 
Sokkal  ihkább  az  a'  roíTz  Emberekre  nézve :  mert 
6k  tudják  hogy  iízcMiyii  fok  roíTzat  tselekedtek, 
hogy  mez  térhetetlenek  voltak,  hogy  az  Iften 
Igaz,  r^  nogy  ha  feltámadnak- is  ,  na  halhatat 
lanok  leíznek-is  tsak  baj  az  reájok  nézve. 
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Mennyihenn /zabaMtott-meg  hetmUntcet  a"  Jéfut 
'      d  Haláltói?  -    '      -" 

A*  Sr.  írás  fúkheiyekenn  mondja «  hogy  á*  • 
Mas  megryftíte  a' Halált,  és  az  6  halála  né- 
kOúk  idveiséges;  de  aztiohol  nem  mondja,  hogy 
a*  Halált,  az  az^al  cggyttttjáró  fájdalmakat,  '$  alt 
Követd  porrá  Utelt  reánk  nézve  tulajdon  érte. 
telembenn  (physice)  femmivé  tette-yóFna ,  mert 
•nnek  a'  tapafztalát  ellentmdnd.  ó  tehá^  en- 
nyiben $zabadítort-m«g  bemntlnket  a*  HaláltóL 

1 .)  A'  Halálnak  rettenetes  voltát  reánk  nézve 
megenyhítette;  az  6  Tudománnyá  által  tanítván, 
hogy  a'  mi  LeUiűnk  hajhatatlan  ,  és  a*  Hálál  a* 
Jó  Emberekre  nézve  eggy  más  boldog  Életre-  . 
való  áhalmenetf^. 

•  2.)  Ae  6  Feltámadása  által  bizonyosokká 
t»t!  bennünket  a*  FeháiftMái*  lehetőségé  és  bi- 
zonyofsága  fetól.  1  Kór.  1$:  la,  80.  a  Kór. 
4:  14,  i«. 

3.)  Az  0  Felmagafztaltatása  által  bizonyo- 
tokká tett  arról  is ,  hogy  néki  hatalma  van  min- 
ket  feltártiarztani ,  és  az  örök  élethenn  réfze- 
fíttenl.  Ján,  6':   2o— ap.  Róm.  14 :  9.  '  *Sid.  a : 

4.)  Az  6  HaláU*  hafznaival  vfgafztaria  fze^ 
tény  Lelkdnket ,  éi  az  Iften  etótt-váló  megje. 
lenest  «s  által  bisodalmaísabbá.  téfzi  reáiik 
nézve. 
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A^  Lélek  nem  halmeg.  *—  Mihem  áll  a  LéUK 
halhatatlansága  ? 

Az  Ember'  eggyik  réíze  a'  Teft  porrá  leCG?^ 
de  a*  Lélek ,  melly  a*  mi  nemedebb  ré&ank , 
ezen  halandóságbana  ré&t  nem  véfz;  mert  6. 
halhatatlan^  áz  az  ,  a'  Lélek. nem  lelTz  femmi- 
vé ,  hanem  az  Ö  Éj)pte'  tartor$6ga  Vég  nélkfil* 
való  leOz ,  és  maga  magát  tudaWfog)a ,  *s  mno* 
kálkadik  ;  és  így  a*  Halhatatíaaság  a'  TeRtŐl  el- 
vált t  Léleknek  az  ax  állapotia^  meUybenn  6  ma* 
Sa  magát  tadvánn  örökké  munkálkodik*  A%élek' 
alhatatlanságát  tanitja  a'  Sz.  írás «  mivel 

u)  A*  Jéfus  maga  világofsaiin  mondja:  JVe 
félfetek  Mohól^  a  kik  a'  Tejket  megölik  ^  é 
Lelket  pedig  meg  nem  ülhetik.  A*  Totvajaak  pedig 
ezt  Ígéri :  Ma  velem  léfzel  a\Pm^4kltombamu 
Pál  poftól  pedig  ezi.  mo«d)a  ::  A'  Krijlue  a% 
eletet  is  a'  Halhatatlmuégot  világosadéra  ha^ea. 
—  Számtalan  helyekenn  tamitja  a*  JSz^  írás  -azt- 
js^hogy  az  Igazak  megjntalmaztatnak  a*  Halál 
utánn.,  és  a'  roÜzak*  roegbúntettelneks  s5t  b|x. 
tatván  a*  más  Élettel  bennünket  ^  kívánja  a*  Vir* 
tusért*való  magunk'  feláldozását  ;  ezek  máskép- 
penn  .meg.  nem  eshetnek  ,  jdanemha  a'  Lélek 
halhatatlan.  Minek  úgy  a'  Rriítusnak  elégléte* 
le  9  bllnökért-való  Szenvedése ,  ha  a'  Lélek  a' 
Halál  utáno  meg  faánik  lenni  ?  Minek  igértetik 
az  örök  boldogság »  ha  a'  nem  kHz-meg  t  a*  ki* 
nek  igértetik  ? 

2.)  Maga  az  Okofság  elfogadja  ezt  a*  Jéfus 
által  bizonyoísá  tett  Igazságot^  —  és  a'  Lélek* 
terméfzetérW  's  tulajdonsáéi áiról. való  Vi'sgálló- 
dás  nem  h^gy  erről  bennünket  kételkedni.    A^ 
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mi    Lelkünk    nii)ts    kolötnbktt^ömbféle    réfzek^ 
böl  öízveléve  ;   mert  az  Érzés  y   Gondolkodás  ^ 
Magatudás  ^    Kéozelődés ,    Itéf^ttétel  y  külömb- 
kOlömbféle    rér^ekból  ,   és   Materiákból    őhre^ 
állott  dolog'  munkái  nem  lehetnek  :   ha  pedig 
hogy  nem   kúlömbkükömbfele    materiákból,    's 
réfzekböl  áll  a*  Lélek ,  úgy  6  réfzekre  fero  ofz* 
tathatik  mint  a'Trft;  és  így  Ö  a'  maga*  Termé* 
ízete  fzérént  nem  halandó.  —  Az  egéfz  Termé* 
ízet  a'  Lelket  femmivé  pem  teheti ;  mert  6  tsak 
megváltoztathat  valamit  ,    de  femmivé  nem  te* 
het ,  mivel  erre  annyi  erö  kell ,  mint  a'  Terem- 
tésre. Tsak  Terméfzet  felett- való  vagy  Iftení  erő 
tehetné  hát  azt  mee:  azt  pedig  az  Iften  az  Ö  Igaz^^^ 
fága.  Szentsége,  Jósága,  és  Böltserségénél  fog-^ 
va  nem  tselekedheti-   —  Vagy  minden  Erköltsi 
és  Polgári  hötelefségek,  és  az  Okofságnak  ezek 
eránt*való  párantsolati  's  elmulafzthatatlan  kíván* . 
fági  tsupa  hazugságok  ,   és  költemények,  vagy 
kell  lenni  halhatatlanságnak:  Úgv  de  azok  olly* 
bizonyosok ,  mint  az  ,  nogy  moít  élűnk  ;  és^  így 
ennek*is  bizonyosnak  kell  lenni.  **-  Ha  ez  Élet* 
tel  végé  van  42  £mbemek   egéíTzen  ,  miért  te« 
Csi  Ö  ki  vjagiát  az    Igazságért  ,   ét  a  Hazáért  ^ 
kQlömbkalómbféle  Verzedelmehre  ,    söt   a'  Ha<- 
]áh*a4s?  —  Minek  jó  így  az  Ember,  mikor  mind 
cgey  akár  jó,  akár  roíTz   az  Ember,   sÖt  még 
jM}  volna  fokfzor  roO/nak  lenni ,   —  *s  a'  Ha» 
jtalmas  lehetne  is,  mert   Ö  fenkitöl  fem  fél  ,  V 
még«is  mi^Vt  nem  hagyja-helybenn  az  Okofság « 
mikor  ez  vagy  amaz  Ember  elnyomja  a'  Sze^n 
|fényt,  eltapodja  ar.  Árvát,  ^s  örzveront, minden 
aga^iáeot  ?  -^  Mire-valók  a'  Lélekbenn  elrejtett^ 
és   e'  Vij^^nn*   nem  eléggé  kifejtödztttt ,  '9  az 
örökké-ii^tóságra  alkmatos ,  tehettséget  a'  Leiek* 
nek?  Ilienéik-e'  az  líleni  Böltsefséghez  azokat  ö« 
rökre  femmivé  tenni  ? —  Mire*  valók  azok   az 
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Öfztöoftk,  és  Kívánfágok  az  Emberbenn,  mellyek* 
nél  fogva  termérzetter  kívánja  az£mber  ta(]ni,hogy 
mi  leflz  Ö  beldle  halála  utánn  ?  Az,  a*  ki  az  Örök- 
ké valóság'  kívánságát  belénk  adta,  a*  Lelket  ha- 
landóvá teremthette-e*  ?  Vagy  lehet-e*  olly*  tnlaj- 
donságokát  adni  a'LéleUbe^  meflyek  az  Örökké 
valóságra  mutatnak,  és  abbann  hafznavehetök «  *s 
maga  a'  Lélek  ,  melljr  ezekkel  bír  még-is  ha- 
landó légyen?  Az  Iften  Bz  Étet\  Ital*  kívánsá. 
gát  beleadta  az  Emberbe,  és  meg^is  elégíttt  azt; 
a*  Halhatatlanság*  kívánságát-is  ugyan  d  advánn 
belénk ,  nem  eiégíttené*e*  hát  Ö  azt  meg  ?  Az 
illen*  tselekedetei  megbánhatatlanok,  lehet-e^  hát, 
hogy  az  Iften  azt  az  Öfztönt ,  mellyet  a^  Hal- 
hatatlanság felöl  belénic  adott  minteegy  megbán^ 
ván  Temmivé  tegye  bennOnk.  —  Az  Ifteir  mín- 
denekbenn  el  akarja  a**  maga'  tzélját  érni :  de  el- 
érné-e*  azt  az  Emberbenn,.  ha  ez  ezen  rövid 
Életével  egéflTzen  elmúlna?  Nintsfn-e*  fok  héjía  e* 
fbldönn  az  Iften*  esméretének,  ditsóíttésének,  a* 
Lélek*  pallérozódásának  ?.  •—  Vagy  halhatatlan 
nok  vagyunk  ,  vagy  az  oktalan  állatok  nálunk 
boldogabbak*  Azok  e'  Világgal  megelégedvénn 
boldogok  ,  tzéljokat  elérik  ;  mi  pedig ,  a*  kiket 
^SSy  elleneállhatatlan  kívánsága  a*  más  Életnek 
lelkesítt ,  ha  a*  be  nfem  telik  ^  legnyavalyáfsab* 
bak  vagyunk.  Mert  melly  nagy  ba}  azzal  gyö* 
törni  az  Embernek  magát  ,  a*  mit  Toha  el  oem 
ér  ?  Hány Izor  megakadályoztatjuk  eröfzakkal  ma* 

{unkát ,  hogy  e'  világgál  ne  éljünk ;  melly  nagy 
árunk  van  ebbf  ún  ,  ha  a*  Lélek  nem  lettt  hal- 
hatatlaa.  —  Az  Emberek  halhatatlan  Ktenehké 
tették  az  Embereket.  Kiki  halhatatlan  hirre  vá* 
jyódik.  Eliziumet  és  Tartaruff  gondoltak-kí « 
«§  áldoztak,  rettegvénn  eggy  másÉletbenn  lévd 
állapot  felóK  A  Vagy  nem  erre  mutat-e*  mind 
ez ,  hogy  az  Okofság  maga  a*  Lelket  halbatat- 

lan« 
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Unnak  lenni  megesmérte?  —  ütóllyára,  minden 
teremtett  'dolgok  kö«t   az  ember    legtökélletes> 
fcbb:  és  így  azt    várhatnánk,  hogy   d  minden  ^ 
dolgokat  a'  lartofságra  né«ve-is  fellyülmúljon.  — 
Úgy  de  e'  nem  így  van.  Elébb  elvéfz  6,  mint  a«    . 
&  kezének  munkájja.    Sok  fzáz  efztendőkig  fenn- 
állnak még  az  utánn  a'  Paloták ,  hogy  az  azo- 
katépíttök azokból  kihóltak.  Vagy  magunk'  még 
tsalása  tehát  az »  mikor  azt  mondjuk  ,  hogy  mi  , 
minden  földi  teremtéseknél  tökélletefsebbek  va- 
gyunk, vagy  ha  ez  igaz ;  úgy  nekünk  élnünk  kell 
a'  Síronn  túl-is.  Tsak  a'  már  a'  Kérdés :  Ha  va- 
lyon  a?  Wén  akanja-e'  ezt  vagy  nem  ?  A'  mípIIv  , 

Kérdésre  állíttóképí>enn  felel  a'  Kijelentett  Val-  f  > 

lás ,  és   a*  Kijelentés  utánn  világofsabbann  láió  ^ 

Okofság  így  tefzi  ezt  maea  elolt  a'  fellvebb  mön- 
dottakonn  kívül  bizonyofsá:  A'  mi  Lelkünk  eggy 
plly*  Léleknek  tulajdonságit  bírja  ,  mellyrdl  nu 
azt  mondjuk  fzükségetképpenB  ,  hogy  halhatat- 
lan :  ennek-is  hát ,  mint  a^  mellynck  olly'  tulaj- 
donsági vágynak,  noha  fokkal  tsekéllyebb  grá- 
dusbann  mint  amatinak ,  fzinte  úgy  halhatatlan- 
nak Jielllenni.  Azia*n  az  6  legnemefsebb  és 
okos  Teremtéseire  nézve  tsak  azt  akarhatja,  és  / 
akarja,  a'  mi  legjobb;  ú|y  de  az  Elet  mindenek 
felett  legjobb,  az  Emberre  nézve,  —  Ezen  jegy- 
aésböl  felelhetünk-meg  erre  az  ellenvetésre  :  A* 
minek  kezdete  van,  annak  vége-is  van  t.  1.  -- 
ha  azWen  akarja.  -  A'  Rriftus  elótt ,  a  'Sidók  . 
mitsodaértelembenn  voltak  a' Lelek  halhatailan- 
sáeá  felól  megtettzik  ezen  Sz.  írásbéli  he^yclt- 
bdl.  'Sid.  11:  13~i6.  Mát.  22:  isöfzvetéve, 
2  Mó's.  3:  6.  Péld.  14:  32PreU  12:  9;  8v«2» 
13.  A*  Pogányok  közül  a  menny mn  6ha)tottáli 
éppen  annyk  tagadiák  a'  Lélek' halhatatlanságát. 

..'.'■    \' 
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Oliy  Halhatatlanság  leffz  e%j  meüyhenn  a*  Li- 
íek  maga  magát  Uidni  (fui  conscuuj  fogja. 

K  Lélek  oUy  halhatatlansággal  bír,  mclly- 
benn  ax  maga  magát  tudni-fo^\a.  Ekettőt  tefz: 
Vagy  a2t,  hogy  a'Lélek  axt  tadni-fogia^hogy  Ö  vao, 
hogy  öSzaíbadsággal  bír^hogy  Ö  benne  erköltsi  tör- 
vény van,  és  6  a'  fzeréni  tselekCíik.  —  Vagy  azt, 
hogy  a'' Lélek  tadni-fogja  az  6  régi  földi  EletéL 
—  A'  Lélek  hát  úgy  halhatatlan  hogy  Ö  : 

1,)  Tudja  magát ^  Ugyan-is  az  Erköltstör^ 
▼ény  a*  Léleknek  hatámélkal- való  tartófságát 
kívánja,  es  eggy  oUy*  Világot  ,  mellybenn  éa 
erkölt&i  módra  tselekedjek..  Az  én  erköltsi  man* 
kárságomat  én  másképpenn  nem  tehetem  ,  hanem- 
ha én  tudom,  ho^azt  én  vifzem*végbe :  és  így  a' 
Magatudás  az  én  jövendi^Muakáfságomnak  ^íy^ 
dűl-vd ló  Feltétele.  £'  fzerétit,  a'meliy  bizonyoiság- 

fái  felvef£em  én  azt,  hory  nékem  örökké  erköltsi- 
éppenn  munkásnak  kell  lennem ;  oUy  *  bizonyos- 
fágeal  kell  azNis  hinnem,  hogy  én  újfV  leízek, 
halhatatlan  ^  hogy  magamat  fogom^tu^oi ;  mert 
aii  Erköltsi  törvénynek  általam-való  rcfálizáltatá* 
ÜX  másképpenn  nem  gondolhatom.  —  E^en  fel- 
tétel nélkül4s  lehetnék  ugyan  halhatattan  ,  és 
örökké  munkás;  de  akkor  nem  lennék  erköltsi 
Való,  hanem  ollyan  mint  fok  ezer  millió  dpi* 
gok  a*  Terméfzetben ,  mellyek  mekhanice  örök-* 
ké  munkások  ,  de  ők  azt  íbha  fe'  tudják  ma> 
gok,  £*  pedig  az  okos  Teremtésekhez  mivel 
nem  iliö ;  azért  nékünk  a'  Ma^unktudásával  kell 
halhatatlanoknak  lennonk-^  £$  így  9a,  én  LeU 
kem  tudoi-fogja  a'  más  Életben  ,  hogy  6  vaJÓ- 
íággal  él^  és  van;  mert^  hogy '-is  határozhatná* 

meg 
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meg  magát  akkor  a^  tselekvésre ,  hanemha  atx 
tudná?  Tudni-fogia  hogy  Ö  Szabad,  mert  frabad* 
fág  nélkül  erkölt^i  módra  tselekedni  nem  lehet; 
Tudni-fogja ,  hogy  van  Ó  benne  erköltsi  Tör- 
vény,  mert  kOlömbenn  törv^v  fzerent  nem  tse- 
lekedhetne.  UtóUyára  t  tudni-fogia  mind  a2t  , 
a'  minek  as  6  erköltsi  tselekedeteíre  befolyása 
van  p.  o.  hogy  neki  értelme  >  akaratja  's  a  U 
van.  — 

2.)  A*  második  értelemben:  Tudni^fogja  ma- 
|;át  a'  Lélek ,    az  az   tudja  a%  ti  régi  vagy  Ff- 
tági  Eletét.  Mert  ha  nekem  a*  más  £letbenn  er« 
költsiképpenn  munkásnak  keli  lennem ;  tehát  ar- 
ra nem   tsák    a*  kívántatik-meg,    hogy    a*  fel- 
lyebb  leírt  módonnT  magát  tudja    a'  Lélek ,  ha* 
nem  fcükség ,    hogy    ugyan  akkor  az  én  e'  Vi- 
lági  Erköltsi   állapoiomai;- is  tudjam.     Mert   ar 
lehetetlen  ,  ^hogy  9íz  én   e*   Világi  állaparomat 
tsupa  femminek  tartsam.      Tudnom  kell,  hogy 
nem   moft  kezdem   legeldíTzör  az  én    erköltsi 
Mankáfságomat  gyakorolni,,  b^nem  tsak  tovább^ 
és  nagyobb  tökéUeterséggel  fojtatom  azt^  a*  mit 
ezen    a*  VÜágonn   elkezdetteuK    Tudnom  kell « 
hogy  azon  állapotnak,  mellyfoen  hejheztetve  va« 
gyök  Az  én  magam'   régi  tse^ekedetem  az  *oka ; 
mert  a'  ki   itt  mit  vet  ^  ott    azt   aratja.     Az  er^ 
költstörvény  örökké^való  a*  pedig  kívánja^  ^^SX 
mi  fzOntelen   erköltsibbek   legyank  ;  úg^  de  ez 
másképpenn  nem   eondolható  y  hanemha   elÖre 
felvelTztlk,  hogy  mi  a'  más  Életben   nem  kezd- 
jük újjra   elöl   az  erköltsi  munkáfságot  ^  hanem 
fsak  azt,  fojtatjuk ,   a"   mit  itt   elkezdettünk  e* 
pedig  tsak  úgy  lehettséges  ha  tudjuk  ott  azt ,  a* 
mit  itt  e'  Földönn  nuvelt^lnk.  —   Jé  Iften    itii- 
nek-is  tígy  e2en  én  moftani  Életem ,  ha  még  az 
trre«való   emlékezetnek  -  is     ki    kell  örökre  -az 
éa  Lelkemből  töröltetni !  Minek  gylkjtí  hát  itt 
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9f  Lélek  a*  maga*  tapafittalásatt  ,  és  esmére. 
teit ,  ha  §Et  Ö  neki  tudni  fem  íeffz  fzabad  í5* 
yenddbenn !  Hát  lehet-e*  így  ez  Életet  a*  Jöven- 
dó  £letre-való  Nevelteiét*  helyének  tartani.  — 
Valósággal  ka  a*  mi  Világi  dolgaibkróUvaló  tu- 
dásunk  a'  más  életb^nn  aem  lehettséges  ;  úgy  az 
halhnatlanság  fe*  lehetséges,  mert  úgy  a*  Lé- 
lek  aaon  tehettségének  ,  mee  kell  hal^ii ,  meliy 
e'  Világi  dolgokra  emlékezhetnék.  —  Tsupa 
képtelenség-is  az ,  hogy  ai  egéfz  Világot-is ,  az 
Életet  az  Ember*  Lelke  egeyfzerre,  és  örökre 
elfelejtse  ^  és  akkor  fe*  emlékezzen  erről  ^  mi- 
kor a*  Teftel  e*  földönn  aníaz  aiólsó  Naponn  eg-  * 
gyesittetik. 

De  halgafsuk  •  meg  ezen  dologbaim  a*  Sz. 
írást-is«  Azt  mondja  az  Úr*  J^Tus  :  Akármi  fu' 
valkodő  ftót  fzóUjanak  a%  Emberek  ,  f%ámoi 
adnak  arról  a%  ítélet"  Napján.  —  Kiki  elvefví 
jutalmát  a\  fzerénf^  a  mint  tselekedett  jót^  vagy 
gonof%t.  Minden  tselekedetet  a»  IJkn  Ítéletre 
flclhoz.  —  Már  megjatalmaztattatom-e*  én, 
vagy  megbüntet  tetem  ?  és  igazságos-e*  ajs  a* 
jutalom  vagy  büntetés,  azt  nékem  (zttkséges* 
képpenn  tudnom  kell?  következésképpeon  tud: 
nom  kell  az  én  Lelkemnek  régi,  vagy  moftaoi 
állapotját,  tudnom  kell  azt,  hogy  mennyjbeon 
voltam  )ó  és  roflz  Eühber ,  mert  külömben  a* 
')utalraaztatá8    és    megbüntetés  még  tsak  nem-is ' 

fondolható.  —  A'  megjutalmaztatott  érzi  az  Ő 
óldogságát  éf  a*  mejrbantettetett  az  6  boldog* 
lalanságát.  Úgy  de,  hogy,  érezheti  ezeket  az 
Ember,  hanem  ha  tudja  az  Ö  régi  állapotlát  ? 
és  így  a*  Lélek  azon  balhatatlanságbaan  tiidja 
magát  és  az  ezen  Világi  állapofját*  —  A*  kik 
ezt  tagadiák  azt  fzokták  itt  mondani :  Ha  e*  Vi- 
lági Jókra  emlelif  zik ,  a'  megboldogult  Ember  ; 
úgy  a'  bűneire*!!  emlékezik  ^  pedig  a*   leg}obb 
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I  II    - 

£mber-ii  több  bttnt  tielekedett  itt ,  mint  jót  ^ 
é$  így  az  örök  boldogság  nem  leíTs  boldogság*, 
vagy,  hogy  a*  legyen  ,  tagadni  kell  hogy  a 
Lélek  ac  ö  e'  Világi  életét  tudhatná  a*  más  Vi* 
lágonn.  De  elég  boldogság  leCTz  az  az  Ember- 
nek ,  ha  tadía  •  is  az  ö  itt  tett  bflneit ,  hogy  slz 
lAen  azoknak  bfiotetését  elengedte  :  és  így 
annak  tudásából  -  is  boldogsága  fzármazik  az 
£mbernek«  —  Ezen  fellytü,  ezt-is  mondják:  jobb 
életbenn  lefzttnk  ott,  miért  gondolkodnánk  hát, 
a'  roOz  Világi  Életrd?  De  nem  olly'  roffz  és 
rút  ez  a'  Világ,  az  Iftennek  remek  munkaija, 
hogy  az  Ember,  ennek  régiLakosa^  erre  villza 
ne  gondolkozhatna* 

CLXIV.  5. 

JUetempsychoJisj  Ps^yehapannychiták ,  vagy  Lér 
Ichkökönés  és  Aluvás. 

Ezekből  már  következik ,  hogy  ^'  ^^S^  Fi* 
losofnsok*  Metempsychojifia^  vagy  a*  Léleknek 
siiát  Teftbe-való  általköltözésé ,  fundamentom 
nélktllivaló  állíttás*  Mert  az  lehetetlen ,  hogy 
az  erköltsi  Valók ,  a*  kiknek  rendeltetések  az, 
hogy  a*  más  életbenn  elébb  elébb  mennyének 
a'  Szentségbenn ,  ne  tudjanak  femmit  az  Ö  régi 
életekről  ;  a'  Pythagorás'  Lelke  pedig  okos, 
vagy  oktalan  állapotbann  jÖvénn-vilDa,  ebbenn 
úg)r  kezdi*el  az  erkölisi  munkáfságát ,  mintha 
foha  fenmiit  fe'  tselekedett-vólna,  «<—  amabbann 


mikor  Ö  tsak  az  Orgánumok*  fegíttségénél  fog- 
va fzokott  munkállódní ,  —  és  Dávid-is  fok  he* 
lyekenn  mondja :  A^  fCapcrsóbann  t4nu  4f%  IJUn 
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fctSl  emiiketet  ^  hogy  ott  ÖtetfoJd  nem  £tsi. 
Yi  (n),  tehát  azt  állították,  hogy  a*  Lélek  ahi. 
fzik  egé&  a*  Teft*  feltámadásáig  0  Psychopan- 
nycbitae:).  A'  mit  mi  ezen  okoknál  fogva  nem 
hifzttnk : 

1.)  Az  igaz,  horjr  a'  Sz.  írás  a*  meghól* 
lakat  aludni  mondja  {b) ,  de  a*  Teftekre  nézve. 
Hogy  pedig  a'  Lelket  élőnek  és  munkásnak  len- 
ni állítja ,  bizonyos  a*  \jkzkt  és  Gazdanói  mon- 
dott ábrázolásából  a'  Kriftusnak  (c).  A*  Jeiené- 
fekrfil  írtt  Könyvbenn  pediz  fokizor  mondatik, 
hogy  énekebiek ,  és  ditsSUtik  m"  Lelkek  az  Ifient. 
—   isak  így  lehet -meg  az  ,   hogy  az  Iften  a* 
Lelkeket  mihelyt  a'  teftböl^  kimennek,  megitéli, 
és  vagy  boldog  ,   vagy  boldogtalan  állapotba 
helyhezteti  \   mert  ha  alafzoak  ,  várakozni  kell 
az  lítennek  az  ítélet*  napjára ;  pedig  a'  Tolvaj 
mindjárt  megítéltetett,  és  a' Paraditsomba  ment. 
Pál  Apoílol-is  tudja  ,  hogy  ha  e'  földi  Sátora  eU 
homály  örökké  -való  lejfz  Mennyhenn  (d).     A* 
meg  nem  tértt  gonofz  emberekről  azt  tanítja  a* 
Szent  írás,  hogy  azok  örökké  fzenvednek:  de 
ha  a*  Fellámadásig  alufznak,  hogy'  fzenvednek 
örökké?  —  Különös  helyek  és  állapotjok  leflz  a' 
Jóknak,  kttlönös  a'  roITzaknak,  de  ha  mind  aluCr* 
nak  rggyforma  mind  kettöjjöknek  állapotjok  és 
helyek,  ütóllyára  az  egéfz  Sz.  írás  tanítja,  hogy 
vag^  boldogok ,  vagy  l>óldogtalanok  léíznek  az 
Einberek  a  más  Életbenn:  úgy  de  ha  nem  ér« 
zík  azon  boldogságot ,  nem  lefznek  boldogok. 
Az  lílpn-is  magáról  aít  mood)a ,  hogy  Ó  élSh 
nek  Iflene ,  és  így  az  Ábrahám",  's  mások*  Lel- 
ke él.  —  A*  Dávid*  mondására  pedig  meg   kell 
íegyezni,  hogy  Dávid  fzóll  a*  Napkeletiek*  Vé- 
le- 
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lekedéséböU a*  kik  mint  a'  Görögök,  ét  a'  Deá- 
kok-is  a*  Halottaknak  Orf^ágát  ollyannak  hitték^ 
snellybenn  fzUat elén- való  halgatás  leíTz  (:  lóca 
/ilentia  :).  Itt  hát  úgy  fzóU  I>ávid  mint  Poéta, 
nem  pedig  mint  Dogmatikus :  mert  hogy  nem 
e'  volt  a'  ^Sidóknak  értelme ,  megtettzik  azon 
Sz.  írásbeli  helyekből,  (a),  mellyekbenn  a'  meg- 
hólttak ,  mint  élők  úgy  adatnak-el6.  —  Mások 
pedig  Dávidnak  ezen  fzavait  így  értik:  Dávid 
azért  könyörög,  hogy  az  Iften  fzabadíttsa  -  ki 
Ötét  az  Ö  nyomoraságiból ;  mert  tsak  úgy  tet- 
tzik-meg  Ö  körtllte  az  Illeni  hatalom  *s  a'  t. 
Ellenbenn,  ha  a*  nyomoniságbann  haWja,  ott 
a*  kifzabadíttásért  Otet  fem  6,  fem  a'  Nép  nen^ 
ditsérhéti. 

2.)  Mit/>is  mondanak  ezek  ez^el  egyebet 
Bl  Lélekről ,  mint  azt ,  hogy  az  halandó  leflz. 
Mert  mint  a'  Telinek  élete ,  és  ereje  van  a 
mozgásbann ;  úgy  a*  Lélek'  léte ,  és  ereje  áll 
a*  gondolkodásbann :  e'  fzerént  ha  az  egéfz  Teíl 
nem  mozdulhat  többé,  megholt  az  akkor;  úgy 
mikor  a*  Lélek  magát  nem  tudja ,  és  nem  gon- 
dolkodik, megholt  Ö  akkor. 

3*)  Hogy*  engedhetné  azt  az  Okofság  meg, 
hogy  az  Iften  Ádámtól  fogva  minden  Lelkeket 
.  az  ítélet'  Napjáig-'Való  álomba  merítétt*vólna , 
mikor  azok  azon  hoOzú  időtől  fogva  a*  Tökél- 
letefség'  nagy  grádusára  mehetnének  ?  Nem  vefz* 
tene*e'  el  íokat  a  Lélek  az  Ő  itt  e*  Földönn 
fzerzett  Esméretciből ,  és  Tehettségeinek  pal- 
lérozásából? Minek^is  arra  a'Teftel-való  elmúl- 
hatatlan fzoros  eggyesíttés,  hogy  az  ember  é» 
rezze  a*  boldogságot  és  boldogtalanságot ;  hát 
pem  érezheti-e*  a'  Lélek  ezt  magábann^is  éppena 
úgy ,  n^int  az  Angyalok ,  és  az  Ördögök  ?  -r 

Mind* 
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Mindazáltal  a'  nem  képtelenség,  hogy  a'  Lé- 
lek aVTefttdl-való  clváIá«akor  eggy  kcvéfsé  olly' 
állapotba  esik,  mellybenn  magára  nem  etzmél; 
mert  a'  Halál  által  esett  erö&ak  igen  nagy  vál- 
toeást  tehet  rajta.  E'  Világonn>it  van  ólly'  ál- 
lapotbann  a'  Lélek  p.  o.  Alomkor,  elá)aláskor, 
megijedéskor,  fzédelgéskor :  de  hogy  ez  az  I- 
télef  Napjáig  így  letme,  a'  lellyebb  elölhozott 
okokra  nézve  nem  hihetp. 

CLXV.  §. 

a:  Lélek'  Hely  érti  cí  Peltámaiátig ,  es  am- 

tánn. 

A*  Sz.  írás  a'  jó,  i%  roffz  emberek' Helyé- 
rjíl  emlékezik,  és  amazt  nevezi  Paraditsomnak, 
Ábrahám*  kebelének,  ezt  pedig  Gehennáoak, 
mi  pedig  amazt  Mennyországnak,  ezt  pcdt^ 
Pokolnak  nevezzük.  Sokfzor  van  emlékezet  a 
Seolról,  <ríi/f ,  h^HlI^  (a),  de^  ez  a'  hely  a'  Te- 
metdt,  vagy  Koporsót  jelenti,  a'  hova  a'  Teft 
tétetik.  Mi  ezen  két  helyenn  kívül  többet  nem 
tndank ,  mivel  a*  megholt  ember'  Lelke  mind- 
járt megítéltetik ,  és  vagy  boldog ,  vagy  bol- 
dogtalan állapotba  helyheztettetik.  Azt  mond- 
ja a*  Kriftos:  meghala  Lázár  ^  és  vitetek  a%  A- 
brahám  keheiébe^  —  meghala  é  Ga%dagy  i» 
f elemeié  fzemeit  d  pokoü^atm.  A'  Tohraj-is  e- 
gyenefsenn  a'  Paraditsomba  megy  a'Kriftufsal. 
~  Szent  Iftván.is  így  könyörög:  Uram  Jésus! 
vegyed  hoznád  a^  én  Lelkemet.  Az  ítélet'  Nap- 
jánn  a'  Kriftus  az  Ó  Attyának  áldottaitaz  6  Or> 
fz^gába  vilzi,  amazokat  pedig  veti  az  örök  bün- 
tetésekre. Az-is  igaz ,  nogy  a'  Megtérésnek , 
és  a:  Megtifztúlásnak  helye  egyedftl  a'  Világ; 

mert 
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mert  már  a*  másikbann  tsak  Ítéltetik  az  ember  ^ 
mivel  elvégeztetett  dolog  ,  hogy  az  emberek 
eggyfzer  meghaljanak^  és  azutánn  it'élet  légyen^ 
A' Kriftus'  halála*  érdeme  ollyVnagy,  hpgy  a' 
kikéri  6  megholt^  azok  már  az  6  Vére  ákal 
megtirztíttattak^  és  nem  kell  azt  tttzzel-vaíó 
tirztúiáfsal  pótolgatni.  A'  ki  itt  mint  vét,  úgy 
arat  ott  azt  mond)a  az  írás,  és  a'  mi  ítéletet 
hozott  az  IfteQ  a'  bűnösre,  azt  femmi  KOnyör^ 
gés ,  és  más  meg  nem  változtathatja,  Utóllyá- 
ra  azt  mondja  a  Sz.  írás :  Boldogok  lefznek  €C 
Halottak^  a'  kik  a%  Úrhann  halnak*  meg.  -^ 
A'  meg  nem  kerefzteltetett  Gyennekeknek ,  és 
az  Ó  Teftamehtomi  Atyáknak  Limbusáról,  meify 
Prémjét  tefzi  a'  Pokolnak ,  valamint  a*  hivó  és 
megkererztelkedett,  de  nem  tökéíletes  Virtusú 
Embereknek  Purgatorinmáról ,  vagy  tttz  által  • 
való  megtifztíttó  helyről  mi  neifi  tadunk  fem-  . 
mit  5  jóllehet  ezt  a*  Platonica  Philosophiit  kö^ 
vet6  Atyák  állították ,  mivel  Plató* is  állított il- 
lyet  in  Phadone  C  62*  Gorgias  ed.  Bipont.  p. 
i68.  Virgil  Mmid.  L.  VI.  v.  724 »  —  74í. 
^f   a'  t. 

II.     R  É  S  Z. 

A'  Feltámadásról. 

CLXVI.    §. 

Meg  fosát  «í  FtUámadáaróU  -*  amukigauága  . 
^f  *  ^ktákalUgk-i 

Mi  KerefctyéDck  várjuk  a*  Teítnek  Feltá- 
madását ,  vagy  ,  a*  Teftöl  eíváltt  Léleknek  a* 
Tefttel  djjolag  -  való  öíxveköttetését ,  éf  a'  ket- 

•     td- 
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tőnek  eggyütt- való  Életét  V  munkálkodását.  A' 
Telt'  ekképpenn  leendő  megeleveníttését  nem 
tsak  világofsan  megígérték  a'  Jésus,  és  az  Apo« 
ftolok,  hanem  erd&égekkel ,  és  Példákkal-  is 
matogatják ,  mellyből  kitettzik^  hogy  az  igaz 
dolog,  és  a'  Kerefztyén  Vallásnak  Sarkalatos 
Tudománnyá.  Ezt  tanítja  maea  a*  Jésus  Ján. 
6:  28  ^  29.  -4*  kik  jót  tstlckedtek^  hijdnek  a% 
éktnek  Feltámadűsára  ^  a  kik  pedig  rof%íz^ 
tsdekedtek  a*  kárhozat'  Feltámadására^  A*  Sad- 
duceúsok  ellen  -  is  oltalmazza  ezt  ^  mint  bizo* 
nyes  dolgot  Mát.  20  :  31*  Szp  Pál  pedig  i  Kór. 
15'  20  —  50.  '$a*t.  tanítja  ezv  De  ezen  kívül 
az  Iftennek  Igazsás^a-is  azt  kívánja^  hogy-  ez 
így  légyen :  mert  fok  bűnös  ezen  a'  VUágonn 
eléggé  megnem  büntettetik^  és  fok  kegyes  elég- 
gé megnem  jutalmazlatik :  mert  Tok  embernek 
ravafzsága ,  Pénze\  *s  hatalma  e'  Világi  bdnte* 
téseket  elfordítja.  Sokfzor  pedig  oMy'  irtózta- 
tó a'  Bűn  ,  hogy  nem  elég  ez  az  £íet  arra^hogy 
a'  bűnös  eléggé  meglakoljon;  Ezer  halálra  mél- 
tó volt -volna  Néró,  és  6  eggyfzer  hal  *vmeg 
Nyugofznak  tsendefsen  fok  Caligulák  az  6  Mau* 
foleumikbann ,  és  ha  tsak  ez  eggy  halál  loíTz  a* 
Büntetésedé  a*  melly  a'^  SzenteMs  köz,  melly 
rettenetes  bűnöket  nem  gyakorolnak  az  Embe- 
rek !  Tsak  maradjon  oda  a*  Virtus ,  ha  annak  jó 
következése  nem  leíTz.  —  De  áz  Iften  Igaz ,  és 
hogy  Ö  azt  megjatalmaztathafsa  kell  lenni  Fel- 
támadásnak* —  Ennek  pedig  lehetőségéről  ke- 
zes az  Illeni  Mindenhatoságv  a'melly'ha  teremt- 
hetett bennünket,  ha  eggyTzermárörzveköthet- 
té  a*  Lelket  a^'Teílel  ^  és  azt  elofzlathatta  eggy* 
mástól,  újjra  öf/vekötheti  azt.  — -  Kezes  a* 
mindennapi  Tapafztalás ;  mert  a'Terméfzetbena 
femmi  el  -  nem  véfz  örökre.  Az  Éjtfzakát  kö- 
vete Nappal  y  a  Xavaíz£zal  me|;aj)úió  Plánták  , 
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reménységet  adnak  aVTesi' Feltámadásáról.  A' 
Feltápiadásról  hogy  volt  a^  O  Teftamentombc- 
liekneh-is  valami  megfogások  világos  abból,  hogy 
voltak  oUyanok ,  a*  kik  azt  tagadták ,  p.  o.  a'Sad- 
düceusok ,  mások  pedig  mint  Mártha  azt  a*  Krí- 
Rm  clött  állitották-is   71*11.11:34^   Ts*^}±^i 
15  ^  de  tsak  ugyan,  oiW'  világofsan  nem  tadták 
azok  azt  ,*  mint  az  U))  Teftaisiemom  tanít|a  ^  mi- 
vel ez  azt  mondja,  hogy  ai  Eletet  és  halnatatf. 
lanságot  a  Jésus  hozta  vihigofságra.  2  Tim.  l  '( 
iö»  —  Ezen  Sz.  írásbeli  helyekrol  pedig  Jóh'^ 
19:  2i.  —  517.  "Solt.  ^9:  i6.£>a.  26:  ly.  Bzik^ 
37  :  i  —  10.  í?án.,  12;  2.  ^zt    jegyzik -még,  a'; 
Tudósok^  hogy  '^z    öízveköttetésból  világos^' 
hogy  ezekben  nints  aV  Feltámadásról  fzó ,  ha- 
nem a'  két  elsöbenn,  tsapa  téiti  meggy ógyulás* 
ról,  a*   három  utóisókban  pedig  a'  BaoTloniaí 
l^ogságból  *  való  mégízabadúlásról  van  fzó^    De 
ha  ez  így  van-  is  még-  is  Ich^t  pzekből.  ugy  o- 
kpskodni^  hogy  6k  reménylt^k  a'  Tcft'  Feltáma- 
dás át  ,  mert  mikor  én  így  fzóilok :  Az  Ember*  é- 
lete*  Tavaí&a ;  —  nem  értem  ugyan  ezt  tulaj- 
donképpenn  az  Emberről^,  de^ár  ennélfogva 
bizonyos  előttem^  hogy  van  Tavafz,  mert  a' 
tuli^jdon  jelentést  másra  vittem.    így  mikor  Jób. 
azt  mondja  :  hogy  $  a' FSUhU  feltámad:^  feU 
éhredn  minekutárma  a"  Férgek  megrágják^  eze« 
ket  ha  Jób  a'  maga  meggyógy úlásáról  vefzi  -  is^ 
de  á*   tula)doi^  jelentését -is^  kellett  neki    ezen 
Szókiiak  érteni  i  és  így  az  0  Teftamentombann 
volt  a'  Feltámadásról  Mogfogások  a^'Sidóknak. 
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CLXVIL    §. 
A"  Feltámadás  körül  eldljöv$  Nehé%sésekre  -  va^ 

A' Test^  Feltámadása  körttl  igen  fok  Nehésségtk 
fordalnak.  elÖ  ^  melly ékre  mi  e'  követkejren* 
dd  jeggyxéseket  teí&ttk : 

L  )  A'  Feltámafztatott  Teíi  nem  leíEs  min. 
denekben  egzyforma  ezen  moílani  teftflnkel 
( :  identitás  to^Uis  Xlorporis  növi  cum  hoc  moT' 
taü:).  Ugyan -is 

!•}  Maga  a*  Jésus  valamint  az  Apoftolok* 
is  némelly  réfzeit  ezen  moftani  Teftanknek  tsn* 
pánn  tsak  ezen  moílani  Életre  rendeitetettnek 
tartják 9  a'  mellycket  ágy  írnak- le ^  minta 
mellyekre  a*  jövö  Életbenn  femmi  ízükség  fints. 
A'  Feltámadásnak  idején  Feleséget  nem  vef%ttek , 
a%  eledelek ,  és  a'  has  eltdröketnek.  Mát.  22 :  30. 
Luk.  20:28  -  3<5*  ^  ^^^^  6:  13* 

2. ' )  A*  Physikufok  megjegyzették  azt  az 
Ember'  teftéról,  hogy  a*  kétféleMatériákból  áll^ 
eggyik'  erős  és  állandó ,  másik  pedig  idegen  és 
nem  állandó  Már  ha  az  egéfz  Teliben  Utlnte- 
len  -  való  Változások  esnek ,  *a*  mindennapi  lú* 

Sdzölgések,  Növés  ,  Betegség  és  más  általa  dcy 
ogyéppennnemaz  ma  mindenekbénn  Teftflnk, 
á'  mellyel  SzttLettettOnk  ,  miért  nem  lebetne  az 
meg  y  hogy  azon  más  Életbenn  ezen  moftani  Teft- 
bdl  az ,  a  mire  XzOkséfi;  nem  lel&  a'  Test'  Sab- 
ftantiáía'  kára  nélkül  elmaradjon. 

,?.)  Világosann-is  állítja  Pál  Apoftol^  hogf 
a'  Feltámadott  Test  nem  leQz  mindenekbénn 
eggyforma  a'  moftani  elvettetett  Teftel  i  Kór.  li: 
Si-  54*  mivel  a'  ditstfséges  és  halhatatlan  lej^ 
Sőt  maea  az  Úr  Jésns  etPáltaziatja  a*  mi  gyár- 
ló  tejlünket  y  hogy  hafonhuos  Ügyen  a%  9  MtsSSlt 
tejléhe%.  FiLsi  2U 

4-  > 
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4-)  Az  az  ifzonyú  fok  apró  réfzetske^  melly 
már  a'  mi  teftünkböl  ez  vagy  más  módonn  kf-  ' 
maradt,  vagy  e'hcz  lőtt,  hány  ezer  meg  ezer 
teltekkel  és  emberekkel  köz  lehetett;  mellvik 
£mber'  teliéhez  tartozna  már  az  a*  Feltámadás<» 
kor  ?  És  így  itt  azt  kell'álHtni,  hogy  egéfz  eggy- 
fornrasága  a'  feltámadott  Teftnek  a*  moftanival 
nem  lehet.    De  más  réfzrél  r 

II.)  A*  két  Teftnek  eggymástól  egéíTzen-va- 
ló  kűlömbözését  fem  lehet  állítni ,  mintha  az  I- 
ílen  egéűzeh  más  Teftet  teremtene* 

1. )  Mert  ha  egef^fzen  újj ,  és  a*  régi  T^ftel 
femmi  reális  öfzveköttetésbenn  nem  álló  Teftel 
támadunk -fel:  úgy  ezt  a*  Változást  Feltáma* 
dásnak,  's  ezt  a' munkájiát  az  Ifteni  Hatalomnak 
Feltámafztásnak  nem  lehetne  mondani,  pedig  az 
isgéfz  Sz«  írás  tsak  Feltámadásról  és  ezen  mofta*. 
ni  Test*  feltámafztásárói ,  's  megeleveníttéséröl 
fzóll ,  nem  pedig  valatíielly  újj,  és  idegen  Teft- 
uek  teremtéséről 

r  2.^Pál  Apoftol  1  Kór.  15;  3i-50.olly*Ki-^ 
fejezésékkel^és  Képekkel  él,  melly ek  által  azon 
két  Teit  közt  -■  való  barátiság  ,  és  eggyefség  je- 
lentetik ,  mivel  nem-is  mondja ,  hogy  a*  régi  Test 
egéf^fzenn  elv.éfz,  hanem,  hogy  az  nemesíttetik 
meg.*  JVIint  az  ezüst  újjra  megöntetvén  tsak  e- 
züst  marad ,  hanem  a^  formája  egéCfzen  más«^-^ 
Azmínt  rothadandó  úgy  vettetik -el.,  de  ugyan 
az  mint  rothátatlan  úgy  támafztatik-fel» 

5. )  A'  Jésus .  is  az  6  régi  Teltét  Vette-vií&a 
a' Feltámadáskor;  1116 -is, 

4.)  Hogy  a'  melly  Test  a'  Lélekkel  eggytttt 
'^'iKinnkállódott  ez  Életaenn,  a'  ditsöíttéfsék  azzal  a* 
másikbann. 

És  így  azon  Kérdésre ,  mellyet  Pál  Apoftol 
feltett:  MinémÚ  TeJUl jontk^^i  «'  Halottaké 
1  Kór.  ijí :  S^.    így  lehet   feleim  legalkatn^ai- 

S  8  ^  tos. 
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tofsabbann :  A'  fehámadtt  Telinek  az  eltemet^ 
tetni  Teftel  partiális  ^  vagy  némOnéma  tekinte- 
tekbeon*  való  eggyfortnasága  fog-lenní,  mivel 
6zen  moftani  Teíttink  eflentialis  rérzeíre  nézve 
megmarad ,  de  kttlsö ,  és  változható  Minéműsé- 
geire  nézve  megváltpzik,  mellynél  fogva  an- 
nak ezzel  olly'  Atyafisága  leflz ,  nogv  lehet  níon- 
dani ,  hogy  az  a'  mi  Teftttnk  ,  mcliy  feltámafz- 
tatik.  —  De  már  azt  nem  határozhat] ok -meg^ 
hogy  mibenn  fog  állani  az  Atyafiság  ^  mivel  ez 
a*  oolog  ezutánn  fog  megesni  ^  és  így  itt  min- 
den homálybann  van.  A'  Szent  írás  leni  hatá- 
rozott itt  *  meg  femmit ;  azért  hát  nékünk  fem 
lehet  itt  annál  bizonyolsabbat  mondani  ^  hogy 
az  lehcttséges ,  és  nogy  megleíFz  a'  halottak- 
nak Feltámadások. 

III.)  A:mi  már  á*feltámafztott  Test'  Afi- 
nemiségét  illeti  \  hogy  t.  i.  az  fényes,  könnyllf 
látható  V.  láthatatlan,  repülő,  erös,.  nagy, 
vagy  kisded,  ifjú,  vagy  öreg  formája  leirz-e\. 
—  erról  mi  femmit  fem  tndunk.  A'  légbátor- ^ 
ságofsabb  út,  a'  mit  mi  ezen  Matérlábann  vá- 
laizthatank,  ttak  az  a'  mit  az  írás  mond:  a' pe- 
dig I  Kór.  13  :  3i* —  iO.  ezeket  mondja  :^ 

1.)  Lenni- fog  Teftünk  ,  melly  c*  mollani- 
tólXokba  külömbozö  (b^ -lenni  v.36, —  38. mi- 
vel ezen  Fö  gondolat  feMzik  ^  az  elvetett  Mag- 
bánn,  és  az   abból  kinőtt  Gábonábann  v.  Növe- 
.  vény  benn. 

2. )  Azon  újj  Test  olly'  Minémúségekkel 
leíFz  felkéfzítve ,  mellyek  a!hoz  az  Élethez  al- 
kalmatoeok,  mellybenn  a'  Feltámadás  mánn  fog- 
élni  V.  39  —  42. 

3. }  Fő  tulajdonsága  leífz  a'  Rgthatudatt^ 
Ság  1 :  42  —  iO-  Ez  bizQnyíttatik  JFí/;  S :  ai.— 
K  mi  pedig  az  elkárhoztak'  telteket  illeti  azok- 
ról Ennyit  Ti^m  tndni ;  mert  Pál  Apoíiol  tsak  a* 

ke- 
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kegyes  Emberek*  Teftérol  fzóll :  mindazáltal  kö* 
zönsegefseo^  axinyit  lehet  mondani  ^  hogy  azok^ 
fiakTefte-is  rothatatlan  fog4enni. 

IVi)  Ide  tartozik  a«  a^  Kérdés  •  is :  Valyon 
minden  megholtak  eggyízerre  támadaak*e*  fel  ? 
£z  azért  nevezetes  Kérdés  ^  mert  rég«nn  a*  Cki- 
liasták  kétféle  F.eltámádást  hittek  lenni  ^  azt  ál- 
litván^  hogy  elÓíTzör  tsak  a'  kegyes  Emberek 
t;ámadnak-ulazokióOol  Erztendeig  e^FöIdönh 
a'  Kriítar$al  orfzágolnak ,  elmúlván  pedig  az 
1000^  Efztendd  feltámadnak  a'  Gonofzok  -  is 
Uísd^  LactantiM  Injtit.  Div.  C.  7a*  ^  Prieftley 
pedig  azt  állította  nem  régíbenn^  hogy  mind- 
,  járt  a'  Halál  utánn  romolhatatlan  Tcftel  ruház* 
tátik-  fel,  aií  Ember,  és  úgy  jelenik- meg  az  I- 
Jfteií  előtt,  'í  így  közönséges  Feltámadás' NapjA 
nem  leíTz,  vagy  ha  leCTztsak  arra  való  leíTz  az, 
hogy  a'  még  Életben  lévók  megitélteísenek,  ' 

.     A' mi  az  elsőt  illeti,,  arra  azt  feleljük;  A* 
Kriftusnak  e'  FöWönn  1000»  Efztendeig-valóu- 
ralkodásáról  „  cggy  fzó  fints  a'  Bibiiábann^  tsak 
jól  kell  érteni  némelly  Sz*  írásbeli  helyeket.  Mert 
Mát.  19 :  28-dik  Versébenn  a'  Jésus^ftavait  így 
kell  érteni.     Ti  én  Tanítvány  ím!  minekutánna 
én  Meimy be  megyek,  az  én  Tudományom  láb^ 
ra  kapván  mint  valamelly  hatalmasok  úgy  pa- 
ranteoljátok  a  ^Sidóknak,  hogy  az  d  Életeket  a' 
fzerónt  rendellek.    —  A' pedig  a'  mit  Pál  Apo- 
Hol  mond  :  A  if agy  nem  tudjátok'e\hogy  a' S%en^ 
ték  megítélik  e^  Világot?   ezt  tefzi :  Nem  tudjá- 
tok-e' ,  hogy  a'  Kerefztyén  Vallás'  Princípiumai 
.ízerént  meglehet  itélnia'  Kerefzty énnek  á'  Po- 
gápy' ,  és  ^idó'  tévelygését  ^  és  erköltstelensé- 
gét  iKór.  tf:  2.  —  A' mi  pedig  Jel.  20:  1  —7 
illeti :  .Itt  mondatik,  ugyaú ,  hogy  a  Sátán  lOOO 
EfztendÜkig  megköttetik  y   é^  a"  Mártírok   ural- 
kodnak  alSriJlufsal  loop  Ef%tendúkig,  a\  többi 

S  s  2  ha* 
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halottak  pedig  meg  nem  elevenednek  míg  nem  a% 
lODÖ  Efztendok  elmúlnak  's  a*  t.  De  ezen  ké- 
pes leírás  azt  tehVz  A*  Kevhtyén  Ekklé'sta 
olly'  boldog  lelTz,  hogy  ha  a'  Mártírok  fcltá- 
majdnának^  már  akkor  békerségbenn  élhetnének, 
mivel  a*  Kerefztyén  Vallás*  ellenségi  minteggy 
megköttettek  ^  és  mint  a'  halottak  olly'  tehetet- 
lenek  lefznek,  fel  nem  támadhatnak  az  ellen 
lOOÖ  Eíztendökig,  az  az,  fok  ideig  leílz  ezen 
bóldoz  állapotba  az  £kklé'siáiiak. 

A'  mi  a'  másodikat  illeti :  Igaz ,  hogy  e« 
^en  Vélekedésnél  fogva  megfejthetni  tok  nehéz* 
bégeket,  p.  o.  ha  a'  Halál  utánn  mindjárt  vis- 
fzanyerjök  a'  Teftct,  úgy  nem  lehet  ez  a'  ne- 
hézség :  Miért  tartatik  olly'  fök  ezer  Értendők- 
ig a'  meghóltt  Teft  a'  porbann  ?  —  Hogy'  fér- 
hetne  -  el  az  egéfz  Világonn  /  az  a'  fok  millió 
ember,"  a'  \i  Ádámtól  fogva  megholt,  ha  az  em- 
berek eggyfzerre  támadnak  -  fel  ?  —  Hogy*  lá- 
madhat^el  a'  Teft,  m^lly  milliónyi  réuekre 
fza|;gattatva  fzéllyel  fzófódott  ?  — *  Akarják- is 
ezt  a*  Vélekedést,  2  Kór*.  S-  1  ^  —  4  naegeg- 
gyeztetnu  Mindazáltal  a*  halottak*  eggyuer- 
smind-való  feltámadásáról-való  közönséges  ér- 
telem inkább  megeggyez  a*  Sz.  íráfsaK  Mert 
a*  Jésus  a*  Halinak  feltámaf^tását  nyilvánn  az 
utolsó  Napra  Határozza  Ján*  6:^59  »  40.  £ft  m 
Atyának  cfkaratja^  hogy  a*  mit  Ö  nékem  adott 
'  feuámajzanr  ama%  vtólsá  Naponn.  Márthának 
feC  mond -ellene,  mikor  azt  feleli  néki:  2a- 
dom ,  hogy  feltámad  a\Fehámadáskor  az  UtőU 
só  Navonn  Ján.  ii  :  25,  24.  Pál  Apoftol  j>e.  . 
dig  a'  Halottak*  feltámafztását  öfzveköti  a'  Kri- 
Kasnak  c*  Világra-való  eljövtJtelével  és  a*  Világ' 
Vegével  1  Kór.  I5:  23,  24.  iThefs.  4:  15  — 
18.  ütóUyára  legalább  azok,  a*  kik  a'  Kriftos 
előtt  megholtak,   nem  mindjárt  támadtak -fel 

az 
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az  6  halálok  utánn ,  mert  ő  akar  mindeiTeket , 
kik  a*  Koporsóhann  vágynak ,  feltámafxtanif  ék 
megitélni  Jáfu  i :  28,  20. 

V.)  A'  kikét  az  ítélet'  Napja  Elétbenn  ta- 
láll,.  azokról  ázt  iiionci}a  az  írás,  ho^V^  azok 
JdruUn  tlváltúttnak  i  Kdr.  ü :  51,  1  Theís.  4: 
15, 16.  Tselv  10 :  42 ,  az  az ,  a*  kalandóságot 
levetkezik ,  '$  romolhatatlaookká  változnak  •  ál- 
tal. ■— 

III.    R  ÉSZ. 

Az  Utolsó  ItéíetrÓl,    ••  Világ;^  vrfgérÖL 

CLXVm.     S- 

Megfogás  a%  ütőUő  Itéhtttl  —   annak  hizo* 
^nyos  vóha. 

A^  feltámadást  követi  az  ítélet ,  idellybenn  . 
mivel  a'  Lélek  ruár  a'  Teftel  égjsytttt  kéltclik. 
mez  ^  é%  raiycl  ez  ,  e'  Világ'  legalóbő  .ponto- 
mában  foz-megesni,  's  több  ítélet  03ár  nem 
leíTz,  Utolsó  ítéletnek  n€ve%tetik  ^mellyenn  azt 
áz  Ifteni  níttnkájját  kell  érteni,  az  ür  Jéfnsnak^  a^ 
kinek  ez  a'  Szent  írásbann  tulajdoníttatik^  melly 
áital  a^  feltámafztatott  Emb^r  efíf^yei^k  ki  nem 
véve,  elvéfzi  annak  érdemlett  jutalmár,  a*  mk 
c'  Teabeiin  t&eleked^t,  jót,  a'vagy  gonofzt.  -^ 
Hogy  leffz  ítélet^. azt  a'  Szent  írás  világofsana 
taoítia  :  Mindnyájjann  minékünk  meg  kell  jeten^ 


ezt 


magával,   ai  Illegnek  Szenliége ,  leazsága  ,  és 
Jó»ága-Í5,  hogy  Ó  kinekkinek  az  qWrdeme  fze- 


rénl  fizcfsen-roeg.'—   Az-is  bizonyos,  hogy  a 
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Sz.  írás  fok  helyekeno  taDÍl)a^  hogy  a*  }öveii. 
dö  Életnek  ^  eaen  moftanival  ftoros  dfzvekötte- 
tésbenn  kell  lenni ,  és  kogy  a^  on*val6  állapo- 
tunk e*  Viláxí  Életbenn-vaió  oiagankVifeletétŐl 
Aigg :  teh&t  Uükségesképprnn  kell  olly*  IddponN 
oak  lenni ^  meUybenn  minden  Emberek  elkezd- 
jék érezni  y  aa  Ö  Tselekedeteknek  ,  aa  lÁen' 
Sententaiáiia  faei^nt^való  következését.  Mihelyt 
QtóUyára,  a'  Lélek'  halhatatlanságát  az  Okofság 
általlátja  ,  mindjárt  6  elStte-is  hiteles  dolog  ez  ^ 
hogy  8  a'  más  élétben»  érezze  azt  «  a*  mit  itt 
tselekedett  ^  mivel  itt  ,  a*  legnagyobb  Virtus-is 
íokfzor  mégjatalmazatlanúl  maradj  a*  leenagyobb 
iftenteleoség  pedig  pártfogót  találL  —  £zea  Meg- 
itéltetésnek  ideje  leflz  ,  mindjárt  a*  Feltámadj 
utánn ;  mert  a'  Sz«  írás  ezt  azzal  öfzyeköti :  A* 
lik  Jót  tselekedtek  kifőnék  e%  Életnek  fcUáma- 
iásártL^  tf  *  AM:  peií^^  rojfaat  tselekedtiék  a  kár-^ 
iozatnakjebámadására  (aj. 

CLXIX.    §. 

Mikippenn  trmtikAt  ú%  UtóUó  JtéUf,  kiÜsifar^ 

májjá. 

Ezen  Utolsó  ítélet*  formá)}a  míbénn  ilQon « 
leíratik  egyebek  közt :  Mát.  25 :  51 — 46.  i 
Thes.  4:  16— 19  melly  leírásra  )egyezztik-meg 
e*  k&vétkezeodöket : 

K)  a*  Kriftos  által  itéltetnek-meg  az  Ernbe* 
rek^mert  a'mintmaga  mondja:  A%Atyüa  tcllyet 
Jtéletet  őt*  Fiúnak  adta  Ján.  5  \  22«  7>e^  10: 
42.  17:  ^K 

2«)  N^  kell  azt  tnlajdon  értdembenn  ven- 
Bi  1  minthaTakkor  a'  Jéfos  ,  valóságos  Királyt 
Székbeijn   tUne  ^    *i  Trombitát  fiínának  a'  veU 

.      meg. 
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megjelenő  Angyalok  *$  a'  t.  mert  ezen  nagy  do^^^ 
log'9  tsak  üz  emberi  ítélés"  módjától  vett  képek- 
kel íratík  így  le. 

3,)*  A*  bizonyos  e^en  leírásból,  liogy  leíT^. 
oMy^  idd  pont,  mellybenn  az  Ember  u  Ö  e'  Vi« 
Jági  tf elekedeteire  •  váló  virzfzaemlékeasésre  fej- 
ébrelztetik ,  és  hogy  az  az  emlékeztetés  y  netil 
tsak  kibennkibenh  magábann  esik -meg,  hanem  ^ 
az  efi'éfz  Sereg  el6tt-is  nyilvánn^valóvá  fog-tétet- 
ni  Mát.  2Sr.  31—46.  ?  Kíjor   41  fi, 

4*)  A'  jó'  emberek  a'  roízízaktól  ott  elvá- 
•lafztatnak  ,   és  külön  helyre  vitetnek,  's  örök- 
ké ott  maradnak. 

50  A'  Jéfas'  Jzavát  meghallják  a*  Halót- 
tak  ^  az  az ,  az  Ö  ereje  által  feltámafztatnak ,  !• 
fzóU  az  Őjohb  keze  fetSl^vmlőknak  ,  az  az  nyil- 
vánn*valóvá  téfzi,  hogy  ők  arra  méltóztattak, 
hogy  Örökké  boldog   állapotbann  éljenek. 

6.)  Nem  tsak  a*  tselekedet ,  hanem  mindeii^ 
gondolat  9  és  titok  megvi'sgáltatik. 

7.)  A*  Regula ,  melly  fzerént  megítéltetnek 
a2  Embereké  lefzfz  az  Iftennek ,  az  Ember'  le] 
J(^be-is  béplantáltt  törvénnyé  Róm.2i  12 — 16 

CLXX.     §. 

A  Világa  végezetéről 

Az  emberek'  megitéltetését  követi  a'  Világ' 
v^ge^  ^~  melly  mibenn  fog*áUani  nem  világos  ; 
a'honnan  némellyek  azt  áUít)ák,^hogy  ez  az  egéfz 
iTefti  Világnak  tttz  állal-valö  megtirztíttáfábann  eV 
tnegúiiíttásábann  áll.  Mások  pedig,  hogy  ez  egéfz-^ 
fzedn  femmivé  lenne  Mások  az  egéfz  Aflindenséget 
(^Umverfum^  alávetették  ezen  változásnak.  Má- 
fok  pedig  tsak  e*  mi  Syllénfánknak,  és  utóllyira 
mások  tsupánn    tsak  ezen  mi  Földünk'  moítasi 

S  s  4  '  for« 
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formájjának ,  és  álUpot)fioafc  megváltozásábanu 
tartják  lenni  e*  Viiág;  végét.  £zen  matéríábaan, 
a'  mi  bizonyod  mondhatni  ^  azt  tsak  á"  Sz,  írás 
utánn  lehet  mondani:  de  itt-is  me^  kell  legyez- 
ni ,  hogy  némelly  Sz.  írásbeli  helyek  ncfm  tar- 
toznak ide^  a'  meilyeket  pedig  itt  fel  fzoktak 
hozni  p.  o.  Mát.  24 :  20-— 34.  mert  hogy  itt 
nem  a'  Világ*  vézéröi  ^  hanem  Jéra*sálem'  ve- 
ízedelméröl  van  líó,  világot  a-  34  vei:sböL  £1« 
leobenn,  a'  mit  a'  Viláfi;*  végéről  mond  a*  Sz. 
írás /azt  lehet  látni  ^tl.  20:  ll.  és  21  :  1  Ver- 
leibenn ,  de  fóképpena  nevezetesek  Péter  Apo» 
Itolnak  ezen  £?avai :  A'  mclly  föU^  és  d  metfy. 
JSgek  mofianm  vágynak^  tartatnak  tiizre^  d  kár- 
hozoinaK^  és  d  hitetlen  embereinek  vejzedelmeh 
nek  napjára.  Eljön  pedig  mint  d  lopó  é/tjkakénn 
az  Úrnak  amd  napja ,  mellyenn  a%  egek  nagy 
tsikor'gáfsal  elmúlnak  ^  a%  éltetS  állatok  pedig 
^hévség  miatt  megolvadnak^  d/cíd-is^  és  d  rajta^ 
való  alkotmányok  megégnek.  Újj  Eget  is  uff 
Földet  varunk  ^  a%  o  Ígérete  fnerént ,  meÜybenn 
lakozik  az  igazság. '2  t^ét.  5  :  ?— 13. 

Ezek  Ccerént  a*  Wág'  végérx>l  ezeket  lehet 
tadni : 

l.}  Az  a*  változás  y  iheltyet  a*  Kereíztyén 
Vallás  meeiövendöl ,  úgy  láUzik  ,  hosy  tsak  a* 
mi  földünkéi  illeti  :  mert  Péter  Apoftol  tsak  e* 
fóldönn  lakókról  beízéll,  hogy  minémueknek  kell 
lenniek ,  mikor  az  Úr  megielcnéndik  ;  és  így  a* 
változást'is  tsak  ezen  helyről  kell  érteni,  aiiol 
azok  laknak.  Ezt  a'  Ki^jezést  Ég,  fóld  az  e- 
gé(z  Mindenségrdl  nem  lehet  venni ;  mert  az  , 
majd  az  egéfz  VilágQt ,  majd  tsak  a'  mi  FöU 
dOnket  az  5  Atbmosférá))ával  eggyQtt  )elenli« 

2'J  Az  az  erzköz ,  melly  ákal  ez  a*  Válto- 
zás ft)g.esni  leíTz:  Tüz,  de  hol  vefzi  e'  magát, 
a*  napból  e*  vagy  valami  fistökös  t&iUagból,  vagy 
alföld  alól  Qt  az  ki,  nem^  taHjak.. 
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3.)  ^£  a'  változás  abbano' nem  állhat,  hogy 
femmivé  tétetnék  ez  a*  Világ;  mert  akónnkívtü, 
ibogy  a^  ttt2»t  nem  tefz  femmít  femmivé*  — •  4^ 
az  Iftea  böltser^égével  ,  V  m&$    tökélleterségei- 
vei  fem  efi^gyekhetö  az,  —  bizonyos  az-is,  hogy 
a^  TerméüsetbeUn  femmi  Te*  lett  láée  femmivé^ 
Ha  annakokárt  a*  réTzekbenn  iíly'  változás  iiem 
4»slietik  ,  az  egéfzbesm  Tém.;   A*  Terméízetb^^nn 
azt  tapafztaljuk ,  hogy  eggy  dolognak  eíromiása 
.okozta  a'  másiknak  iétflét*    Mint  a' mi  tefttínk 
elromlik  ,  és  ü)|  fórmáltatil^  be^lÖle :   így  lefTz^  e* 
Világ'  dolga-is4    Maga  a'  Sz.  írás  ezen  fzókkal: 
A%Eg  és  Fald  meg  a^úlndk^  megváltoznak  ^^f%^ 
vekajtogattatnétk  mint  a   megaváltt  fuhui  meg* 
Mvadnák  az  ÉJteti  állatok  ,  azt  akarja  pionda- 
ni ,  ffogy  nem  leízfe  e!  Világ  femmivé  ^  h^nem 
tsak  az  6  möftani  formaijára   nézve  leíTz   rajta 
változás.    Utóllyára,  k\  Péter  Apoílór  be&éde* 
.öfzveköttetésébdl«is  bia^onyos  ,  hogy   nem  véfz- 
el  e'  Világ ;  mert ,  ö  itt  azok  ellen ,   a^  kik  Te* 
; Világ'  v^gét  ^   fem  Ítéletet    nem  hittek  okosko- 
dik, 's^ezt  mondja:.  Már  eggy fzer   esett  válto- 
zás é*  mi  földűnkönn ,  de   viz  által  :    éppcnn 
illy'  változást  fog  -  fzenvedni     ev  ^  Világ  ,  de 
-már  tűz  által.     A'tíiint'  pedig    az   elsd   yáltózás 
áU|l  el  nem  vefzett  e'  Világ,   hanem  tsak  más 
foitnát  veit  magára;  úgy, essen  ntólsó  által  fém. 
Innen  mondja ,  hogy  ujj  Ég  és  lijj  Föld  leizfz. 

4)  Mi  leflz  ezen  mi  megégett  földtknkb6t 
nem  tudni,  meri  Péter  Apoftol  mondja  ugj^n ^, 
I^^Sy  újf  eget  és  ojj  földet  várunk  de  ne  A 
mondja,  hogy  az  az  újj  ég,;  és  új)  föld  ,  a*  int 
öCiFveégett  földflnk* ;  és  egünk*  töqdelékibdl  ho- 
síaitatnak-fld  ,  és  ez  fokaii  Tzeréni  azt*is  teheti 
hogy  valami  égi  teft  rendeltetik  eli  Világ'  rég^ 
lakosinak  fzáUásűL 

Ss  i         \     '  CLXXL 
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CLXXI.    §. 

Jeki^  és  Mélsó  pontfa  e*  Világ'  végének^  és  a% 
ItéUtnek. 

At  Itrflct*  napía  *«  a'  Világ*  vége  mikor  lé- 
Tmb,  a2t  ftnki  n<^in  tudja.   Máténál  agyán  a*  24 
Réfzbenn  (mert  fokann  ezt  a'  VilágVégérÖl  ér- 
tik) a'  Földindúlat^.Napbann;  és  Holdbann-va- 
ló  jelek ,  hamis  Próféták  ^  hadakozások  említtet- 
nek annak  jeléül.  De  miivel  ezek  igen  gyakrann 
megesnek  ^   nem  lehetnek  a*  Vílá^*  vége*  talaj* 
donképpenn-való  jelei.      Ezen  feítyOl,  Máté  a- 
xon  Rérzébenn  ,  nem  a*  VilágVégérdl  ^  hanem  a* 
*Sidó  PolgáH,   és  Vallásbeli  állapotnak  végér6( 
fzóU;  mert  a' 34dik  versbenn  azt  mondja:  Hogy 
elmálik  az  akkori  ctobeii  ember ,  míg  nem  mind 
0zok  megUfznek  ^  p^dig    hány  dtóoeli    Ember 
múlt  már  el  Máté'  idejétől   fogva,  és  még  fem 
lett  vége  e'  Világnaké     A*  spdik  versbenn  pe- 
dig %  van !  Mindjárt  ezen  nyomotáságók  utánn 
meghomáliyosoJik  a\  Nap ,  d  Hőid  nem  fény-- 
lik  y  el  TsiUagok  lehúüanak  a%  égrU  *s  a*  t.  az 
az ,  mindjárt  Jeruzsálemnek  elromlása  utái^n ,  bk 
egéfz  polgári  ,   és    Vallásbeli    öfzvefzerkezteté- 
feknek  vége  leíTz;  mert  a' Státusok'  leomlását  a' 
Próféták  ezenn  hasonlatofságokkal  fzokták  leir- 
ni,  mellyehkel  Máté  él  (á).    A'  Bibliából  tehát 
az  utolsó  ítéletet  's  a*  Világcégét  bizonyoísann 
<megel6z6  kömyftlállásokat  mi  meg  nem  tudhat- 
ják ;   mert  úgy  jö  az   el ,   annak   tanittása  fze^ 
rént ,  mint  a'  lopó ,  meüynek  fe'  napját  ^  fem  ó^ 
ráját  nem  tudhatni ^   —    Mindazáltal  voltak  már 
az  Apoftolok'  idejekbenn  ,  fokann  öllyanok ,  a* 

^  kik 
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kik  aVVilágVégét  kárnyftláliádofsaQn  meg  a- 
karták  határozni ,  és  annál  fogva  az  £kklé*siá. 
bann  nagy  lármájt  tsináltak  ^  mellyet ,  hogy  lé. 
tsendesithefsenek  az  Apoftolok ,  világofsana  ku 
kelnek  azoii  eJlen :  Meg  ne  háhorlttaTsatok  úgy* 
mond  Pál  Apoftol  mintha  a'KríJiúsnak  ama*  nap^ 
ja  közel  volna  fa). 

Közönseeeísenn  iegyez/flk-meg  hogy  as  Úí) 
TeítameQtarohann  ez  a^  kifejezés  Utólső  IdS^ 
tefzi  azt  az  id6t^  melybenn  a*  Mefsiás  megje. 
lent;  mert  a*  'Sidók ,  a*  Mef»iás  elö't-való  időt 
elst^^  az  azatánn  •  valót  pedig  Utolsónak  nevez^ 
ték:'^«  JJlen  dgymond  Pál  Apoftol  ,  fzoüótt 
minékünk  ezen  utolsó  idSkbenn  az  $  Fia  által 
O).  '  Már  ezen  at;ól$ó,  időről  ^  a*  Kriftos  utánn- 
való  időről  megjövendölte  a*  Kriftas ,  hogy  ab- 
bann  fok  nyomorúságok  ,  és  nagy  változások 
lefznek,  a'  minthogy  vóltak-is  mind  a*  Pogány, 
Tnind  a' *Sidó  Státusra  és  Vallásra,  mind  pedig 
a'  Kerefístyénekre  nézve.  Az  Apoftolok  tehát 
ypikor  fzöllnak  ezen  utolsó  időről,  mellynek  je« 
léül  azt  téfzik ,  hogy  az  Antikriftus  eljő  ;  akkor 
azon  nyomorúságos  időkről  fzóUnak  ,  mellyek 
a*  Rríftns*  Mennybemenetele  utánn  jöttek^elő  e'- 
Világonn  ,  nem  pedig  a*  VilágVégérÖl.  Ezen 
jegyzésnél  fogva  nem  lehet, hát,  az  ítélet'  Nap* 
|At  hiriU  adó  feleket ,  az  Újj  Teftamentombann 
keresnie  Dt  ezen  fbllyúl,  ugyan  ezen  j[egyzésből 
kell  megmagyarázni,  ezen  Sz.  írásbeli  helyrket 
tján.  21  18,  19.  I  Tm.4i:  i— 3*  2  Tim. 
Sl  :  9«  mellyeket  az  Apoftolok  idejekbenn 
mint  látánk,  ném  )ól  értvénn  fokann,  azt  gon- 
dolták 9  hogy  az  Ö  ideiekbenn  megiefziz  az 
ítélet.  '  — 

IV 
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IV.     RÉS  Z. 

Az  Utolsó  ItéletV  KövetkezéseirdI ,  vagy  a*  )ó, 

é$  roízfis  Embereknek  meghatározott  for* 

fokróK 

I.     T  Z  I   K  K  E  L  Y- 

K  ]é  EiTíberck*  Sorsáról^  vagy    a'   bÖldog   Örök 
Életről.  Megditsöíttetésröl.  (Gloriacatio) 

^    .  CLXXII.    §. 

Mihtnn  áü»  d  jö  emhereJC  jövendőbeli^ hóldog- 
Ságok  ? 

Az  utolsó  Illetnek ,   a*  Jó  emberekre  néz- 
ve, az  a^  következése,  ^ogy  azok  boldogságra 
}uttattatnak  ,   vagy    megditsóíttetnek,     az  illeo- 
telének  pedi^  megbüntettetnek ,  mert  a'  kik  jót 
tselekedtek  kíjSnek  a%  életnek  vagjf  d  hóldogsag" 
nak  fehámadására ,  d  kik  pedig  rofzfzat  tseu- 
kedteky  d  kárhozatnak  feltámadására^     A'  Hí- 
vek* íövendőbeii  boldogsága"  termérzeléröl  hogy 
illendő    megfogásunk ,  Tehefsen  ^    Tzukség   előre 
egynéhány  Szent   írásbeli   helyeket   megvis*gál* 
nunk ,  rneUyek  közül  némellyek  ollyanok,  meU 
lyek  tsak  azt  mutatják  ,  hogy  bizonyafsan  lelD 
illy^  örök  Élet  (ja).  Mások  pedig  ollyanok,  mel- 
>    lyekbenn  bizonyos   ábrázoiásokbann    ádatik-el$ 
a'  Jövendőbeli    ooídogság ,    piert ,  neveztetik  az 
Mennyei  Háznak  's  rlazánák ,  azon  boldogság* 
nagyságát ,  ditsőfségét^  és  tartós  voltát   akarván 
azzal,   az  írás  )elenteni.  (i)  -—  Paraditsomnak 
(c)  mellybenn  tjsélózás   lévénn^  azon   ártatlan- 
ság- 
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ságva )  é%  boldogságra ,  mellybenn  eisd  SzOléinli 
voltak  9   tefzi    a'  más  életbéli  bún  nélkfil-való  lé- 
telt  ^  és  abból  fzármazó  örömöt.   —   Ahrahám 
Keheiének^  és  a'  'Sidö  tör'söK  Atyákkal  a*  Menny- 
orfzágbaini  *  való  Vendégségnek  ^a)  mellyel  a* 
vég  nélkül-való  öröm ,  és  vígafság  ábrázoltatik, 
— ^  ]\ienny€Í^    és   újj   Jeruzsálem  y  mellyel  az  U 
fleiraek  tífzta,  és  örókké-való/tifzteletc  ábrázoN 
tátik.    —   Nyugodalomnak  /  Szo/nbatnak  (V)  ^ 
mellyel    c'  \  ilági   nyomorűságpktól  -  való .  meg- 
fzabadúlis  példáztatik  ,    —  iSrályi  Jzékhenn-va- 
lő  Ülésnek  (c  ).     üt^Uyárá  Agának  hajlékának 
QdJ  vagy  ^lly    helynek  ,  mellybenn  az  Iftcn*  jó- 
ságát   erőfsébbenn   ér<;zzük  ,    mmt    e'  földönn. 
Végezetre  vágynak  oJly    Sz.  írásbeli  helyek4s » 
mellyekbenn  meghatározottabbann  fzóUnak  ezen 
^boldogságról    a   Sz.  írók,   p^    o.   Kriftursal    eg- 
gytttt  lenni ,    d   hozzá  hasonlónak  lenni  ^,  HalŰ^ 
tói  nem  félni,,  a^  Jéfus*^  és  minden  SzeptekVtár 
faságábann  élni.   (e)     ' 

£zeket  már  öfzvevévénn,  az  <irök  boldog- 
ság' Terméfzete  ezekbenn  áll : 

1^)  A'  jövendőbeli  boldogság  nem  tsnpánn 
az  abbeli  kedves   tudásbann  áll,   mint  némel- 
lyek  gondolják ,  hogy  az  ember  itt  e'  földönn 
kegyes  volt ;  hanem  a'  Sz.  írás  ntánn  bizonyos- 
faíin   állíthatíak ,   hog^  az  ebből  ízármozandó 
boldogságunk^  még  újj,  ésmoft  esméretlen  bol- 
dogsággal-is   neveltetik.     Tökélletefsebb'  leflz 
ugyan -is  az  Esmérettlnk;   mert  mofi  t$ak  lan* 
tornánn  által  látunk,  —  az  Iften'  olly'  terem- 
tésivei lefzünk  öfzveköttetésbenn,  mellyek  móft 
esmeretlenek  tlöttünk,  —  teílünk  nem  leűz  ha- 
landó, —  a'  Kriíhifsal  eggj^ütt  élünk.    De  kü- 

i  löm-   - 
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lömbenn  -  is  lehetne  *  e'  a'  )övend6  életbéli  bol- 
dogság tökélletes^  és  azon  örökkévalóságbann 
elégedendő)  ha  az  tsupánn  annak  tudásából  áll* 
na ,  hogy  e'  földönn  )ók  voltunk  ?  Hát  nem  i* 
gen  igen  tökélletlen  volt  -  e*   a'  mi  Kegy efsé- 

Stlnk  ez  életbenn?  és  ezen  tökélletemégnek  ta« 
ása  y  tökélletes  boldogság'  érzésével  tölti-e'  be 
a'  Lelket  r  Hát  ezen  igen  rövid  életből  kivihc- 
tanH*e'  mi  annyit  a'  más  életbe,  hogy  annak  tndá« 
saújjabb  újjabb  gyönyörtlséggcl  frifsíttí  -  meg  a' 
Lelket,  azon  határ  nélktlf-való  Öröki^évaló- 
sá^bann  ?  Mit  tsinálnak  már  /gy  azok  a'  Szen- 
tek ,  a'  kik  p-  földönn  Kegyes  Emberek  voltak, 
de  olly'  állapotba  helyheztettek,  hogy  femmi 
böltsefséggel  nem  pallérozhatták-ki  elm^'jjeket? 
Mibenn  gyönyörködnek  taár  mind  ezek  ?  Nem 
boldogtalanok  lefzriek-e'  a'  Kisdedek,  a'  kik 
hamar  meghalálozvánn ,  azt  fe*  tudták,  hogy 
éltek-e*?  Mitsoda  tetteikre  emlékeznek  ezex, 
és  mitsoda  Vílágonn  gyűjtött  esméretekbenn  ta- 
lálják gyönyörűségeket?  ÜtóUyára  a*  Sz.  írás 
megfizetés'  helyinek  n  9lz  Iften'  Ir^almafságából 
elye]end6  jutalomnai  Ja)  Ö  nála  letett  Kintsttek 
nevezi  a*  más  életet  (b^y  de  ha  abbann  a'  más 
életbenn  Temmi  fe'  leflz  eg^el>,  hanem  tsakaz, 
a'  mi  TzUkséges  következéisel  ezen  moftani  é- 
letböl  abba /általvitetik,'  és  femmi  fzabadákarat- 
béli  bóldogságbann  -  való  réfzesíttés  nem  leíCc: 
hogy*  lehetne  így  azt  a'  boldogságot  jutalomnak 
mondani,  mikor  az 9*  nem  az  Iften'  ajándéka, 
hanem  fzttkséges  következése  slz  én  Virtusom- 
nak ,  a'  mellyet  fenki  tőlem ,  míg  magamat  tu- 
dom, vagy  míg  femmivé  nem  tétetem^  élnem 
vehet. 

_____  ^^ 

r«»)  l  Kir.  13:  12.  1  Jín.  3j  2,    (^0  2   Tim.  11: 
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2.)  AH  a^^  mind  azon  Lelki,  és  tefti  tiyo* 
norúságoktól-való  tökéllctes  megízabadúlásbana 
méllyek  ez  életbenn  a*  mi  boldogságunkat  meg* 
akadállyoztatták  ,  vagy  megháborították.  Nem 
lelTz  hát  ott  femmi  erőtlenség ,  betegség,  ha^ 
landóság,  röíEcáknak  társatága ,  Tzerentsétlenr 
ség  j  roUzra  -  való  hajlandóság,  bfln  (a).  És  így; 

3.)  Hirtelen  nevekedünk  's  tökéUetesedünk 
az  Esméretbenn,  és  Szentségbenn,  és  e^t  tef^i 
az  IJlent  látni  ^  ho%%á  hasonlónak  lenni.  —  A- 
doloe*  terméTzete  kívánja  ezt,  hogy  ha  eggy^^ 
fzer  halhatatlanok  vagyunk,  ha  nintsenek  a' Ke-^ 
gy efség'  munkáibann  hátráltató  akadállyok ,  ha 
a  Teft  nem  ragad  már  a'  bűnre  bennünl^et , 
ha  a',  kttlsö  körnvülállások  nem  ingerelnek  a' 
roflzra,  ha  a*  Lélek*  ereje  nagyobb,  és  az  tn 
^éfz  ember,  mint  azon  boldogságnak  réfzese, 
tifzta  leíTz,  ntóllyára,  *ha  a'  Lélek  ÖrökKémun* 
•Jkálkodik;  tehát  az  Esméretbenn ,  és  Szentség-^ 
benn  fzüntelen ,  és  febeísenn  elébb  elébb  me- 
ffyünk. —  Az  örökké^való  jóknak  meggondo 
Msa  mellyekkel  bírunk ,  a^  Szentekkel-való  tár* 
falkodás ,  örökös  örztönök  léfznek  a'  jóbann- 
váló  nevekedésre ,  jóllehet  mibenn  álljon  ez  a* 
Szentekkel- való  társalkodás  ^  világofsann  nem 
tudhatjuk  (i).      * 

A'  jövendőbeli  boldogság  tehát  abbannáU^ 
hogy  a'  Kegryes  Emberek  mirden  Lelki,  ésTe- 
Aí  gonorztól  végképpenn  megfzabadúlnak ,  ö- 
rökké  a'  Jésus'  és  Szentek'  társaságábann  élnek^ 
az  igazságok'  esméretébenn ,  's  a'  fzentségbenn 
fzflntelen*  való^  előmenetelt  tefznek,  és  ennek 
;      tudásából  fzakadatlan  örömöt  vefznek. 

í  CLXXIII. 

\  I »     I  ■    I  _  I  I  ' »  .1    »■ 
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CLXXIIL  $• 
Tulajionságai  ezen  boldogságnak. 

Ezen  )öve&dd  életbéli  boldogság*  (ula)don- 
4iágat  ezek : 

1.)  Kftlömbkalömbféle*  grádasa  van  ezea 
boldogságnak,  az  az,  nem  ugyanazon  és  eg;g7- 
forma  mértékbenn  fogják  ezt  a'  boldogságot  bír^ 
ni  a*  megboldogulttal^.  Bizonyos  ez  abbóU  hogy 
az  Igazságos  Inén  kinekkinek  az  6  tselekede- 
te  fzerént  fiízet-meg.  Még  úgy -is,  ha  a'  bol- 
dogság tsak  azoknak  érzéséből  áll,  meltyeket 
itt  tselekedtflnk ,  nagyobb  boldogságának  keli 
lenni  Szent  Pál  Apollóinak,  mint  valamell)^  tu- 
datlan Rerefztyénnek ,  és  a!"  halála*  órájjánn 
mc'gtértt  Tolvaj  fe'  lehet  olly*  boldog,  mint  az 
V  ki  az  6  megtéréjse^  utánn  még  foka  élt  c'  Vi- 
lágonn,  és  a  Szcnt^  Életet  foka  gyakorolta.  így 
tanítja  ezt  a*  Szent  írás:  jf  kifiJikenn vét^  fzü^ 
kenn  arat^  a  ki  bSvenn  vét  ^  hSvenn  arat  (a)* 
Az  -  is  ieaz ,  hogy  a'  Jésus*  érdeme  £einte  úgy 
érdem  a  legelsó  Szent  Emberre  nézve,  mint 
a'  legutolsóra  nézve: ide  az  Iften  tsak.  ugyan  a* 
magunkviseletéhez  képeft  akar  kinekkinek  a' 
Kríftus  által  fzerz^tt  bóldogságbann  réfzt  adni^ 
Pál  Apollói  JJien'  ajándékának  mondja  lenni  az 
örök  életet:  de  az  Igazságos  Iftén  annak  ád 
több  ajándékot,  a'  ki  az  Ö  Törvénnyét  híveb- 
benn    megőrizte, 

2.)  Orökké-tartó  lelFz  ez  a'  boldogság,  az 

az,  nem  fog   olly' állapottal  felváltatni,  melly- 

benn   mi  boldogtalanságot   éreznénk,  annyival 

.  inkább     nem   fog  valaha   megfzanni.     Mert  a* 

nem  lehet^  hogy  az  Iften  az  ö  teremtését,  mel* 

lyet 
\ — 1 : \ 

("4,  )  q,  Kór.  9  :6.  Rom.  2  '  6,  3  Kór  5  :  10.  t  Kór.  8  :  !• 
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lyet  a^  töMlleter$égnek  és  boldogságnak  arra  a* 

frádusára  engedett  menni,  mellyre  Ö  Csak  ai- 
almatos  lehet ,  nyomorultá   tegye ,   vagy   azt 


nem  örök  élete  légyen  (a).  Innét  oUy*  Kints- 
nek  neveli  ezt  a'  Sj?.  írlts,  meUy  elfogyiiatat- 
iaa,  mellyet,  <i  maj ,  meg  nem  eméfzthety  \  oUy 
.örökségivek^  melly  ^l  nem  vej%het^  megje^mots- 
koltatkatik  ^  meg  fem  hervadhat  f^JL 

3.  )  Szttatelea  nevekedik  ez  a'  boldogság : 
mert  a'.  Lélek'  kivánsiginak    nints  határa^    A* 
Sz^ntségbenn  íisantelen  lehet  elébb  menni ,  mi- 
vel itt  AZ  Emberre,  nézve  nints  non  plus    tdtra^ 
4s  így^    az  azzal  járó  boldogság-  is   fzanteien 
^  aievSíL^ik.     Az  Iftenrdl    fem  lehet   mondanii, 
hogy  valahol  az  Embernek  határt    tett  volna ; 
mert  a'  v^es, teremtés^  Akáraielly  nagy  tökél- 
letefségre  mennyen  -  is^  de  az  végetlen  vagy  Itte- 
ni nem  iehet%      Azt  lehet  moüdani  az  Esi^éret- 
w.r61*is.    £rzi  az  Ember  ^  hogy  tökelletl/?n  az  5 
ismerete  ^   látja  azombaim  $   hogy  más  Lelkek 
abbaon  a'  tekintetb^nn «  xnelly  tökélletesek ,  tud* 
'|a  azt'- is,  hogy  vétkeznék,  ha  Ó  azon  boldog* 
Sághoz  mért  erejét,  és  tehetségét  nem  gyako- 
*rólná.    Mind  ezeknél  fogva  indíttatik  az  Ember 
az  esmeretbeli  tökélleteiségie :  és  így  az  abból 
.vett boldogság  -IS  éppenn  úgy  nd,  mint  az  es- 
méret,  ütnllyára: 

4.)  Úgy  láttzik  fókáknak,  hogy  az  a'  ból- 
.  dogsá^  nem  lehet  oUyan  t  melíybenn  fo)ia  fem-» 
.  miféle  kedvetlenséget  ne  érezne  az  Ember ; 
.  mert  tsak  véges,  és  natárok  közé  fzoríttatott  te- 

T  t  rero- 

.  ->    ■  > ■  '■       i  ■ '    ■ 
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rcmtésnck  boldogsága  az :  ópr  de  a*  véges  te- 
remtés  alkalraatlaa  eggy  tifzta,  és  foha  meg 
nem  zavartt  boldogság'  bírására ,  mert  ez  a'  tu- 
lajdonság tsak  a'  véghetetlen  Valóé  ^  vagy  az 
lílené.  Innen  a'  Sz.  írás  az  Iftent  Egy edíU,  cs 
örökké  Boldog  Iftennek  nevezi.  Annak  tudá* 
sábóU  hogy  a*  mi  esmérctünk  határok  közé  fzc 
ríttatott,  nogy  vágynak  SzeAtebbek  nálunk^ 
hogy  oUy*  grádnsai  nem  lehettmk  a'  boldogság- 
nak, mint  más  viégcs  teremtések ,  hogy  a'  más' 
életbénn  nem  viseltük  magunkat  ügy,  mint  kel- 
lett -volna,  lehetetlen  hogy  bennünk  kedvetlen- 
ség ne  Tzármazzon.  £zt  láttatik  állíttani  Sz. 
Pál  Apohol ,  mikor  azt  mondja ,  hogy  a'  más 
életbcnn  megmarad  a  Hit ,  és'  a'  Reménység  l 
Kór.  13:  13-  —  E2;en  jegyzésnél  fogva  mind- 
mzáltal  nem  tagadtatik  az  ,  iiogy  a'  jövendőbe- 
.  li  boldogság  oUy  nagy  kffz,  melly  az  ember- 
nek  moll  tsak  gondolatjába  fe*  mehet/ 

CLXXIV.  S-  • 

Reménylketni  e'  hogy  a"  mi  Kedveseinkéig  és  Béh 
tátinkat  a  más  éUthenn  találko%hatunk ,   és  a- 
%okkal  bi%orryoe  öfkvekmetéshenn  élünk? 
A'  mi  Kedveseinknek  ,  *s  Barátinknak  ha- 
lálából vett  keserűségünket  azzal  Tzoktnk   eny- 
hítteni,  hogy  mi  a   más  Eletbenn  azokkal  új]- 
ra  öfzveköttetésbenu  élünk.     Es  t;t  olly    nagy 
▼ígafztalás ,  hbgy  e'  nélkül  a'  mi  Halbatatlansá- 
•    gnnkról-való  bi^onyofságimk  •  nékünk  elégséges 
vígafztalásifl  nem  lehetne ,  mivel  egyedül  a'  fáj 
nékünk  Szerelmeseink'  halálakor,   hogy  6  ve- 
lek  többé  foha  nem  lehetünk^    Ezen:  éAe%  re- 
ménységgel a*  Kerefztyén  Ember  magát    ezen 
okokból  vígafztalhat ja : 

I.)  A- Halhatatlanság,' 's  Feltámadás,  eggy- 
ízóval  a*  más  élet  9  mindég  úgy  igértetik  a*  Sz» 

Irás« 
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írásb'aim  ^  és  &z  Okofság4s  úgy  kÍTá|i}a  af  t « 
hogy  abbann  hitkit  ac  6  fselekedeünek  köyeu 
kezés«i  kövefsen^k.  De  hat  a*  mi  tselekedete- 
inket  fogják'  követni  aanak  követkcaétei  a'  mát 
^ititbeiin  :  új^  a*  mi  Kedveseinkéi ,  -s  Bar4p 
tinkal  újjra  ott  öfzveköttetttok s  mert.ái  jain* 
^enttndó  nem  vagyok  ,  hogy  mtadeii  .tsele? 
kedetemet  tadhaTsam,  \  így  annak  .kibvetke* 
téiét  anaál  fogva  éreciiefsem  ,  hogy  én  azt 
tudom;  de  ha' a*  Tárgy ,  melly  erántv  ésa* 
mellynek  Cár«a«ágábann  ast  gyakoroltami  jelen- 
^an,>az  a*pra  engem'  legjobbann  emléltÁxtet, 
Minthogy  pedig  a^  mi  Kvdveseink  éa^-dBaráttnk 
éeok  a'  tárgyak  ,  melly ekk«l>-valö  ttfisvdb&ttet 
iiísbena  mi  valamit  inkább  tsélekedtttsk^  tehi^ 
&*  más  Életbenh'ii  öfievekdttetésbenn.  ktailnjér 
fcank  d  vélek  lennflnk ,  hogy  a*  mit  rá))ok  n^ 
•v«  tselekédtank ,  annak  kövvdiesését  ^reahes- 
sitk.  Ezt  bizonyítja  Pát  ApoBol  iThefcSr 
19),  80.  73  vagytok  «:.mi  éitstkediHt^U^^ 
rentíbik  a' Jénu  KnjbutOiÁ  m%  $  e^dvieMufrí 
Ha  a'  Thefsaldiílhkbeliek  )ftr6m«t  Tzerezodt  Pál 
Apoftolnak  a^  Feltámadás  "otánn :  ágy  mi  rói«ako 
4*.)Nzooyo»f  h4>gy  a*  miKedvesetokd»  , «  Baur4r 
tinkal  a'  jöVefuMÍ  dletb«mi  bizonyai  ö£ijtffs^d^ 
tetésbeoft  élfinkv 
■'■  2. )  Ajk  l&cn  akar  miiiket  a'  naás  4etbeDi| 
boldogabbakká  tenni ,  mintitt  voltunk «  t'  Mt 
éúnia  pedig  FA  bólílogságankat,  a*  mi  Kedve* 
feinkf's  barátink  kdzt  Uláltnk;  Az  Ifym  bá| 
akar)a  a*  mi  e*  (bldönn  elkezdett  bóldogaágfin* 
|iat  továW)  vinni;  és  méz  fem  akanuK«'  mio* 
ket  az  azokkal -való  (HzvekttttetéiBbe  virzfza 
4eatti  ^  a'  kikkel  mi  az|  itt  e'  foldöno  az  0  inr 
tézet)ébdl  elkexdettak?  ~  Akárki- is  érzi  ast 
-magábann ,  hogy  az  által  nevekedik  az  d  ból* 
donága ,  ha  a'  más  életbeaa  Kedveseit  jtoégta- 
.       Tt2  W- 
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{ál|a :.  gondolhatni  -e'^  bát ,    hogy  az  lAen  bóK 
dogabbakká  a3k£Í£v ánüheo^ünkev  \eBm^  azt  ue 
gddná^ntag   .tŐlíljDh.ii  •*   mib^nn  mi  fó  bóldog- 
•Aguakat  tastjuk..  -i-zl^pkanp^igyan   azzal  tart- 
ÍAk  t  hogy  JA^ -nKltó  0^  az  öröm  a' .más  életr 
hs^^  meltyjetiiná^^^oodQlupk  i^bóí.,  ho^  meg- 
látjuk  af>lm.ÍLe.dYejieipket4  é^  a   nem-is  nev6> 
líp«a'  «L.b61dagságaákat.  ^   Ddi>9i  a:  Sj&ereteüsek 
az  a'  köudc  mi   eiottüak    a'   legj'zébb^    melly 
által  (>ezvaköttetttak  pu  éktbéfini  rr-r  >a  az  oUy' 
«6s ;  hngy  annál  fogya  a'  S^rtBjVgyakorlá&ár 
rá  :lL»«eleztemnkv  -^  •  hai  a«  mirolijy'   érz^ker 
llyeiiii'^ezzük^  Jbog]iyant%ak.  a*:tla^ál  által-va- 
W  totfttéadettitf&o  dli:al  ,  a'  oii  i^iékeny  Tzívanki 
ffe^'  keáttflséggcl  boitíttatik  r.pl  *:  miért  vólnaex 
illétUftá,  a'  más?^lethM^  .^%  a' ím  ^  ott  megne^ 
me$«á«tt'bels6  érjmdnk^.BÚ^irt.  nc^^   találhatna 
abbcmti  gyönjiöi^kíDwélt «:  a'  9ii^it^.;a*   Virtusnak 
^fzkéz<  Vdltf'Hepií   «>'  fóldDtnn;  ai*  mLcróiíkr 
bX>É  képMt  jól.^Ulákt  iiarhá^M^^ 'Atyák... há- 
látlMM?'  Gjermcke^v^ha$egA  OíááaH  éf 

Bák'lbot^vóltuiikxJ3iiUd6gtal^a^  oitf- 

l^k^±ni?iiem  DrOl^je*  k'  MJtoi  azonn^  fac^ 
^a^  tielekedte,  har^  olly^at  is^lakHb^Qtt,  mcJJyct 
iíZ'Utott  khBáttt-M.,helgrbefliA  hagyott*    . 

.  SO  Bizonyos  dolog,  hog)^iiili  jtáársasáa c- 
letf^'vagyank  tenÉstiny-^tniAA  Jfttfn.  a  mi 
t«^)yettté|;anket,  ^ofem  ttiak^'  mtgunfs!'  b<(ldogírtá- 
sárá  adtai.:  A*  nsáíbk'^^ÍJ^retetc,  4-^  Czájnakozó 
indulat^  eggyfzéval  a'  mi  véges,  voltunk  e2t 
ttiatáCják :  úgy  de  a*  mi  termeue^nk  á*  más  E- 
letbennn^m  változik -meg,  hanem  taak  nem«* 
sebb^  tétetik;  mert  úgynem-Aii  tódoánk  ajqoik, 
a*  kik  ott  élftnk,  kannm  mások  >  és  oUyamoik^ 
V  kik  ittfohaíem.  ékünk:  tohát  ott -is  társasa* 
^i  életbenn  fogunkat  lenni ,  a'  qpinthogy  az  An- 
gyalokról-is  e'  moMlatik^  hogyr  ok  bkz  ezerfzei- 
I  -  ,,>**■  va- 
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faló  ezerenn,  díts^fttik  aüí  Tíiéíit;  éBÍ^[eztk 
C  Mennyei  Lelkek'  táHásá^bann  élnek.  <r^   A' 
nás  elet  azon  boldog  álkjWtbann  -  va(á'yikCza^ 
ielyheztetésüpk ,  melIj^beilA  eredetiképpen  iv- 
«iiitettünk ;   p^díg',   hogy  az  Ártatlanlág^  állaí* 
)otjábann  Társasági  életre   voltunk  t  ;Pe«»etv« 
C  bizonyT>St  -^  Ki-is  gondolhatná  a«tv  h*^^  kO*- 
önkülön  mindeiiEmbernék  €gg  ,yegj*^y  J)Ianétáia 
eíTz  ,  mellybenn  maga  remetéskedík  ?  .  Ha  pe^ 
^íg  hogy  társaságbann  élöiikV  más  életbennv 
így  inkább  reménylhetnKhégy  oUyanokitsk  lár- 
asigábann  élünké  a-  Kikkel  már  itt  e*  Földönn 
i^saságbann  éltflnk ,  mert  a*  más  él:et  ennek 
bjtatása,  legáflább  terűoréfzetíbb  dolog   ezt  re- 
nénylei^i  inkább,  mintama^^n    Mit  tselekfzík  a2 
i'  Barát,    a'  ki  fok  idftktM  fdglra    távol -lévénn 
lazájától ,    oda  virzfzaérk^dik  r   Azon    gondol- 
kodik -  e'  hogy  ÚJ]  BarátolAt   fzenrzzen   maga* 
lak ,  a*  régieket    elmellözv^h  ?  Nem.  Az  6  leg- 
flsö  kívánsága  raz ,  hogy  régi  Barátit  megláthas* 
a^    azokat  kérdezi  legefeíTzör-is^  azokat  öle^ 
i  -  meg  Iegels6benn*is5  *s  azokkal  kíván  örül- 
11.  —  Már  ha  ez  az  Indulat  oUy*  erös  ^  és  ter- 
néfzcti  bennünk  :   miért  kellene    ennek  a'   Ha- 
álbann.femmivé  tétetni?  Vagy  ha  a'velünk  eg* 
íyü*t  öröHké  él ;  miért  érhetne  minkét  a'  Ból- 
logság" hazájábann ,  az  a*  kegyetlen  sor^^hogy 
i'  mi  Barátinkról  örökké  emlékezartlnk ,   de^a- 
okkal  femmi    társaságbann  fe  legyünk.  í—   A* 
Ili  reménységünk ,    és  ellene   állhatatlan   óhaj* 
ásónk  ai:;  hogy  mi  a*  mieinkel,   a^  más  élet- 
•erin  öfzve  fogunk-köttetni  r    már'  ezé*  -kitö- 
ölhetetlen kívánsága  a' Léleknek nen[/ett«Wkez- 
éh'  az  erKöltsisé.^gel ,  miért    <^61na  f  ehetetlen  ? 
6t ,  ha  c'  bé  nem  teKk,e'  fogja  a*  más  életbe- 
bóldo^ágöt    mégkéseríttehi.    Ha  p»dig  m©g 

'■'  •    T-t  a  •    '^^^-'^  ' 
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találjuk  on  a'  mi, Kedveseinket^  akkora*  Meny- 
orCeag^  Menyor&ig  leíT/^ 

4* )  Néküak  9c  más  eletbenn  taevekedni  kell 
4I  Saentségb^nn  i,  m^  Bdltsefségbeno ,  és  ezen 
Uélra  az  eggymáfsal -Taló  öfzveköttetés  Izük- 
ségAK  p-  o*  Hogy  én  ezen  erkölisi  mnnkáTsá* 
gomat  kimatatharsam «  kell  valami  Valóval 
öfz vek6ttetésben  lennem,  ér  azt  nékem  mások- 
tól meg  kell  ktilömb&ztetnem :  hogy  hát  az  éa 
erköltsi  tzélomat  ^lérhejbem ,  kell  nékem  bi- 
zonyos Valókkal,  f!  más  eletbenn  ölzvek&tte^ 
tésbenn  lennem.  Úgy  de  nem  az  esmeretes  £m* 
berek'  társaságábann  /leyekedik-e*  inkább  a*  laí 
Böltserségankr  yalyoan  á  Kegyefségre  azok 
által  ferkentetfink  -  e' w  a'  kiknek  Te  gondolko- 
dások", fe'  tselekvések  :módját  nem  tadjuk ,  éi 
a'  kikről  tsak  hall)ak «  hogy  jót  tselekeíznek , 
de  magánk  nem  tapafztaljak ;  vagy  azok  által, 
a'  kik  a*  mi  Szemeink'  láttára  tselekedvémi  az  I* 
ften'  akaratját ,  vonnak  minket  -  is  az  5  Példa? 
fokkal  annak  tselekedésére  ?  A'  mint  tehát  akar- 
ja az  lílen  hogy  böksebbek,  és  fzentebbeklé- 
gjrOnk  a'  más  eletbenn:  éppenn  ágy  kell  né- 
Künk  azon  eletbenn  a'  mi  moftani  Kedveseinkéi, 
és  jó  Barátinkai  örzveköttetnQnk. 

^)  Tagadhatatlan  dolog,  hogy  a*  Lélek 
halhatatlan,  és  így  annak  minden  ereje,  és  te% 
hettségei-is  örökké  meglefznek:  következés- 
képpenn  emlékezik  a*  Lélek ,  és  tud)a  a  Világi 
dolgokat.,  a*  más  eletbenn  •  is ;  e'  fzerént  tDdjá 
azt  -  is ,  hogy  Ö  e*  Vitágonn  azt  óhajtotta  ^  és 
várta  az  Iften'  jóságától ,  hogy  a*  más  eletbenn, 
mi  ^gyoHÍsal  eggyesíttersünK;  —  Sót  a'  teftból* 
Is  azzal  a'  reménységgel  ment-ki ,  hogy  Ö  nem 
tsak  a*  nia£a'  tettével,  hanem  ^  Ó  elválásánn 
fzánakozó  Szerelmeseivel ,  a*  itiás  eletbenn  el- 
válhatatlan eggyerségbenn  fog-lenni*    ^^  p^dig 

hogy 
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hogy  erről  9  nem  fog  a'  Lélek  ott  megemlékez- 
ni, úgy'd  nem  le(£z  halhatatlan ,  mert  hogy  le- 
het annak ,  eggv  nemes  réüzét ,  és  tehettségét  ^ 
a'  Tudást  t.  i.   s  Emlékezést  dgy  Temmivé  ten- 
ni ,  hogy  a'  még-is   egéízenh  maradjon ,  *s  él- 
jen mind  örökké?  Minek  gyűjtjük  hát  e  Föl- 
dönn  az  £sméretet^  ha  a'  mi  Leikttnk  '  errÖl  a* 
más  életbenn  nem   íbg  femmit  tudni?  —  Ha 
jpedig  hogy  emlékezik  a^  Lélek  ^  és  tudja  azt , 
nogy  d  óhajtotta  ^z  öfzveköttetést,  és  az  Iften  azt 
nem  adná-meg ;  ugyan  nem  fogna  -  e'  ez  miqd 
örökké  fájni  a* Léleknek  a' más  életbenn?  Nem 
válna-e*  ígv  a'  Mennyorfzág  reá  nézve  pokollá^ 
ha  Ö  örökké  emlékezne  barátira,  és  azokkal 
foha  femmi  öfzvekötte^tésbenn  nem  lehetne  ?  A' 
Feltámadásról,  halhatatlanságról  ^  megjntalma- 
zásról ,   nem  azt   gondolhat)a-V  így  a'  Lélek , 
hogy  az  •  is  mind  tsak  e'hez  hasonló  megtsalatta- 
tása  Ö  néki,  és  olly'  képzelödés ,  mellyet  öröm- 
mel tsinál  az  Ember,  de  foha  n^  leírz-meg? 
£s  így  a*  melly'  igaz  az ,  hogy  leflz  más   élet, 
's   halhatatlanság:  éppenn  olly^  igaz  az,    hogy 
a^  mi  fzerelmeseinkel  öízve  fogunk,  a*  mi%  élet- 
benn köttetnú 

6*)  A*  Szent  írás- is  tanít  ja  ezt:  AmaVPo- 
kolbann  kiálódó  Gazdag  a'  földönn  előtte  esme- 
retlen  Lázárra  reá  esmér  a*  más  életbenn  :  már,^ 
Jia  az  elkárhozott ,  megláthatja  a*  más  életbenn 
a*  bóldogságbann  lév6t:u^an  nem  reménylfaet- 
ni-c*  azt,    hogy  a'   megboldogult  a*  megbóldo- 

Í ráitat   meg-fogja  látni,,  és  esmérni,  a'  ínás  é- 
etbenn  ?  A'  Jésus  maga  mondja :  Atyám  oka* 
rom^  hogy  a'  Jóikét  nikem  adtáL  azok  ott  léfye 


^amho^j  hogy  ahol  én  vagyoky  ti -is  ott  legye* 

T  t  4  ttk  ' 
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teh —  A'  Tolvajnak  azt  mondja  r  Ma  velem  léj%ef% 
a  Paraditsomba.  —  Másiitt  pedig  így  fzóll :  tgyé^ 
tek ,  igyatok  az  én  ACztalamonn  ^  a%  in  Orfzá- 
gomhann  Luk.  22;  30.  Meglátjátok  Ábrahámot, 
Tsákot^  és  Jákobot,  és  mind  a'  Prófétákat,  az 
Iftennek  or(zágábann«  Mind  ezekbenn  nyflváo* 
fágostzélozásvao,  azonnöfzveköttetésre,  melly* 
benn  mi  a*  megholtakkal  fogank  lenni  a*  más 
élétoenn.  Kikkel  réménylhetné  pedig  inkább  az 
"Ember  az  öfzvek&ttetést  a*  más  életbehn ,  mint 
azokkal,  a*  kikkel  az  Klen*  jó  tettzéséböl,  e'  fbU 
dönn  már  öfzve  vóltank  köttetve  ?  Ö  rendelte  azt 
így  itt-e*  földönn  :  miért  bánná  hát  azt-Aega* 
más  életbenn  ?  ^ 

CLXXV.    «. 
MegtsmerhetjSkré'  d   na  Kedveseinket  y  d  mif 
Életben*  —  Miben  áll  az. 

Mibenn  áll  már  ez  az  öízveköttetés  ?  Meg* 
esmerheti»e'  és  láthatfa^^  az  Ember  ott  eggy* 
mást?  Befzéllnek-e*  és  hallanak-e'  a*  Szentek, 
fizt  nem  lehet  meghatározni.  Sok  itt  a'  nehéz- 
ség: mert  oUv*  dolog  ez,  a*  mi  ezutánn  leíTz, 
és  a*  mellyrdl  a*  Szent  írás  egéfz-  világorsággal 
neift  feólL  Sokann  azt  álíítják,  hogy  rá  esme« 
rttnk  Kedveseinkre ,  és  látjuk  azokat  fzemeíih 
kel,  's  beízéllünk  azokkal.  Itt  íUyen  nehéz* 
ffégek  vágynak  : 

1.)  Ha  mi  rá  esmérünk  Kedveseinkre,  úgy 
a'  kttlsö  tefti  jelekből  kell  reá)  jok  esmérnünk :  ágy 
de  mind  a'  mi ,  mind  az  6  Teílek  a'  Hálál  ál^ 
tal  megváltozott^  Tsak  háfz,  harmintz  E£e- 
tendöi  távol  létei  utánn  fem  esméri -meg  fók^^ 
fzor  az  ember  az  5  Barátját ,  jóllehet  még  ak- 
kor ezen  teftél  bír :  hát  annyi  Századok*  lefbj* 
ta  ntánn^  míg  tadniHllk  a'  Sirbann  fekfzik, 
hogy^  esmérhet  az  Amber  eggymásra  ?   A*  Pál 

Após- 
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Apoftor  Fllosofálása  &erént*is  lehetetlen  az  , 
mert  6  iKór.  15.  az  elvetett  maeból  okösko^ 
dik  a*  feltámadó  Teftre:  űgy  de  kf  esmerhet- 
ne*rá  a*  felnőtt  büza  fejről  arra  a'  magra^  melly* 
bői  a*  felnőtt, 

2.)  Ha  ralaki  mint  bizonyost  űgy  vefzi-fel 
ezt  a*  más  £1  étben  n  fzemmeKvaló  megesmér é* 
sét  a'  mi  Kedveseinknek;  úgy  azt -is  kell  an- 
nak allíttani^  hogy  az  Iften  által  eggy  bizonyos 
helyre  vitetnek  a'  mi  Barátink,-  és  mi-is  arra 
a'  helyre  vitetünk;  erről  pedig  itt  femmit  fe*  ' 
tudank.  ' 

Mások  tehát  (gy  gondolkoznak  ezenMateríábann: 

1.)  Mikor  azt. mondjak,  hogy  meglátiuk/, 
*s  náegesmerjük  a*  mi  Kedveseinket  a*  más  É^ 
letbenn,  nem  kell  ezenn  valami  l^tjlifzemmel" 
valő  meglátást^  if  a%  a%  által-valÓ  megesmérést 
érteni :  mert  azzal  felteíTí^ak,  hogy  az  a'  mi  "mo* 
ftani  Téliünktől,  \  érzékeinktől  ftigg:  a*  mi  Te- 
ftflnk  pedig  nagy  megváltozásonn  menvénn-ke- 
rerztfll,  ez  így  aligha  lehettséges  volna.  Mi  az  é* 
gi  's  más  Világi  dolgokról  tsak  fóldi^é's  e^Viligi 
módonn  tudunk  beizélni  1  azért-is  azt  az  '6hvü* 
köttetési,  mellybenn  a*  más  Világonn  lefztlnk 
a'  mi  ^Kedveseinkéig  tsak  a'  földi  öfafvekötte- 
tésektől  köitsönözött  fzókkal  teflTzflk-ki,  és  ázt 
mondjuk ,  hogy  azokat  meglátjuk ,  megöleljük  ^ 
befzéllünk  vélek,  örömkönnyeket  tsorgatunk,  és 
ezek  mind  nem  tulajdonképpenn-val6,mondásokj» 

2.)  Azt  fe'kell  gondolni,  mintha  ott  épi 
pentt  azbn  kttlső  ölVveköttetésbenn  lennénk, 
mellybenn  itt  vagyunk,  p*  o.  hogy  ott  éppenn 
úgy  felesége  lenne  valaki  valakinek  ,  mint  itf , 
mert  ennek  a'  Jésus  ellenemond.  Mát.  t2 :  30. 
^^^  ^  ügymond ,  Feleséget  nem  veC^Mek  ,  hanem 
meee$merheti  az  ember  az  Attyát,  mint  Attyát, 
a*  Férj  Feleségét',    mint  volt  Feleségét ,  de  ez 

T  t  5  az 
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a^  örzveköttetés  ott  többé  nem  leí&,  méli^  itt 
vélt. 

30  A*  mi  Kedveseink*  meglátásánn  ,  és 
megesmérésénn  tehát  kell  értenttnk  eeyedAl  art 
az  ö&vekQttetést  ^  mellybeno  mi  lélxttnk  kö- 
tönségeftenn ,  minden  Szentekkel^  és  kOlönös- 
fenn  azon  )ó  emberekkel^  *>  Kedveseinkel,  a* 
kik  a*  mi  erköltsi,  és  értelembeli  nevekedésttnk* 
nek  e'  foldönn  elömordíttói  voltak,  és  ennél 
fogva  vilTzaemlékezank  ezen  Világi  öfzvekötteté- 
feiokre,  és  ez  áltaUis  a*  Szentségbenn-való  ne- 
vekedésre  újjra  jobbann  pbbann  felserkentetünk. 
Ezen  megfogás  legiobbann  megeggyez  a'  Sz.  I- 
ráfsal ,'  melijfbenn^  iftcnt  látnia  megemernij  an- 
nyit tefz  ,  mint  O  véle  öfzveköttetni ,  eggyé* 
síttetni ,  vagy  azon  Szentséget  elébb  vinni , 
mellybenn  O  a'  tökéUetes  példa ;  úgy  ezeo 
más  Életbéli  Esméret-'is  az  öizvcköttetésnéltöb* 
bet  nem  tehet. 

4»)  Sokann  így*is  vélekednek  (:  mert  ki* 
mondhat  itt  bizonyost  ?  }  mint  e*  foldönn  meg* 
esik  az,  hogy  két  Barát  hoOzii  elválás  utánn, 
egéfTeenn  megváltozott  teftére,  fzávára,  ábrá- 
zatfára,  tselekvése'  módjára  nézve,  és  eggyízer, 
de  magol(  fe'  tadják  mi  által,  eggymásra  ráes- 
mernek:  így  lefTz  mt-is  a'  doloj".  Az  eggyliu* 
való  itársalkodásbann,  reáesmér  ki  nem  magya- 
rázható módonn  az  ember  a*  maga*  Barátjára  , 
•s  Kedveseire.  —  Adj  ad- is  óh  Jó  ISTEN, 
hogv  a'  Halál  által  tŐlOnk  elragadtatott  Kedve- 
feinkel  ú]jra  örzveköttefsttnk ,  azokat  meges- 
mérhefsük,  's  Téged*  6  vélek  eggyütt  ditsér- 
hefsünkll 


n. 


II.    T  Z  I  K  K  E  L  y. 

Az   Elkárhoztak'  állapotjáróit 

CLXXVLS- 
Lf€f%n€k^^  húníetések  a'  más  Életbam  l    ^ 

.  A^  Itél^tneK  a'  rolTr,  't  megtérhetetkn  em- 
berekre n^zve  az  a*  következése  leíTz^  hogy 
azok  megbántettetnek  •  Hogy  léfznek  bdateté- 
fek  a*  más  életbenn^  tamt]a  ezt  a'  Sz.  írás:  A 
kik  ügymond  a'  KríRús  röjzát  tseltkeiuky  kU 
fSnck  a  kárhozatnak  feltámadására  {a).  Tad* 
tű-való  4olog-il  az,  hogy  ezenn  a'  Világonn  fok 
bún  marad  büntetetlen :  az  Iften'  igazsága  pe- 
dig azt  kívánja ,  hogy  a'  bfln  meg;btUitettersék« 
Inóen  meg-is  van  a^élekbenn  a*  jövendd  bün«^ 
|etésekt$i-való  félelem ,  melly  abból  bizonyos  , 
hogy  eleitftl  fogva  minden  nemzetek  féltek  a' 
Halál,  ntánn-való  állapottól,  és.  a'  Pogányok -is 
Tartarast  hittek  lenni ,  mellybenn  a'  roOz  em- 
berek kínoztatnak. 

ci^cxvn.  5. 

Terméfute  sí  j»vaM  bűntstésekneh 

Mibenn  áll  a*  jövendd,  bttntet^s ,  vagy  a' 
Kárhozatnak  terméizete,  «zt  a'  Sz.  írásból  tad- 
batni,  mellybenn  a'  jövendd  büntetések  bizo- 
iiLyos  Ábrázolások  alatt  adattatnak-elÓL  Nevez- 
^tétnek  azok  örök  tűznek^  kénktvei  églS  tüzes  tó^ 
ha^  V  égű  kementuébő^valő  vettetésnek^  Sirás* 
^^k  ^  gydtreíenwek ,  fogtsikorgatásnak ,  Gehen* 
ndnakj  meg  nem  Kaíő  féregnek .  kUlsS  fetétség^ 
nek^  fettísig^  vas  lámzánaky  Ördögökkel  ^valö 

tar- 

C«)  JÍM.Ü29.  Rám^ a:  9.  Mát.  35:  46.  i  Tbi/s.  t:  9. 
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társaságnak  (a).-  Ezeket  már  öFivevévénn  a' 
jövendd  életbéli  büntetések*  terméfeetérÓL  eze- 
ket lehet  mondani : 

1.)  Az  £1  kárhoz ttak*  bŰntetés/e^  nem  tsapa 
terinéizeti  következ^éseibenn  áll  az  d  Vétkeik- 
nek«  hanem  abbann '  valami  payiHvAiir-'is  leíTz. 
Mert  )611ehet  a  Leikiesméret*  ínardosásí-is,  miat 
elvip^lliatatlan  gonofzok  ^  így  kívánván  a*  d> 
log*  terméTzete  megiéfznek :  mindazáltal  még 
ezcnnkíval  a'  Szent  Irás^  olly'  kfllsd  környttiáUá* 
rokról,  és  nrzveköttetésekröl-is  fzóll^  mellyek 
az  Elkárhoztak'  büntetéseit  nevelik ,  és  a'  mei- 
lyeket  nem  lehet  úgy  nézni,  mint  az  d  roílz 
tselekedeteiknek  terméfzeti  következéseit,  raerl 
ezek: 

2.)  A*  bóldogűlttakkal  nem  eggy  helyenn 
élnek,  mert  a*  konkoly  a' búza  közt  a*  más  £« 
letbenn  nem  fzenvedtetik  -  meg  (h).  De  mitso»- 
dás  leflz  9íz  sC  heiy^  és  hol  leílz?  a'  leveg$- 
benn-e\  vagy  valami  égi  teftbenn,  vagy  a* 
föld  alatt,  vagy  a*  tozokádó  hegyekbenn ,  vagy 
a*  megégett  Világ'  hamajábann  ,  nem  tadni't 
Elég  a*  nozzá,  hogy.  az  a'  hely  nyomorúság* 
helye  fog4enni,*mert  azt  a*Szent  írás  tömlötz- 
nek ,  JíénkÖ^el  égd  tónak ,  éf  Gehenoának  ne- 
vezi. "^  Ne  tudakozzuk  ezt  a'  helyet ,  hanem 
kerüljttk. 


a.}  Az  Ördögökkel,  es  minden  roflOr  etn* 
berekkel  eggy  társaságbann  's  öfzveköttetés- 
benn  léfznek :  pedig  melly  nagy  kín  leíTz  azon 


roffe  tselekedettknek  tárgyait  látni ,  mellyekért 
ott  fzenvednek,  *s  m^Uyeknél  fogva  a'  Lelki* 
esméret  foha  bé  nem  gyógyulható  febbúíir^  ki- 
plfzkáltatik  ,    és  költsönös  Tzemre-vató  báoryá^ 

fok- 


ia)  Mát.  «^3o.  4:46.   Jti  ao:  la  21!  &    Aftlf;  lO: 
afc    (»^  Miu  13  :  41  ,  42. 


Dkkal  gyötrik, inagokat,a:ilílíntelenck.  — Töb- 
et  ezen^öHíveKöttetisről  nem  lehet  tudni ^  e- 
ég  nagy  az ,  hogy  tsak  roíTz  emberek  lefznek 
íMEjrtttu            '.      -         -      "  ^' 

^  ..  4.)  OJiy\  kíoQk  közt  fognak  gyötr^ttetni  , 
nellyekbenn  4*  Teft^is  réfzt  veíz.  .Ezt;  a^'.  6fv 
írAifogtsikorgűXas\fiv/^ii  rívas\  és  Ti/Vk^t 
pe  alatt  adja-elöt  Sok^nu  ugyan  úgy  v41«ke4* 
ack ,  hogy  a'  pokolbeli  tüzet  tulajdon  crtfléqi- 
beaii,  k^e^yenpi , .  mintha  az  .elkárhoztiak  ^  ^r^^ 
féTégpéóíK/  .Re. mint  a'  jd  emberek^  líóí.dóg 
áliapotjáróí  Izolló  Szent  írásbeli  helj^eket  íiem 
lehet  tulajdonkeppenri  vennii  ;nert  így  Jiépte- 
ienné  teírjsük.  V  Mennyorlzígot :  ógy.  azokat 
ícm  ,  a*  mellycKbenn  á*  tpITzaKról  a'.  űaaD4ati^t 
hogy  égd' tüzes  kementielDeV 's  Geh^níiáha  y?lr 
tétnek.    "     -'  ' ^-*--  ^^  ^-«.    1^1.:^-.^ 


bei:  égn^ 

íwnnkívíll       _   ,       _, 

zékkel  a' .'Kifftj^^ésekkel  tseréli.fel^  Bűqtetés, 

Örökgyöttélen3s\.   Kín   (ö>   .ÜtóUyári^  egyéb 

álirázolá^a   ezen  •  büntetésinek  nem   eggyezhcr- 

meg    4'  tulaj|c|onképpenn-való    ttlzzel,   p   o .  V 

foha  meg  hem  lialó  férgek,    mellyek   pedig, i^* 

iüzbenn  wcgKajnak,  —  ,a  .  fctétség,  nj^clly  ^  ha 

.űalaj(^nk(éppen  plly*  nagy  tüz  ibg.. lenni,  nem 

lehetséges  hpgy  légyen.    Es  így,  nem  kell  fem 

•a*  taZ;Ct^  fem  egyéb  ábrázolásokat  tuíaidQnkép- 

pcpn  vernéi  t,íRftvel  azok  tsak  azt  tefzifct  JwgK 

az  eíkárhozy^K^  állapolja    külömbkutómbfiéle  c- 

<vezhetd  pyQj[aorasággaJ  fog    öfzveköttc^tve  le^* 


L    y- 


4     í 


t      » . 


CLXXVUI* 


^•jfO  L»k.  i6.  a3,    a  tUít.  i:  9. 


€s$      Dagm.  TKmI  ír.S%.  IV.R. U.Tn. 

CLXXVIIL    §• 
Tvlajdomági  ezen  Buntetése^nefu 
A*  JöveadÖ  Büntetéseknek  tiila)dónságai  tsek : 

i.y  Azok  Igazságosok^  az  az/ kinekkinek 
erdeméhez  tökéUetefsen  hozzá' vágynak  mérve  ; 
mert  az  igazságos  Iftea  azt  nem  tselekedheti ;, 
hogy  többet  fzenvedjen  valaki,  mint  érdemli  ^ 
és  Ö  mindentudó  lévén  legbizonyofsabbann 
tffd]a,  hogy  ki  mit  tselekedett^  ^s  a^hoz  menmri 
bttntetésleuz  erányos.  Inneni  az  trás-is^  (ok 
heiyekenn  tanítja ,  hogy  az  líten  a*  büntetés' 
meghatározásábann  vigyáz  Szón  környtiláUások- 
ra  9  meUjyekben  élt  az  Ember ,  azon  esméret* 
re 9  melljjrei  d  bírt,  *8  azon  jóra -val<i alkalma- 
tofsám;  mellyel  Ö  élhetett -volna.  EbbSl  az 
okból  mondja  a*  Jésas,  hogy  Tyrusnak^  is  ^Si^ 
donnái:  kbwryehbenn  Ufh  dolga,  tkirtt  Kórá%imnak 
és  Betfchaidának  Mat.  il  :  20  .-  24.  I2i.  L^ 
a2 :  47 ,  48-  Róm.  2  :  S-  Ebből  következik : 

2.)  Hogy  a*  büntetésbenn  kfllömbkalömb- 
féle  grádas  fojg-lenni :  mert  a'  íúiüt,  az  Embe- 
rek kalömbkfllömbféleli ,  vgy  azok  az  Ő  vétke- 
ik -  U.  Eggyik  Ember  régebbenn  vétkezik  nnnt 
a^  másik  ,  Eggyik  gonoízabb  TzéIbSl  vitt  vég- 
hez valamit,  es  több  következesd  biknt vittvég- 
be^  mint  a*  másik :  és  így,  haa^  jövendő  Sors* 
nak  elnézése  ftlgg  a*  Világi  élettől;  tfgy  £ 
bttntetések  -  is  eggyformák  nem'  lehetnek.  Ez- 
ért micShdja  a  -  Szent  írás  ^  hogy  az  Iften  kinek- 
kinek  am  S  tselekedete  fzerént  fhut  ^  meg.  A" 
mint  tehát  lelTz  grádus  a*  megjutalmaztat^bann*; 
ügyleQz^rádus  a*  megb&ntetésbenn  -  is  ;  és  a^ 
bizonyos ,  ho^  a*  kik  az  Évangéliomot  meg- 
vetették ,  azoR  jobbann  meg-fognak  bAntettemi. 
Róm.  2:  6.  2  ^6r.  ,$:  10«  Mát.  23  :  14.  Luk. 
la:  47  •  48.  Mát.  10:  ij.  11 :  22. 

«0 
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^O  Örökké-valók  Ujf%nek  ezen  böntetésck* 
Ezen  Matériábann  tadni-való,  hogy  a'  Theolo 
gusok,  és  .Filosofúsok,  foha  fem  értettek  egéfz- 
fitnn  eggyét ,  mivel  némellyek  azt  állították  ^ 
hogy  örökkévaló  az  a'  bttntetés  ^  némellyek  pe* 
dig  hogy éppetin  nem  az;  és  ebbÖl  azokból  a' 
Szent  írás'  fzavait  ide  's  tova  rantzigálták.  Mi- 
nekokaért  ágy  lóttzik  ^  hogy  annak,  a*  ki  ezen 
matériábann  meg  akar  valamit  határozni ,  ezen 
két  Kérdésekre  Izükség  megjfeleini :  Valyon  a* 
Szeht  írás  tanítja-e*  bizonyolsan  az  örökké  tar^ 
tó  büntetéseket ,  —  ínásodfzor ;  Mitsóda  érte- 
lembenn  nrond]a  az  azokat  örökké  tartóknak? 

!• )  A'  mi  az  eÍsÓ  Kérdéát  illeti.  Maga  a* 
íévismMát.  25. 46.  az  örök  gyötrelmet  ellenébe 
téfzi  az  örök  életnek :  Elmennek  a  Gonofzok 
a%  Ötök  gyötrelemre  ^  az  igazak  pedig  a%  öröh 
életre ;  már  a'  miiit  az  örök  étet  vég  nélkQl-vaió 
léílfe ;  úgy  az  eUcntétel'  ereje  fzerént ,  a'  Kriftus 
az^  örök  gyötrelmet -is%végnélkiü*valónak  állí- 
totta lenni.  És  ejsen  jegyzésnél  fogva  lehet 
erre  megfelelni ,  hogy  az  örök  nem  tefz  vég  nél- 
kfli«valóságot  mihdég,  haneiátsak  fok  ideig  tar- 
tóságot, p.  0.  A  Fiú  örökké  megmarad  dlia%»  ' 
honn.  Ján.  8  :  33  ^  mert  itt  az  ellentétel  kívánja 
ezu  —  Külömbenij-is  hogy  ez  a*  fzó  Örök(cu(úyioc) 
valamely  Szent  írásbeli  helybenn,  tsak  horzfzü- 
ideig*  valóságat  jelent ;  azt  azon  Sttb)eclombóI 
tehet  megitélni ,  mellyröl  a*  mondatik,  p.  o.  t 
Mó's,i*j:  7-  Az  Ábrahámmal  kötött  Szövet- 
tség,  mondatik  Örök  Szövettségnek^  az  az  fo« 
káig  tartónak  ;  mert  itt  a'  Subjectom  a2Pt  kíván- 

t'a  y  hogy  az  Örök  itt  ts^ak  ennyit  tegyen. — Mi- 
Lor  tehát  az  £lkárhoztak'  gyötrelme  örökké-va-^ 
lónak  mondatik  ,  valyon  esmeretes  -  e'  élőt- 
tttuk  azon  állapot*,  és  búntetés*  termérzete,  > 
az  Iften*  végezése,  hogy  axt  mondhatnánk,  hogy 
itt^az    örök,  nem  tehet  egyebet  fokáig  tar  tó« 
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}ágaál?  Éppenn  nem.  Azért  -  is  ezen  Szent 
rásbeli  helybena  az  örököt  úgy  kell  vennie 
mint  fekfzik ,  meüy  vég  nélkül  -  való  dolgot  je* 
lent  9  vagy  olly*  értelembeon  kell  venni ,  miot 
SLZ  a'  Bómogáltak'  állapotairól  vétetik.  I^ogy  a* 
Kriftus  e^í  maga*  is  így  értette,  ínegtettzik. 
Mát.  9:  43  -iO.  a'  hol  ezt  a*  gyötrelmet^  ó^tr 
hatatlan  tűznek «  foha  meg  nem  haló  féregnek 
^Uitia  lenni ,  még  pe4ig  háromfzor  -  is  mind 
eggy forma  fontofsággal  állit)a^  hogy  a%itlt%ök 
megnem  alupibth  %■  és  a%  H  férgek  meg  nem  halj^ 
a^  az  9  az  Ö  büntetések  örökké  •  való  leOz.  Ide^ 
lehet  Tzámlálni  Mát.  IX:  3-  2  Theff.  i  :  p.Je/. 
2Q :  10.  Ezek^Ói  lattztk ,  hogy  a  jöveodöbeli 
bttntetések  a*  Szent  IrásbaQn  prökké  -  valáknak 
Mlíttatnak  lenni*    De  mába*  továbbá    . 

IL  A'  Kérdés ,  hogy  mitsoda  értelembenn 
mondja  a'  Szent .  írás  azon  büntetéseket  örök* 
ké-valóknak,  ügy^e\  hogy  azok  a'  gyötrel|iiek 
m'egfzanhetetlenúl^  's  változhatattanúl  kínozzák 
a^  bűnöst ^  úgy  hogy ,  fohaa^^ok  alól  meg-nem 
.fzabadúl)  yagy  úgy  hogy  azokonn,  az  örök  bál- 
üogság'elverztéséböl  Tzármazó^vagy  örökké  eres- 
kető  kárt  kell  érteni  ^  melly'  a'  mindenkor  meg- 
eshető  megtérést  és  bóldqgsághoz-való  közelít- 
test ,  nem  zárja^  ugyan  ki  ^  mindazMtal  ai , 
a'  kit  ez  ért,  foha  arra  a*  grádusára  a*  boldog- 
fégnak  nem  léphet ,  mel\yet  az  itt  ineg)obbúlt 
lemberek  elérlek.  Mind  a*  kettő  leheitséges: 
.következ4$képpenn  azt  kell  már  a*  ketté  müz^ 
zQl  meghatározni,  hogy  roeliyik  helybennhagy- 
hitóbb^  és  inkább  bévehetí>bb*   Többnyire; 

.   I»)   A*  Theolgusoji  ,  az   eisö  értelembenn 
vágynak,  ezea okoknál  fogva: 

a.)  A'S/entíráslegkifsebh  reménységet  fem 
nyújt ,  a'  Jövendő  életbéli  büntetések  alól-való 
feírzabadútásra ,  mivel  Luk.  t6:  26.  a'  mondatik: 

Hogy 
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Hogy  oUy  nf gy  közbcyetés  vaíi,  á'  megítéltetett^ 
lóf^ís  rof%p^%nlerek  ^tt ,  hogy  a^kik  úkar^ 
nak  a\kárfiipiak  kdz%m\'á"  íóUógsúgbá  áhaU 
nifntUy  éppénn  nem  mehetnek.  &t  mondja  a^ 
Szent  írás  Jddiásról  hoW;  jobb  vólt-v^liia  héhk 
nem  fzülettetni  ilídf-  20  :  24.  MáíÜa  a^imás 
yilágonn-lévö  büntetéseknek  valaha  v^wkfc^, 
és  as  Iftén  az  elkárhozttakat^  mint  megjóbbdittalLat 
azok  alól  felfieabadítván,  bóTdóbságba  hoiyhejsteli ; 
íágy  nem  mondhatta  az  ^ftéh  JadásrÖl;  hö'g^;né«i 
ki  jobb .  lett ^ volná  nem.  fzjilértetni;  tbiert  tsak 
ugyan  jó  volt  néki  ízűlettéthi  ^  mert  ha  fokára  « 
de  tsak  ugyan  Ö-is  olly'  boldog  lett  ^  mint  azok 
közül  eggy,  a'  kikért  Ö  megholt  Bizonyos  álUtfása 
ez-isa*  Sz.  írásnak,  hogy,  ItkifUJztn  a^Fiűbanny 
annak  vagyon  örökéletet  a* ki peMg  nemhlfztn  (í 
IFíúbanny  nem  látja  az'éHtét^  hanem  azíJUnnek 
haragja  marad  azonn  Jdn.  á :  oO.  Már  arra  feiíi* 
mi  Dátumunk  flnts^  hogy  az  dkárhoz^ttak  Kdzt 
azon  Kegyelem'  eízkttzei  meglennének  ^  meU 
lyekkel  mi  möft  bírunk;  es'a*Kriftus'  érdeme^is 
tsak  ezen  Világbann  éltt,  n^m  prdig  a'  más  Vi- 
lágbann  éI6  emberekre  terjcd-ki  ;  —  yiiágo^^ 
iann-is  mondatik ,  hogy  éi  ki  itt  hihetne  d  Fl^ 
úhann  és  nem  hifzen^  dzonn  a%  Iften^  harag/a^  "^^ty 
l>üntetésé  maradj  valamint'  annak  örök  élete  van 
a'  ki  abbanh  hifzen^  Nem*is  lehet  utóUyára,  hogy 
tsak  eggy  darabig  ne  kedveife  az  Ifién  azt<,  a^ 
ki  a**  Fiubann  nem  hitt  ^  pedig  hihetett  Volna ; 
és  azutánn  ismét  kedvelje ;  mert  ez  úgy  léhett 
ne-meg,  ha  újjra  hinne  abbann ,  a*  kibéncí  nem 
hitt:  de  mivel  mi  azt  nem  tudjuk,  hogy  e*  így 
lehettséges  lenne  a'  más  életbenn :  tehát  ^  U 
(len*  haragja  vagy  böntetése  örökké  megmarad 
az  elkárROZtakonn  ^  annyival  inkább  ,  mert  á" 
Szent  írás  vilá^ofsann  nrromdja,  hogj^',  öi  Hi  tűzök 
meg  nem  aíufzik ,  is  áz  d  férgek  meg'  nem  haL 

üti  ••  bij 
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b.)  Ugyan  e2t'   az  Okofságból  ekk^ppcna 
.lehet  próbálni.    A'  Tcrniff^ti  bínietések  Grök- 
ké-tartQk    lefznek  \   mert  azt   a*;,dol<>g'  tcroíé^ 
ízeté  úgy  iiozca  magival;  de  azok  ale^ftén*^  Bí- 
rói bántetésénél  fo^va-if  büntetéseknek  fognak- 
meeesmcrteini :   a'  pedig  mindeggy  ,  ,akár  ter- 
m^éti ,  akár  fzabad  ak^^^ratbeli   a'  büntetés  ,  há 
hogy  Bz  eggyfzer  örökké- vaió.  —  De  az  Iften'  fza- 
bag^kar^^'^^ii    büntetéseihek-is    örökké-valókoak 
kell  lenni:  mert  há  az  Iften  a  ke£ye$  emberek* 
kedvekért    nem  veCji-ki    eV  Világból   a'    Posiii- 
vo$  goaoízokac ,  Jianem  mint  a*  Világ*  terméfze- 
téif#  tartozókat ,  mind  Világ'  végezetéig  megen- 
gedi  azoka^  lenni :  Sojkkal  inkább  nem  lehet  vár- 
ii\^  hogy  a'  jövendő  élet'  búntetéseit,  az  6  Tör* 
vényit  megtagadó    bánosok'  kedvekért  ^  valami 
módonn  eggyízer  ,    akkor   a'  mikor ,  femniivé- 
tegye ,  midönn  azok ,    éppenn  ugy  tartoznak  a* 
Gopoíiok*  Világa    terméízelére ,   mint  a^^bllnte- 
tésnek  nemléte  a'  megbóldogúlu  Szentekére.  — 
Ide  tartozik  az-is,  f'n;i.i  lnkát)b  -hihetd  mint  nem, 
hogy  az  £lkárhozttak  újiabb  lijjabb  vétkeket  vifz- 
nekvégbe,  és  így  dk  fzűntelenül  vétkezyénn,  (zQA- 
telen  •  tartó  bŰntetésekkeUs    fogjak  -  megbúntet- 
telni.     Az   oUy*  Lélek  ugyan-is  a*  meliycnn  itt 
a*  Vallás  nem  fogott  ,  mellyenn  az  Itten'  ígére- 
tei >  é$  fenyegetései  femmi  )obbíttást  nem  tehet- 
tek, meily  a'  vétkeket  úgy  fzerette,  mint  gyfl- 
lölte  a'  Jót ,  mivel  ez  éíetbÖMs »  mint  megtérhe- 
tétlen^  ágy  ment-ki «  *—  a*  más  életbenn-is  vét- 
kezhetik. .Mint  a'  gyermekség*  vétkeit  követik 
.az  Ifjúság*  vétkei^  éf  ezeket  az  öregség*  bőnei 
váltják-fel :  így  követhetik  ez  életbéli  b&nöket , 
iSjjabbak  a  más  életbena.   —  Sót  ha  a'  megból- 
dogúlttakíj,  c%;  melly.  íze^ot  éTetet,  ezen  moftani  é- 
letbenn  elkezdettek^  aist  vifzik  nagyobb  nagyobb 
tökéileterségre,  a'   m4sU$  életbend/az  Iftenhez 

mint 
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mint  ízentség  Ideáljához  köze[ebb  közelebb  men- 
veon  :  úgy  az  elkárhoztak  elébb  elébb  mennek,  az 
erköltstelenségbenn^  közelítvénn  feantelen  az  Ör- 
döghöz minc  az  £rköltscejenség'  Ideáljához.  A^ 
niegbóldogúltt  Szenteket  azért  hiTzrzűk  miadég 
a*  jóbann .  nevelkedni  ,  noert  a*  fzentek'  társasa* 

fábánn  élnek,  ezekeuis  azon  rofzfz  Lelkek,  a* 
ikkel  eggyUtt  laknak ,  a'  rofzrznál  eggyébbenn 
nem  tökélletesíthetik.  -^  Legalább  minden  roíTz 
Lelkekbenn.  megleTznek  a^  rodV  Indulatok,  go- 
nofz  gondolatok  ^  és  kívánságok ,  mint  termé, 
ízetekre  tartozó  dolgok  ,  mert  kQlömhenn  |ö  lel- 
kek  lennének :  ezeket  pedig  nem  nézheti  az  I* 
ftcn  egy^ebekoek ,  haaem  t^ak  bűnnek.  —  Ha  a* 
kegyes  ember*is  kifakad  e^  Világonn^  fzenved-. 
vénn  néha  a'  nyomorúságot ;  hát  mikor  az  iften* 
felen  a'  legretteneteísebb  büntetéseket  fzenvedi 
a*  jfwás  életbenn,  nem  zúgolódik -e'  az  aUtt?  r— . 
Nem  kél»e'-ki  as  Q  fzerentsétlensége"  Oka  ellen  ^ 
magát  annak  nem  esmervéna  lenni?  «—  Nem 
esik-e'  azok  eránt  irigységbe,  a'  kiknek  társa- 
fágából  kírekerztetett ,  és  a'  kikről  azt  tartotta^ 
hogy  nagyobb  bűnösök  mint  Ö,  mivel  a^  rofzfz 
ember'  fzemeí  elÖtt ,  mindég  ^roízfiabb  más , 
és  kiki  irgalmas  Birájja  magának*  Ha  annak- 
okáért  az  elkárhoztak  Tzüntelen  újjabb  ú])abb  bű* 
nőkbe  esnek,  mikéjppenn  a'-  mezbóldosútttak 
.  fzantelen  úijabb  úiiabb  lépéseket  tetznek  a  $(zen« 
tségbenn  :  látni-való  ,  hogy  mint  ezeknek,  ból- 
doj^á|;a  örökké  tartó,  és  loha  abból  ki  nem  es« 
nek :  úgy  azoknak  bdntetéseik-is  &r6kké*tartók  , 
é»  azok  alól  foha  meg  nem  fzabadúlnak, 

IL)  Mások  ,  az  ör^kké-való  büntetésekről 
azt  tartják,  hogy  azokonn  azon  kárnak  örökké- 
v^ó  érzését  keÜ  érteni  ^  mellyet  vallott  az  em- 
ber az  6  gonofz  élete  miatt,  de  ezek  azon  kár^ 
érzésé  által  meg)obbittatyána  eggy'fzcr,  akkor 
•    ü  u  2  a' 


664       Dogm.  TJieol  V.  Sz.  IV.  R.  U.  Tz. 

i  a  mikor  boldogabb  állapotra  jutnak  ,  jóllehet 
olly^  boldogságra  foha  fe'  tehetnek  fiert ,  mil- 
iyenbenn  a'  megbóldogűittak  e'Inek.  Ezt  hitte 
Orjgeoes-is ,  de  6  ezért  az  Ekklésíától  kárhoz- 
tatott. Ezt  hifzik  még  ma  tö|>benn  ^  mint  ez 
cldtt  ezen  okoknál  fogva : 

a.)  Ez  az  értelem  ,  az  örök  -  búntetésekröl 
fzólló  Szent  írásbeli  helyekkel  éppenn  úgy  rocg- 
eggyez^  mint  a' másik  ;  mert  azokbann  isak  a* 
mondatik^  hogy  az  elkárhoztak  ötökké  érzik  azt 
a*  kárt  ,  mellyet  magoknak  az  6  vétkeikkel  o- 
koztak  ;  ez  a'  kár  pedig  megmarad  örökre,  ki- 
pótolatlanúl  ^  és  érezhetőképpenn  azokbann  ^  ha 
mindjárt  azt  megengedjük-  is,  hogy  az  Elkár- 
hazttak  a'  jövendő  élet*  büntetési  által  megjobbít- 
tatvánn,  lafsanként  .valami  boldogabb  állapotba 
faelyheztetnek ,  mert  késöbbenn  érzették  a""  bol- 
dogságot ,  mint  mások ,  és  nem  oliy*  nagy  mér^ 
lékbenn  erezhették  ,  mint  mások. 

b.)  A'  bölts  büntetőnek  az  a*  tzélja  ,  vala- 
^nt  az  okos  búntetésnék-is  hogy  a*  Bún  ne  ne- 
.veltefsék  a*  büntetés  áhal ,  hanem  inkább ,  hogy 
kifsebíttefsék ,  és  minden  rendeletlenség  helyre 
hozattafsék  ,  s  a*  Vétkező  jó  Tagjává  téteisék 
•a*  társaságnak :  minthogy  pedig  az  Iftenn^k  min- 
őién búntetései  böltsek,  és  ő  a*  Vgböltsebb  bön- 
tető ;  tehát  nem  lehet  gondolni  ,  hogy  az  Iften 
azért  büntetne  <V  gonofzokát ,  hogy  meg  ne  job- 
buljanak, és  fzüntelen  vétkezzenek^  hanem  hogy 
megjobbúijanak.  '^ 

c.)  Ezen  Értelemnél  fogva,  mind  azok'  a^  ne- 
hézségek elenyéfznek,  mellyeket  az  Örökké-tartó 
búntetésekről-való  Tudománnyá  ellen  Tzóktak  a' 
Szent  írásnak  támafztaoi ,  és  azomba ,  ezzel  az 
örök  büntetés  ,  a'  bűnös  niegrettentésére-való  ere- 
iéből femmit-is  el  nem  vefit^  így  nem  lehet 
mondani ,  hogy  az  örök  bftntetések  az  Ulen*  Jó- 
sa- 
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fagyával  meg  nem  alhatnak,  tnivel  azok  még  in-* 
kább  tanúi  az  líten'  )ó$ágának ,  mert  azok  által- 
is  az  emberi  Nemzet"  eggy  reTze'  boldogságot 
mánkállódja  az  Iften.  — *  Igazságosok  léfznck  9* 
zok  a^  büntetések;  mert  ezek  a*  dolog'  termé- 
fzetéböl  folynak^  hogy  t*  i.  6k  érezze^  azt  a' 
kárt,  meliyet  magok  okoztak  magoknak  ,  és 
külömbenn'  nem-is  lehetett  az  lítennek  azon  té« 
Telygti  Teremtéseit,  a*  kikre  nézve  e'  Világoim 
ja'  gyengébb  erzközökkel,  úgy  fzóllvánn  femmi- 
re  W  piehetett  ,  a'  ió  útra  vifzrzabozni ,  hanem 
tsak  «en  keménny^bb  efzközök  által.  ~  Az  a* 
nehqzség-is  Temmivé  lefzfz ,  melly  külömbehn  i- 
gen  fontos  ezen  matériábann  ,  hogy  az  líien 
olly*  teremtése|*et-Í8  teremtett ,  a'  kikről  eldre- 
ellátta,  hogy  0  azokat  Örökké  fogia-kínozni.  — 
Kemlebet  pedig  attól  félnie  hogy  így  az  örök  bün- 
tetések nem  lelVnek  ez  eletbenn  a'  búnös  ember- 
nek rettentésére :  Mei*t  azért  hogy  azoknak  tzcl- 
)ok  a' megjobbíttás  ,  el  nem  vefztík  a'  magok* 
FiQkai' kedvetlenségeket,  meüybenn  van  tulaj- 
donképpenn  a'  búntöl-való  elrettentés.  Jaj4s  an- 
nak az  Embernek  !  a'  ki  a'  jövendő  élei'  bün- 
tetési által  akar'ia  magát^icgiobbíttatoi,  Uiól- 
lyára  az  Iften'  méltósága  ^  és  Felsége  fe'  kxist b- 
bedik  azáltal  legkifsebbet-is,s6t  nevekedik:  mert 
mivel  ha  fokára*is,  de  eggyfzer,  akkor  a'  mikor, 
ezek -is  öaéki  meghódolnak,  és  Törvénnyeii  tifz- 
teietbenn  tariják  ;  ellenbcnn  a  másik  Értelem 
Izerént  úgy  látfzik ,  hogy  kifsebbedik  az  Iftcní 
méltóság,  mivel  ez  által  feltétetik,  hogy  vágy- 
nak olly'  emberek  ^  kik  foha  magokat  az  Iften' 
Törvéttnye  alá  nem  vetik,  azoknak  teki». téteket 
meg  nem  esmérik,  és  olly'  megát^ilkodött  ma- 
kattsággal  ellene  tudják  fzegezni  magc^at  az  I- 
ften'  akaratjának  ,  hogy  azoknak  megzabolázá- 
fára  maga  a^  Mindenható  Te'  tud  már  íemmi  efz^ 
közzel  éloK 
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d.)  Lehetts^ges-is  az  ^  hogy  6k,  annyira  a* 
ttiennyire  in^g)obbűliaaak  :  mert  általláthat)ák , 
hogy  fokbaan  hibáztak,  és  hogy  igaz  mind  az 
a*  mi  a*  Jéfusrál  nmondatott  és  parantsoitatott. 
*—  Általlálhdtiák,  hogy  az  Ö  Vflági  életek  nem 
jó  vólf,'  mert  annak  kátát  érzik  moft,  hogy- 
ott  rorzízak  voltak,  's  ebből  rzármazik  aV ma- 
gok' helybenn  nem  hagyása ,  a'  bűnbánat.  Utol- 
jára ,  a'  Feltámadásig  nem  iévénn  a*  I^lek  a* 
Teftel  öfzveköttctésbenn,  a'  mclly  a'  Világi  é- 
letbenn  oka  volt  a'  Bűnnek ,  nem  Iévénn  a*  Vilá- 
gi dolgoktól -is  körülvétetve  ,.  mellyek  fokTzor 
a*  vétkezésre  okot  adtak  :  meglehet  hogy  a^  Lé- 
lek faj  nálja  hibás  tetteit,  és  nem  foglalatoskodik 
azon  kívánságokkal ,  mellyek nek  a'  Matériái  fin- 
tsenek  jelen^  Az  Ábrahámmal  befz^Ud  Gazdag 
ugyan  még  az  Attyafiairól  -  is  gondoskodvánn , 
hogy  oda  ne  menjenek  «  a*hol  Ö  van,  kéri  Ötét, 
hogy  küldjeei  aeokhoz  Lázárt ,  és  idtse^meg  d- 
Tiet^  hogy  íó  életet  éljenek.  Lak.  i6:  27 »  28. 

Ezekből  már  azt  iiozzak-kí ,  hogy  eggyik 
Értelem  fints  a'  Sz.  írás  ellen:  és  így  mi  embe- 
rek- ezen  mdtériábann  ne-ijs  határozzunk-meg  fem- 
mit)  hafiem  hagygyuk  itt  a'  dolgot  egéíEseíin  ai 
Ifteire  ;  mert  övé  a'  büntetés  az  éhtatánn,  az  Iftc- 
nenn  áll,  hogy  azoknak  a'  büntetéseknek  foha  végek 
ne  légyen,  vagy  hogy  tsak  fok  ideig  tartsanaki 
Nékünk  az  a  Kötelelségünk ,  hogy  mivel  akar- 
mellyik  lelzfz-mfg,  mindenik  rettenetes  leTzlz  , 
tehát  tselekedjak  azt  ,  a*  mit  javasol  Szent  Pál 
Apoftol:  ErSsíttsük-meg  d  mi  fztveinket  a%  Ár* 
tatlansághann  az  Ifien  el^t ,  és  ol  mi  Atyánk 
elítt'való  Szentségbenn  d  mi  Urunk"  JESUS 
KRISTÜS  cl/öveulére.  i  Tkef^.  p:  13.  fa^ 
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